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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2258242 - RJ (2026/0049824-5)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JOELMIR ALEXANDRE DA SILVA OLIVEIRA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
QUALIFICADORA DO ART. 121, § 2° IV, DO CP. CASSAGAO DO
VEREDICTO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica, fundada no
art. 932, lll, do CPC, que ndo conheceu do recurso especial sob incidéncia do
Enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

2. O Tribunal de origem deu provimento ao recurso ministerial para anular julgamento
perante o Tribunal do Juri e determinar novo julgamento, por ter considerado
manifestamente contraria a prova dos autos a resposta negativa dos jurados ao quesito
da qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do Cdodigo Penal (recurso que dificultou a defesa
da vitima), a luz de prova oral e imagens que evidenciaram ataque inesperado.

3. A decisdo monocratica manteve a conclusao do Tribunal de origem e ndo conheceu
do recurso especial por demandar revolvimento do conjunto fatico-probatério (Sumula
7/STJ).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se: (i) a negativa do quesito relativo a
qualificadora do art. 121, § 2°, IV, do Cdodigo Penal mostrou-se dissociada das provas
produzidas em plenario, autorizando a cassag¢ao do veredicto com base no art. 593, lll,
“d”, do Cédigo de Processo Penal; e (ii) é possivel afastar a incidéncia do Enunciado n.
7 da Sumula do STJ para permitir o reexame do acervo probatério em recurso especial.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem assentou, com base em prova oral e imagens, a ocorréncia de
ataque inesperado que dificultou a defesa da vitima, concluindo que o afastamento da
qualificadora contrariou manifestamente a prova dos autos, o que legitima a cassagao
do veredicto (CPP, art. 593, Ill, “d”).

6. A circunstancia de discussao anterior entre vitima e acusado, por si sO, ndo exclui a
qualificadora do recurso que impossibilitou ou dificultou a defesa da vitima quando
comprovado elemento surpresa, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte
Superior.

7. A pretensao defensiva demanda reexame do conjunto fatico-probatério para infirmar
a moldura fixada pelo Tribunal de origem, o que é inviavel na instancia especial, por
forca do Enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

8. A agravante nao apresentou argumentos novos aptos a alterar o entendimento
firmado na decisdo monocratica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. E legitima a cassacéo do veredicto do Tribunal do Juri quando a decisdo se mostrar
manifestamente contraria a prova dos autos (CPP, art. 593, Ill, “d”). 2. A discusséo
prévia entre vitima e acusado nédo afasta, por si so, a qualificadora do art. 121, § 2°, IV,
do Cddigo Penal quando comprovado ataque inesperado que dificultou a defesa da
vitima. 3. O reexame de prova € inviavel em recurso especial, incidindo o Enunciado n.
7 da Sumula do STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, lll; CPP, art. 593, Ill, “d”; CPP, art. 483, V; CP, art. 121, § 2°, IV; Sumula
7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 973.603/MG, Min. Felix Fischer, Quinta Turma, j. 02.09.2008, DJe
10.11.2008; STJ, AgRg no HC 1.058.712/SP, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 07.04.2026, DJEN 14.04.2026; STJ, AgRg no AREsp 1.824.933/MS, Min.
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado), Quinta Turma, j. 17.08.2021, DJe
24.08.2021; STJ, AgRg no REsp 1.979.704/AM, Min. Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, j. 27.09.2022, DJe 30.09.2022; STJ, AgRg no HC 808.882/SP, Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 28.08.2023, DJe 30.08.2023; STJ, AgRg no HC 653.008/
AL, Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 13.12.2022, DJe 19.12.2022; STJ, AgRg no AREsp
3.143.364/SC, Quinta Turma, j. 13.05.2026, DJEN 18.05.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.077.229/PE, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 10.03.2026, DJEN
17.03.2026; STJ, AgRg no AREsp 1.821.209/MA, Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, DJe 24.02.2022

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo

Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de outubro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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Jesuino Rissato (Desembargador Convocado), Quinta Turma, j. 17.08.2021, DJe
24.08.2021; STJ, AgRg no REsp 1.979.704/AM, Min. Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, j. 27.09.2022, DJe 30.09.2022; STJ, AgRg no HC 808.882/SP, Min. Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 28.08.2023, DJe 30.08.2023; STJ, AgRg no HC 653.008/
AL, Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, j. 13.12.2022, DJe 19.12.2022; STJ, AgRg no AREsp
3.143.364/SC, Quinta Turma, j. 13.05.2026, DJEN 18.05.2026; STJ, AgRg no AREsp
3.077.229/PE, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 10.03.2026, DJEN
17.03.2026; STJ, AgRg no AREsp 1.821.209/MA, Min. Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, DJe 24.02.2022

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JOELMIR ALEXANDRE DA SILVA
OLIVEIRA contra decisdo de minha lavra, as fls. 940/950, que, com fundamento no
art. 932, Ill, do CPC, nao conheceu do recurso especial.

No presente agravo regimental (fls. 959/964), a defesa sustenta a ndo incidéncia
da Sumula n. 7 do STJ, evidenciando que a decisdao do Tribunal do Juri possuia
embasamento nas provas dos autos, do que decorre o desacerto da decisdo ora
agravada.

Requer a retratacdo da decisdo agravada ou a submissao do presente recurso
ao julgamento do 6rgao colegiado, a fim de que seja o seu apelo especial provido.

VOTO

Bem analisado o recurso, a parte agravante nao trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasidao da decisédo
monocratica ja proferida.

De fato, conforme assentado na decisdo agravada, quanto a alegada violagao
aos arts. 483, V, e 593, lll, “d”, ambos do Cdodigo de Processo Penal, e ao art. 121, § 2°,
IV, do Cédigo Penal, o Tribunal de origem deu provimento ao recurso ministerial para
anular o julgamento perante o Tribunal do Juri e determinar a submiss&o do recorrente
a novo julgamento, nos seguintes termos:

“Como cedigo, configura-se decisdo manifestamente
contraria a prova dos autos aquela que, proferida pelo
Conselho de Sentenga, mostrar-se totalmente dissociada
das provas colhidas, distanciando-se completamente dos
fatos apurados, sem amparo nas provas produzidas, ndo se
caracterizando como tal aquela que aponta para uma das
versées apresentadas pelas partes.

[..]

Razé&o assiste ao 6rgado ministerial.

O jari entendeu pela existéncia de autoria e
materialidade, contudo, no tocante a qualificadora prevista
no art. 121, §2° 1V do CP, a decisdo se mostra contraria a
prova dos autos, a medida que respondeu negativamente
ao quesito assim formulado:

Importa observar que, no caso dos autos, a
testemunha presencial, Wellington, afirmou que ‘o acusado
passou pelos dois correndo e entrou na pousada; que
em seguida o acusado agrediu a vitima com a faca (...)
apoOs sairem da padaria, voltaram para a pousada; que
quando estavam entrando na pousada, o acusado veio
e deu os golpes.’

A corroborar, tem-se as imagens que indicam os
horarios e tragam parte da dindmica, noticiando que o
apelante subiu as escadas da pousada e pegou as
facas, aguardando no sofa. Posteriormente, desceu e
iniciou o ataque a vitima.

Assim, ainda que se tenha ocorrido breve
discussdo anterior, em alguns segundos antecedentes,
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como assim sustentado pela defesa, encontrar-se-ia
caracterizado o quesito surpresa pelo ataque a facas,
uma vez que o apelante surgiu repentinamente, saindo
da pousada em que todos estavam hospedados num
mesmo quarto, por volta das 6hrs da manha, atacando
a vitima na porta do estabelecimento, quando esta
estaria com Wellington ingressando no mesmo local.

Desse modo, exsurge da prova que o ataque
efetuado pelo apelado foi inesperado, o que
impossibilitou ou, no minimo, dificultou a defesa da
vitima.

Ao que consta dos autos, ndo existe outra
versdao demonstrando que a vitima, naquelas
circunstancias, pudesse imaginar que seria atacada
pelo recorrido a golpes de faca.

Portanto, a exclusdo da qualificadora deve ser
considerada manifestamente contraria a prova dos autos.
Como nada corrobora a decisdo dos Jurados quanto a um e
outro dos aspectos aqui abordados, impbe-se a realizagdo
de novo julgamento.” (fls. 845/849, grifo nosso)

Extrai-se do trecho acima que o Tribunal de origem assentou que a negativa do
quesito relativo a qualificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima nao
encontrava suporte nas provas produzidas em plenario, porque a narrativa testemunhal
reputada presencial e as imagens captadas no local indicariam, segundo o acordao,
que o recorrente entrou na pousada, apanhou as facas, aguardou e, em seguida, surgiu
repentinamente para atacar a vitima quando esta retornava ao estabelecimento,
circunstancia que, para o 6rgao julgador, evidenciaria o elemento surpresa apto a
caracterizar o art. 121, § 2°, IV, do Cdodigo Penal.

A Corte estadual também registrou que a alegacdo defensiva de discussao
anterior ndo afastaria, por si s6, a conclusdo de que o ataque subsequente foi
inesperado e dificultou ou impossibilitou a reacao defensiva da vitima. A partir dessa
moldura fatica, reputou legitima a incidéncia do art. 593, Ill, “d”, do Cddigo de Processo
Penal, com a consequente anulagdo do julgamento.

Considerando-se o0 quadro incontroverso apresentado pelo Tribunal de
origem, tem-se que a premissa central do recurso especial, a saber, sustentar que havia
uma vertente probatéria apta a amparar a resposta negativa dos jurados ao quesito da
qualificadora, especialmente em razado de suposta discussado prévia, da dinamica das
imagens e da possibilidade de defesa da vitima, ndo se confirmou pelos fatos
incontroversos apresentado pelo TJRJ.

Tal qual assinalado na decisao agravada, o Tribunal a quo concluiu que a prova
oral e as imagens nao corroboravam o afastamento da qualificadora e que o veredicto,
nesse ponto especifico, mostrou-se manifestamente contrario as provas dos autos,
dado que, a despeito do desentendimento anterior, as provas dos autos apresentaram

uma unica linha probatoria indicativa da surpresa da vitima quando do delito.
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Registre-se novamente que esta Corte Superior reconhece que: "A circunstancia
indicativa de discussédo anterior entre vitima e acusado n&o exclui, por si SO, a
qualificadora referente ao recurso que impossibilitou a defesa da vitima (REsp n.
973.603/MG, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 2/9/2008, DJe de
10/11/2008)".(AgRg no HC n. 1.058.712/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 14/4/2026.) E, ainda, que " O
Tribunal pode cassar a decisdo quando entender configurada total dissonancia da
conclusdo dos jurados com as provas apresentadas em Plenario (AgRg no AREsp n.
1.824.933/MS, Ministro Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta
Turma, julgado em 17/8/2021, DJe 24/8/2021)."(AgRg no REsp n. 1.979.704/AM, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de
30/9/2022.), o que vai ao encontro da decisao do TJRJ.

Dessa maneira, a decisdo do Tribunal de origem esta em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, que reconhece ser sujeita ao controle judicial, com
sua cassacao, a decisdo manifestamente contraria a prova dos autos proferida por
Conselho de Sentenca.

Neste sentido (grifo nosso):

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
FEMINICIDIO. QUALIFICADORA DO ART. 121, § 2° VI,
DO CP. CRIME COMETIDO CONTRA A EX-
COMPANHEIRA. VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER. CONFIGURACAO.
QUALIFICADORA AFASTADA PELO TRIBUNAL DO JURI.
DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No recurso fundado no art. 593, Ill, "d", do CPP
- decisdo do Tribunal do Juri manifestamente contraria
a prova dos autos -, ao o6rgdao recursal se permite,
apenas, a realizagdao de um juizo de constatagao acerca
da existéncia de suporte probatorio para a decisao
tomada pelos jurados. Se o Vveredito estiver
flagrantemente desprovido de elementos minimos de
prova capazes de sustenta-lo, admite-se a sua
cassacgdo. Caso contrario, deve ser preservado o juizo
feito pelo Tribunal Popular, no exercicio da sua
soberana fungéao constitucional.

2. E manifestamente contrdria a prova dos autos
a decisao dos jurados que nao acolhe a qualificadora
do feminicidio quando for incontroverso, no processo,
que a morte da vitima ocorreu em contexto de violéncia
domeéstica e familiar contra a mulher, entendida como
aquela ocorrida no ambito da unidade domeéstica, da
familia ou em qualquer relagdo intima de afeto, nos
termos do art. 5° da Lei n. 11.340/2006.

3. No caso em analise, o réu foi denunciado e
pronunciado pela pratica de feminicidio contra a ex-
companheira, com quem manteve relacionamento por cerca
de sete anos e com quem residia, junto com os dois filhos
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do casal. Ao final da fase de judicium causae, os jurados
concluiram que a materialidade e a autoria do crime
estavam comprovadas e ndo absolveram o acusado no
terceiro quesito. Todavia, contraditoriamente, afastaram a
qualificadora prevista no art. 121, § 2°, VI, c/c 0 § 2°-A, |, do
CP.

4. E inquestionavel, por meio das premissas faticas
consignadas no acorddo, que o réu e a ofendida mantinham
uma relagdo intima de afeto, inclusive com coabitagéao.
Conforme concluiu o Conselho de Sentenca, a
materialidade e a autoria delitiva também foram
constatadas. Desse modo, deveria haver sido reconhecida
a qualificadora do feminicidio, uma vez que se tratou de
homicidio praticado em contexto de violéncia doméstica e
familiar contra a ofendida, consoante o art. 5° 1, Il e Ill, da
Lei n. 11.340/2006.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 808.882/SP, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de
30/8/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ABSOLVICAO POR  CLEMENCIA.
RECURSO DE APELACAO ACUSATORIO PROVIDO POR
SER O VEREDICTO CONTRARIO A PROVA DOS AUTOS.
OFENSA A SOBERANIA DO TRIBUNAL DO JURI.
INEXISTENCIA. ALTERACAO DO JULGADO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. NAO CABIMENTO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A "Terceira Se¢do do STJ firmou o entendimento
de que a anulagdo da decisdo absolutéria do Conselho de
Sentenca, ainda que por cleméncia, manifestamente
contraria a prova dos autos, segundo o Tribunal de Justiga,
por ocasido do exame do recurso de apelagéo interposto
pelo Ministério Publico (art. 593, Ill, d, do Cddigo de
Processo Penal), ndo viola a soberania dos veredictos”
(AgRg no RHC 158.164/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA julgado em 16/08/2022,
DJe 22/08/2022)

2. No caso, a Corte Ilocal demonstrou
fundamentadamente que a decisdao do Tribunal do Juri
foi manifestamente contraria a prova dos autos.

Assim, para alterar a conclusdo adotada pela Corte
estadual seria necessario o amplo revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos, providéncia incabivel no ambito
do habeas corpus.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 653.008/AL, relatora Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/12/2022, DdJe de
19/12/2022.)

Portanto, para se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal de
origem, como busca a defesa ao afirmar que as provas dos autos demonstrariam o

acerto da decisao do Conselho de Sentencga, seria mesmo inevitavel o revolvimento
amplo das provas carreadas aos autos, procedimento sabidamente inviavel na instancia
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especial, ante a incidéncia do Enunciado n. 7 da Sumula desta Corte, in verbis: "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido (grifo nosso):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI. ALEGACAO DE
DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA
DOS AUTOS. INIMPUTABILIDADE. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 7/STJ E N. 283/STE. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra
decisdo monocratica que, com fundamento na Sumula n.
568 do STJ, conheceu do agravo para conhecer em parte
de recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe
provimento, mantendo acorddo do Tribunal de Justica que,
em apelagdo criminal, preservou condenacgao proferida pelo
Tribunal do Juri por crime doloso contra a vida tentado e a
dosimetria da pena.

2. A defesa insiste nas teses de nulidade do
Julgamento popular por alegada decisdo manifestamente
contraria a prova dos autos, em razdo do néo
reconhecimento da inimputabilidade do acusado, e de
ilegalidade da dosimetria, por suposto indevido desvalor
das circunstancias e consequéncias_do crime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discusséo consiste em saber se, a
luz do art. 593, Ill, "d", do CPP e do principio da soberania
dos veredictos, € possivel, em recurso especial, considerar
manifestamente contraria a prova dos autos a decisdo do
Tribunal do Juri que afasta a inimputabilidade do acusado
com base em depoimentos orais e em laudos periciais
divergentes quanto a sua capacidade penal, sem incorrer
em reexame do conjunto fatico-probatério vedado pela
Sumula n. 7 do STJ.

4. Outra questao em discussao consiste em saber se
a exasperagdo da pena-base, com fundamento negativo
nas circunstancias e consequéncias do crime (pluralidade
de golpes de faca desferidos contra a vitima, em via publica
movimentada, com afastamento de suas atividades
habituais e desestabilizagdo psicologica persistente), viola
os arts. 59 e 68 do Cddigo Penal, ou se se trata de
valoragdo idénea, bem como se a auséncia de impugnag¢éao
de fundamento auténomo do acoérddo recorrido atrai a
incidéncia da Sumula n. 283 do STF.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. A parte agravante ndo apresentou argumento
novo capaz de infirmar os fundamentos da decisdo
monocratica, que examinou detidamente as teses recursais
e concluiu pela manutengdo do acoérdéo recorrido.

6. O Tribunal de origem, com base nos depoimentos
da vitima e de policiais militares, que descreveram discurso
lI6gico, coerente e adequado do acusado por ocasido dos
fatos, bem como em incidentes de insanidade mental que
resultaram em laudos periciais contraditorios- um atestando
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plena imputabilidade e outro apontando apenas semi-
imputabilidade, com  comprometimento parcial da
capacidade de determinagéo -, concluiu que a opgdo dos
Jjurados pelo afastamento da inimputabilidade encontra
respaldo em uma das linhas probatérias constantes dos
autos.

7. Nessa moldura, a instancia estadual reconheceu
que a decisdo do Conselho de Sentenga ndo se apresenta
teratologica ou manifestamente divorciada das provas, de
modo que, a luz do art. 5° XXXVIII, "c", da CF/1988 e do
art. 593, Ill, "d", do CPP, nédo se justifica a anulagdo do
veredito, sendo preservada a soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri.

8. Rever a conclusdao do Tribunal de origem
quanto a compatibilidade do veredicto com o conjunto
probatério demandaria o reexame aprofundado de
provas orais e laudos periciais, providéncia vedada em
sede de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do
STJ.

9. Quanto ao desvalor das consequéncias do crime,
0 acordao recorrido fundamentou-se, entre outros aspectos,
no fato de que o delito impdés a vitima afastamento de suas
atividades cotidianas e desestabilizagdo psicologica
persistente; a defesa, no recurso especial, ndo impugnou
especificamente o fundamento relativo ao afastamento das
atividades habituais, deixando de atacar motivo autbnomo
suficiente para a manutengao da valoragdo negativa.

10. A auséncia de impugnagdo de fundamento
autbnomo do acordéo recorrido impede o conhecimento do
recurso especial nesse ponto, atraindo, por analogia, o
Obice da Sumula n. 283 do STF, conforme a jurisprudéncia
consolidada do STJ.

11. No que tange as circunstancias do crime, o
Tribunal estadual assentou, com base em elementos
concretos (auto de prisdo em flagrante, laudos periciais e
boletim de ocorréncia), que o agente desferiu mdultiplos
golpes de faca, inclusive em regibes vitais, em plena via
publica, antes do anoitecer, em local de grande
movimentagdo, chegando a partir a arma utilizada, o que
revela grau de agressividade que extrapola a normalidade
do tipo penal de crime doloso contra a vida tentado.

12. Tais dados faticos evidenciam circunstancias que
néo s&o inerentes ao tipo e autorizam a valoragdo negativa
do vetor ‘"circunstancias do crime" e a consequente
exasperacdo da pena-base, em consonancia com a
orientagcdo desta Corte Superior sobre o uso do modus
operandi particularmente gravoso como elemento de
individualizag&o da pena.

13. Diante disso, ndo se configurou violagdo aos
arts. 59 e 68 do Codigo Penal, tampouco aos dispositivos
processuais invocados, impondo-se a manutengéo integral
da decisdo monocratica que, com base nas Sumulas n. 7 e
568 do STJ e n. 283 do STF, negou provimento ao recurso
especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

14. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
desprovido.

Tese de julgamento:

1. A decisdo do Tribunal do Juri que, diante de
laudos periciais divergentes e depoimentos que evidenciam
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discurso coerente do acusado, opta por afastar a
inimputabilidade com base em uma das versées amparadas
nas provas dos autos ndo pode ser desconstituida em
recurso especial sob o fundamento de contrariedade a
prova, sob pena de ofensa a soberania dos veredictos e de
afronta a Sumula n. 7 do STJ.

2. A falta de impugnacéo de fundamento auténomo e
suficiente do acordao recorrido impede o conhecimento do
recurso especial quanto ao ponto, incidindo, por analogia, a
Sumula n. 283 do STF.

3. E legitima a exasperacdo da pena-base, nos
termos dos arts. 59 e 68 do Codigo Penal, mediante
valoragdo negativa das circunstancias e consequéncias do
crime, quando demonstrado modus operandi de especial
agressividade - como o desferimento de mdultiplos golpes de
faca em via publica movimentada - e prejuizos a vitima que
superam o resultado tipico, a exemplo do afastamento de
suas atividades habituais e da desestabilizagédo psicologica
persistente.

[..].

(AgRg no AREsp n. 3.143.364/SC, de minha
relatoria, Quinta Turma, julgado em 13/5/2026, DJEN de
18/5/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. TRIBUNAL DO JURI.
DETERMINACAO DE NOVO JULGAMENTO. OFENSA A
SOBERANIA  DOS VEREDICTOS. INEXISTENCIA.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia do STJ, ndo viola a
soberania dos veredictos a anulagcao da decisdo
absolutéria do Conselho de Sentengca manifestamente
contrdria a prova dos autos, ainda que por cleméncia.

2. No caso, o TJPE concluiu que em todo
conjunto fatico-probatério nao se verificou qualquer
elemento que pudesse fundamentar a prolagao de
veredicto absolutério. Para rever esse entendimento
seria necessario o reexame dos fatos. Incidéncia da
Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.077.229/PE, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
10/3/2026, DJEN de 17/3/2026.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO.
TRIBUNAL DO  JURI.  ABSOLVICAO. QUESITO
GENERICO. DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA
A PROVA DOS AUTOS. NOVO JULGAMENTO.
POSSIBILIDADE. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA N. 7 DO STJ. INCIDENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Incide a Sumula n. 7 do STJ quando a
alteracao do entendimento adotado pelo Tribunal de
origem depender do revolvimento do conjunto
faticoprobatorio produzido nos autos.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que ndo ofende o principio da
soberania dos veredictos a decisdo do Tribunal local que,
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Jjulgando recurso de apelagdo interposto pelo Ministério
Publico, anula decisdo absolutéria proferida pelo Conselho
de Sentenga com base no quesito genérico (art. 483, I, c/c
§ 2° do CPP) que se mostre manifestamente contraria a
prova dos autos, determinando a realizagdo de novo
Julgamento pelo Tribunal do jari.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 1.821.209/MA, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, DJe de 24/2/2022)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.258.242 /| RJ

Numero Registro: 2026/0049824-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
01696478220238190001 1696478220238190001 202525404265

Sesséo Virtual de 01/10/2026 a 08/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : JOELMIR ALEXANDRE DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO SIMPLES

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOELMIR ALEXANDRE DA SILVA OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de01/10/2026 a
08/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 08 de outubro de 2026
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