SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2258500 - MT (2026/0048840-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
RECORRENTE : MARCELO LUIZ DA SILVA CAROLO
ADVOGADOS : PEDRO ALVES LAVACCHINI RAMUNNO - SP343139
VICTOR DE OLIVEIRA PINHEIRO - SP390384
RENAN PEREIRA DIAS - SP469764
. CAROLO NORTE INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS

RECORRIDO ' LIMITADA
~ DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO
ADVOGADO ' GROSSO
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA SOCIETARIA. MENOR PUBERE SOB O
CC/1916. REPRESENTACAO PATERNA. ANULABILIDADE.
PRAZO DECADENCIAL QUADRIENAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Recurso especial, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constituicdo Federal, interposto contra acérdao proferido em apelagdo civel em
acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica societaria. 2. Fato relevante.
Pretensdo de reconhecimento de inexisténcia de vinculo societario por auséncia de
manifestacdo de vontade propria no ato de constituicdo da sociedade, celebrado
quando o interessado era menor pubere, segundo o Codigo Civil de 1916. 3. 4s
decisoes anteriores. Sentenca de improcedéncia, com reconhecimento da validade
do ingresso por representacdo paterna e ocorréncia de prescri¢ao/decadéncia;
acordao de origem que manteve integralmente a sentenca, qualificando o vicio
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como de capacidade sujeito a anulabilidade com prazo decadencial quadrienal, e
reconhecendo inércia prolongada como aquiescéncia tacita ¢ prote¢do da confianga,
afastando a tese de inexisténcia.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional, por afronta aos arts. 1.022, I e II, e 489, § 1°, 1V, do CPC.

5. Ha duas questdes em discussdo: (1) saber se a auséncia de assinatura do menor
pubere no contrato social e a representagdo exclusiva pelo genitor configuram
inexisténcia do ato ou vicio de capacidade sujeito a anulabilidade (CC/1916, arts.
147, 1, e 154, 1); e (i1) saber se incide prazo decadencial quadrienal do CC/1916
(art. 178 § 9° V), contado da cessagdo da incapacidade.

6. A questﬁo em discussao consiste em saber se a referéncia ao art. 9°, § 1°, 'V, do
CC/1916 mitiga a incapacidade relativa no contexto mercantil e valida o ato
praticado com representacao paterna.

7. A questdao em discussao consiste em saber se a pretensao, sob a rubrica de agdo
declaratoria, estaria sujeita a prescrigdo/decadéncia (CC/2002, arts. 189 e 205), ou
se seria 1mprescr1t1vel por versar sobre inexisténcia de ato.

8. A questdo em discussdo consiste em saber se hd demonstragdo adequada de
dissidio jurisprudencial, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255, § 1°, do
RISTJ, com similitude fatica e cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

9. A alegacao de violagdo direta a preceitos constitucionais nao ¢ cognoscivel em
recurso especial, que se limita a interpretacao de lei federal infraconstitucional (CF/
1988, arts. 102, 111, e 105, III).

10. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acérddo enfrenta de modo
claro, objetivo e fundamentado as teses essenciais ao deslinde da controvérsia,
ainda que decida em sentido contrario ao interesse da parte (CPC, arts. 1.022 e 489,
§ 1°,1V).

11. A auséncia de assinatura do menor pubere no ato constitutivo, com pratica do
ato por representagdo paterna, configura vicio de capacidade (incapacidade relativa)
e, portanto, anulabilidade, e ndo inexisténcia do ato juridico (CC/1916, arts. 147, I,
e 154, ).

12. A pretensdo anulatoria sujeita-se ao prazo decadencial quadrienal previsto no
CC/1916 (art. 178, § 9°, V), contado da cessagdo da 1ncapac1dade decorrido lapso
superior, opera-se a decaden01a impedindo o desfazimento do negdcio.

13. A mengao ao art. 9°, § 1°, V, do CC/1916 tem carater contextual e ndo implica
emancipacao automética; o fundamento determinante é a qualificacdo do vicio
como anulavel, e ndo a inexisténcia do ato.

14. A acdo meramente declaratéria de inexisténcia ¢ imprescritivel; contudo,
quando o pedido e a causa de pedir revelam pretensdo desconstitutiva (anulatoria)
por vicio de capacidade, incide decadéncia propria do regime de anulabilidade,
sendo irrelevante o nomen juris atribuido a acao.

15. A prolongada inércia apos a maioridade, com operagdo regular da sociedade e
geragdo de legitima expectativa, caracteriza aquiescéncia tacita e veda o
desfazimento do negocio, por for¢ca da boa-fé objetiva e da vedagdo ao
comportamento contraditério.

16. O dissidio jurisprudencial ndo se configura sem a demonstracdo de similitude
fatica e juridica e sem o cotejo analitico exigidos pelo CPC e pelo RISTJ; os
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paradigmas invocados tratam de atos inexistentes ou nulos de pleno direito,
hipotese distinta do vicio de capacidade relativo e sua anulabilidade.

17. Majoracao dos honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
em desfavor do Recorrente, observados os limites legais e eventual gratuidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial parcialmente conhecido e, na
extensdo conhecida, desprovido, com majoragdo dos honorarios.
Tese de julgamento:

1. Em recurso especial, ndo se conhece de alegacdo de violagdo constitucional
direta, reservada ao recurso extraordindrio. 2. Nao had negativa de prestacao
jurisdicional quando o acorddo enfrenta de forma clara e suficiente as questoes
relevantes, ainda que em sentido desfavordvel ao Recorrente. 3. Vicio por
incapacidade relativa do agente, na vigéncia do CC/1916, gera anulabilidade do ato
juridico, e ndo sua inexisténcia. 4. A pretensao anulatoria por incapacidade relativa
sujeita-se ao prazo decadencial de quatro anos, contado da cessacdo da
incapacidade (CC/1916, art. 178, § 9°, V), sendo irrelevante o nomen juris da ag3o.
5. A inércia qualificada e a aquiescéncia tacita impedem o desfazimento do
negdcio, por forca da boa-fé objetiva e da protecdo da confianga. 6. O dissidio
jurisprudencial exige cotejo analitico e similitude fatica e juridica, nos termos do
CPC e do RISTJ. Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, arts. 102, II1, e 105, I1I; CPC/2015, arts. 1.022, I e 11, 489, § 1°, IV, 1.029,
§ 1°,¢ 85, § 11; CC/1916, arts. 9°, § 1°,V, 147, 1, 154, 1, e 178, § 9°, V; CC/2002,
arts. 189 e 205; RISTJ, art. 255, § 1°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no AREsp 2.779.024/RJ, Terceira Turma, j. 08.09.2025; STJ, Aglnt no
REsp 1.781.470/RJ, Quarta Turma, j. 01.07.2024; STJ, AgInt no AREsp
2.135.804/SP, Quarta Turma, j. 12.08.2024; STJ, REsp 1.190.372/DF, Quarta
Turma, j. 15.10.2015; STJ, REsp 1.862.218/ES, Terceira Turma, j. 04.10.2022

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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~ DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA SOCIETARIA. MENOR PUBERE SOB O
CC/1916. REPRESENTACAO PATERNA. ANULABILIDADE.
PRAZO DECADENCIAL QUADRIENAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. DISSIDIO NAO
DEMONSTRADO. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Recurso especial, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da
Constituigdo Federal, interposto contra acérdao proferido em apelagdo civel em
acdo declaratéria de inexisténcia de relacdo juridica societaria. 2. Fato relevante.
Pretensdo de reconhecimento de inexisténcia de vinculo societario por auséncia de
manifestacdo de vontade propria no ato de constitui¢do da sociedade, celebrado
quando o interessado era menor pubere, segundo o Codigo Civil de 1916. 3. 4s
decisoes anteriores. Sentenca de improcedéncia, com reconhecimento da validade
do ingresso por representacdo paterna e ocorréncia de prescri¢ao/decadéncia;
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acordao de origem que manteve integralmente a sentenga, qualificando o vicio
como de capacidade, sujeito a anulabilidade com prazo decadencial quadrienal, e
reconhecendo inércia prolongada como aquiescéncia tacita e protecao da confianca,
afastando a tese de inexisténcia.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional, por afronta aos arts. 1.022, I e II, e 489, § 1°, IV, do CPC.

5. Ha duas questdes em discussdo: (1) saber se a auséncia de assinatura do menor
pubere no contrato social e a representagdo exclusiva pelo genitor configuram
inexisténcia do ato ou vicio de capacidade sujeito a anulabilidade (CC/1916, arts.
147, 1, e 154, 1); e (i1) saber se incide prazo decadencial quadrienal do CC/1916
(art. 178, § 9°, V), contado da cessacao da incapacidade.

6. A questdo em discussao consiste em saber se a referéncia ao art. 9°, § 1°, 'V, do
CC/1916 mitiga a incapacidade relativa no contexto mercantil e valida o ato
praticado com representacao paterna.

7. A questdo em discussdo consiste em saber se a pretensao, sob a rubrica de agdo
declaratoria, estaria sujeita a prescrigao/decadéncia (CC/2002, arts. 189 e 205), ou
se seria imprescritivel por versar sobre inexisténcia de ato.

8. A questdo em discussdo consiste em saber se hd demonstracdo adequada de
dissidio jurisprudencial, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255, § 1°, do
RISTIJ, com similitude fatica e cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

9. A alegacdo de violacdo direta a preceitos constitucionais nao ¢ cognoscivel em
recurso especial, que se limita a interpretacao de lei federal infraconstitucional (CF/
1988, arts. 102, 111, e 105, III).

10. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o acorddo enfrenta de modo
claro, objetivo e fundamentado as teses essenciais ao deslinde da controvérsia,
ainda que decida em sentido contrario ao interesse da parte (CPC, arts. 1.022 e 489,
§ 1°,IV).

11. A auséncia de assinatura do menor pubere no ato constitutivo, com pratica do
ato por representagdo paterna, configura vicio de capacidade (incapacidade relativa)
e, portanto, anulabilidade, e ndo inexisténcia do ato juridico (CC/1916, arts. 147, I,
e 154, ).

12. A pretensdo anulatoria sujeita-se ao prazo decadencial quadrienal previsto no
CC/1916 (art. 178, § 9°, V), contado da cessacao da incapacidade; decorrido lapso
superior, opera-se a decadéncia, impedindo o desfazimento do negdcio.
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13. A mengao ao art. 9°, § 1°, V, do CC/1916 tem carater contextual e ndo implica
emancipacdo automadtica; o fundamento determinante ¢ a qualificacdo do vicio
como anulavel, e ndo a inexisténcia do ato.

14. A acdo meramente declaratéria de inexisténcia € imprescritivel, contudo,
quando o pedido e a causa de pedir revelam pretensdo desconstitutiva (anulatoria)
por vicio de capacidade, incide decadéncia propria do regime de anulabilidade,
sendo irrelevante o nomen juris atribuido a acao.

15. A prolongada inércia apds a maioridade, com operagdo regular da sociedade e
geragdo de legitima expectativa, caracteriza aquiescéncia tacita e veda o
desfazimento do negocio, por for¢ca da boa-fé objetiva e da vedagdo ao
comportamento contraditorio.

16. O dissidio jurisprudencial ndo se configura sem a demonstragdao de similitude
fatica e juridica e sem o cotejo analitico exigidos pelo CPC e pelo RISTJ; os
paradigmas invocados tratam de atos inexistentes ou nulos de pleno direito,
hipdtese distinta do vicio de capacidade relativo e sua anulabilidade.

17. Majoragao dos honorarios sucumbenciais, nos termos do art. 85, § 11, do CPC,
em desfavor do Recorrente, observados os limites legais e eventual gratuidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Recurso especial parcialmente conhecido e, na
extensao conhecida, desprovido, com majoracao dos honorarios.

Tese de julgamento:

1. Em recurso especial, ndo se conhece de alegacdo de violagdo constitucional
direta, reservada ao recurso extraordindrio. 2. Nao ha negativa de prestacao
jurisdicional quando o acdérdido enfrenta de forma clara e suficiente as questdes
relevantes, ainda que em sentido desfavoravel ao Recorrente. 3. Vicio por
incapacidade relativa do agente, na vigéncia do CC/1916, gera anulabilidade do ato
juridico, e ndo sua inexisténcia. 4. A pretensao anulatoria por incapacidade relativa
sujeita-se ao prazo decadencial de quatro anos, contado da cessacdo da
incapacidade (CC/1916, art. 178, § 9°, V), sendo irrelevante o nomen juris da agao.
5. A inércia qualificada e a aquiescéncia tacita impedem o desfazimento do
negocio, por forca da boa-fé objetiva e da protecdo da confianga. 6. O dissidio
jurisprudencial exige cotejo analitico e similitude fatica e juridica, nos termos do
CPC e do RISTJ. Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, arts. 102, 111, e 105, III; CPC/2015, arts. 1.022, I e II, 489, § 1°, 1V, 1.029,
§ 1° ¢ 85, § 11; CC/1916, arts. 9°, § 1°,V, 147, 1, 154, 1, e 178, § 9°, V; CC/2002,
arts. 189 e 205; RISTJ, art. 255, § 1°

Jurisprudeéncia relevante citada:
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STJ, Agint no AREsp 2.779.024/RJ, Terceira Turma, j. 08.09.2025; STJ, Aglnt no
REsp 1.781.470/RJ, Quarta Turma, j. 01.07.2024; STJ, AgInt no AREsp
2.135.804/SP, Quarta Turma, j. 12.08.2024; STJ, REsp 1.190.372/DF, Quarta
Turma, j. 15.10.2015; STJ, REsp 1.862.218/ES, Terceira Turma, j. 04.10.2022

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MARCELO LUIZ DA SILVA
CAROLO com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constitui¢cao Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso em apelagdo civel nos
autos de acdo declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica societaria.

O julgado foi assim ementado (fl. 245):

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA SOCIETARIA.
MENOR PUBERE NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 1916. DISTINCAO
ENTRE REPRESENTACAO E ASSISTENCIA. REPRESENTACAO LEGAL POR
GENITOR. ANULABILIDADE VERSUS INEXISTENCIA DO NEGOCIO
JURIDICO. DISTINCAO. PRAZO DECADENCIAL. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. RECURSO DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

297):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA SOCIETARIA.
ALEGACAO DE OMISSAO, CONTRADICAO E VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS LEGAIS. REDISCUSSAO DO MERITO. EMBARGOS
REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, I e II, e 489, §1°, IV, do Codigo de Processo Civil, porque o
acordado recorrido ndo enfrentou, de modo expresso, a distingdo entre inexisténcia e
nulidade do negocio, a auséncia de manifestagdo de vontade propria do recorrente

no ato constitutivo e a imprescritibilidade da acdo declaratéria, bem como nao
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analisou os arts. 147, 154, I, e 9°, §1°, V, do Codigo Civil de 1916, configurando
omissdo, contradicdo e deficiéncia de fundamentacao;

b) 147 e 154, 1, do Cdédigo Civil de 1916, ja que o acérdao recorrido
afirmou que a representacdo paterna supriria a auséncia de assisténcia do menor
pubere e qualificou o vicio como mera anulabilidade, quando a legislagdo exigia
manifestacdo conjunta do assistido e do assistente, ndo admitindo substituicao
integral da vontade;

c) 9° §1° V, do Cddigo Civil de 1916, pois o acorddao recorrido
considerou, de forma indevida, a mitigacdo da incapacidade relativa no contexto de
atividade mercantil para validar a representacdo exclusiva do genitor, sem
comprovacgao de economia propria do recorrente;

d) 189 e 205 do Codigo Civil de 2002, porquanto o acorddo recorrido
aplicou prescrigdo/decadéncia a pedido declaratorio de inexisténcia, contrariando a
natureza imprescritivel das acdes meramente declaratorias; e

e) 93, IX, da Constitui¢do Federal, visto que o acérdao recorrido incorreu
em omissdo e deficiéncia de fundamentacdo ao ndo apreciar as teses federais
suscitadas.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a constituigdao
societaria com representagdo exclusiva do genitor ndo configurou inexisténcia do
ato e esteve sujeita ao prazo decadencial quadrienal, divergiu do entendimento de
precedentes que reconhecem a imprescritibilidade das agdes meramente
declaratorias e a possibilidade de declaragdo, a qualquer tempo, de atos inexistentes
ou absolutamente nulos, citando, entre outros, Aglnt no AREsp 890.822/RJ e AgRg
no AREsp 489.474/MA (fls. 332-336).

Requer o provimento do recurso para que se seja reconhecida a violagao

aos arts. 1.022, I e II, e 489, §1°, IV, do Cddigo de Processo Civil, com a declaracao
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de nulidade do acérdao recorrido e determinacao de novo julgamento; requer ainda
o provimento para que se seja declarada a violagdo aos arts. 147, 154, 1, ¢ 9°, §1°, V,
do Cédigo Civil de 1916, com o reconhecimento da inexisténcia do vinculo
societario e a determinagdo de exclusdo do nome do recorrente dos registros; requer
ainda o provimento para que se seja reconhecida a violagdo aos arts. 147, 154, 1, e
9°, §1°,V, do Codigo Civil de 1916 e aos arts. 189 e 205 do Codigo Civil de 2002,
com o afastamento de prazos prescricionais ou decadenciais na acao declaratoria; e
requer ainda o provimento para que se seja invertido o 6nus da sucumbéncia com
condenacgdo da recorrida nas custas e honorarios (fls. 335-337).

Nas contrarrazdes, a parte recorrida aduz que o recurso especial ¢
inadmissivel pela incidéncia da Stmula n. 7 do STJ, sustenta a inexisténcia de
violagdo aos arts. 489, §1°, IV, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, defende a
correcao da aplicacao dos arts. 147, 154, 1, e 9°, §1°, V, do Codigo Civil de 1916 e
do prazo decadencial quadrienal, e requer o desprovimento do recurso (fls.
346-354).

O recurso especial foi admitido (fls. 365-366).

E o relatorio.
vVOTO

A controvérsia diz respeito a acao declaratéria de inexisténcia de relagdo
juridica em que a parte autora pleiteou o reconhecimento da inexisténcia de vinculo
societario por auséncia de manifestagdo de vontade propria no ato de constituicao
da sociedade, celebrado quando ainda era menor pubere, segundo o Codigo Civil de

1916 (fls. 247-255).
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O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido, reconhecendo a
validade do ingresso do autor na sociedade por representacdo paterna e apontando a
ocorréncia de prescrigao/decadéncia (fls. 247-249).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenga, desprovendo a
apelacao, ao concluir que houve vicio de capacidade sujeito a anulabilidade com
prazo decadencial quadrienal, e que a prolongada inércia configurou aquiescéncia
tacita e prote¢dao da confianga, afastando a tese de inexisténcia (fls. 255-263).

Inicialmente, ndo conhe¢o da alegacdo de violagdo de preceito
constitucional (93, IX, a, da Constituicao Federal). O recurso previsto no art. 105,
III, da Constitui¢do Federal tem objeto estritamente delimitado a interpretacao de
lei federal infraconstitucional. A invocagdo de suposta afronta a dispositivos
constitucionais revela atecnia recursal, pois tal matéria ¢ propria do Recurso
Extraordinario submetido a competéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme o
art. 102, II1, da Carta Magna.

Além de se tratar de argumentacdo inadequada ao instrumento eleito, a
apreciacdo da alegada ofensa constitucional implicaria usurpagdo da competéncia
do STF. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica estabelece
que, em sede especial, a andlise de matéria constitucional somente ¢ possivel de
forma reflexa, quando indispensdvel a solucdo de questdo federal
infraconstitucional efetivamente debatida. A tentativa de discutir violagao
constitucional de forma direta constitui vicio formal que impede o conhecimento da
insurgéncia nessa extensao.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. TUTELA ANTECIPADA.
OBICE DA SUMULA N. 735/STE. REFORMA DO ACORDAO RECORRIDO
QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA N.
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7/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVO DA CONSTITUICAO FEDERAL. VIA
IMPROPRIA.

1. A lide foi solucionada em conformidade com o que foi apresentado em juizo.
Verifica-se que o acérdao recorrido possui fundamentacdo suficiente, inexistindo
omissao ou contradicao.

2. Conforme a orientagdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, ¢
inviavel, em regra, a interposi¢ao de recurso especial que tenha por objeto o reexame
do deferimento ou indeferimento de tutela provisoria, cuja natureza precaria permite
sua reversao a qualquer momento pela instancia a quo. Sumula n. 735/STF.

3. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, tratando-se de acao
indenizatéria por dano ambiental, a responsabilidade pelos danos causados ¢
objetiva, pois fundada na teoria do risco integral. Assim, cabivel a inversdao do onus
da prova. Contudo, incumbe ao autor a comprovacao da sua condi¢do de pescador. A
inversdo do 6nus da prova ndo exime a parte autora da prova minima dos fatos
constitutivos do seu direito e do nexo causal entre a atuagdo da parte ré e os alegados
prejuizos (Aglnt no REsp n. 2.088.955/BA, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024).

4. Na hipotese, ndo merece reforma o acorddo recorrido por estar em
conformidade com a atual e pacifica jurisprudéncia do STJ. Incidéncia da Stimula n.
83 do STJ.

5. Por fim, ndo compete a esta Corte Superior a analise de suposta violacdo de
dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento, sob pena de
usurpacao da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal, prevista no
art. 102, III, da Constitui¢ao Federal de 1988.

Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 2.779.024/RJ, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 8/9/2025, DJEN de 11/9/2025.)

Nesse sentido, reitero o afastamento do conhecimento do recurso quanto
a alegada ofensa constitucional, preservando-se a competéncia jurisdicional de cada
Corte Superior ¢ observando-se os limites objetivos do Recurso Especial.

Passo a analise das supostas violagdes.

I - Violacdo aos Arts. 1.022, I e II, e 489, §1°, IV, do Codigo de
Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente sustenta que houve omissdes €
contradi¢des, pois o acordao recorrido nao enfrentou expressamente a distingao
entre inexisténcia e nulidade, a auséncia de manifestacao de vontade do recorrente

no ato constitutivo, a imprescritibilidade da acdo declaratéria e a interpretacao dos
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arts. 147, 154, 1, e 9°, §1° V, do CC/1916, além de rejeitar embargos com
fundamentacdo genérica (fls. 320-325).

O acordao dos embargos consignou que os embargos declaratorios nao se
prestam a rediscussao do mérito, afirmou que a preliminar de nulidade por suposta
violacdo aos arts. 1.022 e 489 foi enfrentada e rejeitada, e concluiu pela
inexisténcia de omissao ou contradi¢ao, mantendo que o vicio identificado seria de
anulabilidade sujeito ao prazo decadencial (fls. 298-306).

Os artigos 489, § 1°, 1V, e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil visam
assegurar a integridade e clareza das decisdes judiciais, impondo ao julgador o
dever de enfrentar os argumentos capazes de, em tese, infirmar sua conclusdo, bem
como de sanar omissdes, contradi¢des ou obscuridades.

A preliminar de nulidade por negativa de prestacdo jurisdicional ndo
merece prosperar. Uma analise atenta do acorddo recorrido revela que, ao contrario
do que alega o recorrente, todas as teses essenciais ao deslinde da causa foram
devidamente apreciadas pelo Tribunal de origem, ndo havendo que se falar em
omissao ou fundamentacao deficiente.

Com efeito, o recorrente aponta quatro supostas omissdes, as quais

foram, todas, objeto de andlise explicita ou implicita no voto condutor. Vejamos:

Distingdo entre inexisténcia e nulidade/anulabilidade. O acorddo nao apenas
enfrentou o tema, como o estabeleceu como ponto central do mérito, dedicando
multiplos pardgrafos para diferenciar os institutos e enquadrar o caso concreto. O
Tribunal foi explicito ao rechagar a tese de inexisténcia defendida pelo recorrente:

"Contudo, embora o ideal fosse que o menor pubere assinasse o contrato social
juntamente com seu representante legal, o ato praticado exclusivamente pelo genitor
nido pode ser considerado juridicamente inexistente. (...) A teoria da inexisténcia
juridica (...) aplica-se as hipdteses em que falta elemento essencial a propria
configuragdo do ato juridico, de modo que este sequer chega a nascer no mundo
juridico. Nao € o caso dos autos (...). No caso em tela, trata-se, no maximo, de ato
anulavel (...). Insisto, portanto, que o vicio identificado ndo conduz a inexisténcia
do ato juridico, conforme pretende o apelante, mas sim a sua anulabilidade”
(fls. 257-258).

Auséncia de manifestagdo de vontade do recorrente. O acdérdiao reconheceu
expressamente a auséncia da assinatura do recorrente no ato constitutivo, ponderando
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este fato para, em seguida, qualificd-lo juridicamente como um vicio que gera
anulabilidade, e ndo inexisténcia:

"Da analise do contrato social constitutivo da sociedade (...), verifica-se que
apenas o pai do apelante subscreveu o documento, inexistindo qualquer
assinatura ou manifestacio expressa de vontade do préprio interessado. Tal
circunstancia revelaria vicio fundamental na formagao do ato juridico (...)" (fl. 257)

Imprescritibilidade da acdo declaratoria. O Tribunal de origem dedicou um
topico inteiro ("Da prejudicial de mérito - Prescricdo" — fl. 251) para analisar a tese.
Naquela secao, concordou que a agdo declaratoria pura € imprescritivel. Contudo, ao
analisar o mérito, demonstrou que a pretensdo do autor, em sua esséncia, nao era
puramente declaratdria, mas sim anulatdria, sujeitando-se, por conseguinte, a0 prazo
decadencial, o que afasta qualquer omissao sobre o tema:

"Nesse passo, uma vez estabelecida a natureza anulatoria do vicio, € certo a
sujeicAdo ao prazo prescricional [decadencial], impondo-se, entdo, examinar a
questdo temporal relacionada ao exercicio da pretensao anulatoria, ainda que a agao
ajuizada possua cunho declaratorio, conforme ja assentado." (fl. 259)

Interpretacdo dos arts. 147, 154, 1, € 9°, §1°, V, do CC/1916. O acordao citou e
interpretou diretamente os referidos dispositivos para construir sua linha de
raciocinio, como se observa nos seguintes trechos. Sobre o art. 9°, §1°, V: "Destaca-
se, entretanto, que a mercancia praticada por menores ja era admitida desde a edigao
do Codigo Civil de 1916, especificamente, no art. 9°, § 1°, V" (fl. 255).

Sobre os arts. 147 e 154: "No caso em tela, trata-se, no maximo, de ato
anulavel e nesse sentido, o artigo 154, inciso I, do Codigo Civil de 1916 estabelecia
que as obrigacdes contraidas por menores puberes seriam anulaveis (...). Saliento,
ainda, que a respeito da temadtica dispunha o Codigo Civil de 1916 o seguinte: 'Art.
147. E anulavel o ato juridico: I. Por incapacidade relativa do agente (art. 6)" (fl.
258).

Pelo que se 1€ acima, a corte de origem examinou e decidiu, de modo
claro e objetivo, as questdes que delimitaram a controvérsia, nao ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Ressalto que ndo caracteriza omissdo ou falta de fundamenta¢do a mera
decisdo contraria ao interesse da parte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS
ANTECEDENTES AO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. INEXISTENCIA. DEVOLUCAO DE RESERVA DE
POUPANCA. DISCUSSAO SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5, 7,291 E 427 DO STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e¢ 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que

Documento eletronico VDA58739379 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/08/2026 22:16:19
Codigo de Controle do Documento: 1dfc78db-e599-49ce-b2cd-1d31baef428e



delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérdao
recorrido.

(...)

4. Agravo interno desprovido. (AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de
8/7/2024.).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
FUNDAMENTACAO NA DECISAO AGRAVADA. VIOLACAO DO ART. 489 DO
CPC. NAO OCORRENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAO NO
ACORDAO RECORRIDO. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC. NAO
VERIFICACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA
VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N. 211 DO STJ E 282 DO
STF. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE E GENERICA. APLICACAO DA
SUMULA N. 284 DO STF. MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL.
REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ. NEGOCIO JURIDICO SIMULADO.
APLICACAO DO CODIGO CIVIL DE 1916. ANULACAO. PRAZO DE 4 ANOS.
NAO VOLVIDO ATE A VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 2002. REGRA
ATUAL. NULIDADE ABSOLUTA. NAO SUJEITO A PRAZO DE DECADENCIA
E PRESCRICAO. ENTENDIMENTO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa ao art. 489 do CPC, porquanto todas as questdes
fundamentais ao deslinde da controvérsia foram apreciadas, sendo que nao
caracteriza omissao ou falta de fundamentagdo a mera decisdo contraria ao interesse
da parte, tal como na hipdtese dos autos.

2. Nao ha ofensa ao art. 1.022 do CPC quando o tribunal de origem aprecia,
com clareza e objetividade e de forma motivada, as questdes que delimitam a
controvérsia, ainda que nao acolha a tese da parte insurgente.

(...)

8. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 2.135.804/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de
15/8/2024.)

No presente caso, o Tribunal de origem indicou adequadamente os
motivos que lhe formaram o convencimento, analisando de forma clara, precisa e
completa as questdes relevantes do processo e solucionando a controvérsia com a
aplicacao do direito que entendeu cabivel a hipotese.

Nao ha que se falar, portanto, em prestagcdo jurisdicional lacunosa ou
deficitaria apenas pelo fato de o acordao recorrido ter decidido em sentido contrario
a pretensao do recorrente.

IT - Violagao aos Arts. 147 e 154, 1, do Codigo Civil de 1916

Documento eletronico VDA58739379 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/08/2026 22:16:19
Codigo de Controle do Documento: 1dfc78db-e599-49ce-b2cd-1d31baef428e



A parte afirma que a decisdo tratou a representagdo como suficiente para
suprir a auséncia de assisténcia do menor pubere e qualificou a irregularidade como
mera anulabilidade, quando a legislacdo exigia manifestagdo conjunta do assistido e
do assistente (fls. 325-332).

O acoérdao recorrido assentou que, embora idealmente devesse haver
assisténcia, o ato praticado exclusivamente pelo genitor ndo configurou inexisténcia
juridica, mas eventual anulabilidade, porque presentes os elementos essenciais do
negocio; aplicou o art. 154, I, do CC/1916 e, a luz do art. 147, 1, concluiu tratar-se
de defeito na capacidade do agente, sujeito ao prazo decadencial (fls. 256-259).

Os artigos 147, inciso I, e 154, inciso I, do Cdédigo Civil de 1916,
estabeleciam o regime de invalidade para os atos praticados por agentes
relativamente incapazes. O primeiro qualificava como anulavel o ato juridico por
incapacidade relativa do agente, e o segundo especificava a anulabilidade das
obrigacdes contraidas por menores entre dezesseis € vinte € um anos sem a
autorizacao de seus representantes.

A tese do recorrente ndo se sustenta. O vicio apontado — auséncia de
assisténcia ao menor pubere, que foi representado por seu genitor — nao acarreta a
inexisténcia do ato juridico, mas sim sua anulabilidade. A teoria da inexisténcia
aplica-se somente quando faltam elementos estruturais do negdcio (vontade, agente,
objeto, forma). No caso, todos os elementos estavam presentes, havendo um defeito
na manifestacdo de vontade relacionado a capacidade do agente. Conforme o
acordao recorrido, "o que se verifica ¢ defeito na capacidade do agente,
circunstancia que tornaria o ato anulavel, nos termos do artigo 147, inciso I, do
Cddigo Civil de 1916" (1. 258).

Tratando-se de ato anulavel, a pretensao de desfazé-lo submete-se a prazo

decadencial, independentemente do nome atribuido a a¢do. O prazo para anular o
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negdcio, na vigéncia do CC/1916, era de quatro anos, contados da data em que
cessou a incapacidade (art. 178, § 9°, V). Tendo o recorrente completado a
maioridade em 1993, o direito de anular o ato decaiu em 1997. A agdo, ajuizada
somente em 2019, estd, portanto, fulminada pela decadéncia.

I1I - Violacao ao Art. 9°, §1°, V, do Codigo Civil de 1916

Alega o recorrente que houve aplicacdo indevida da cessacdo da
incapacidade por estabelecimento civil ou comercial, sem prova de economia
propria, para validar a representacdo exclusiva do genitor na constitui¢do da
sociedade (fls. 325-327).

O acordao recorrido contextualizou a hipotese do art. 9°, §1°, V, do CC/
1916, destacando a mitigagdo da incapacidade relativa no exercicio de atividade
mercantil, e esclareceu que ndo reconheceu emancipacao automatica, reafirmando,
contudo, a conclusdao de que a constituicdo societdria com representagdo paterna
nao implicou inexisténcia, mas anulabilidade (fls. 255-258).

O referido dispositivo previa a cessacdo da incapacidade para menores
com dezoito anos cumpridos que se estabelecessem com economia propria. Sua
men¢ao no acordao serviu apenas para contextualizar a legislagdo da época, ndo
tendo sido o fundamento central para a manuten¢do da validade do ato.

O ponto nevralgico, que subsiste independentemente da discussao sobre a
emancipagdo, ¢ a vedacdo ao comportamento contraditorio (venire contra factum
proprium). Ainda que o ato fosse anulavel, a inércia do recorrente por mais de 25
anos apods atingir a maioridade civil configura aquiescéncia tacita e impede o
desfazimento do negodcio. Tal conduta prolongada, durante a qual a sociedade
operou normalmente, gerou a legitima expectativa da manuten¢do do vinculo
societario. Permitir a anulagdo neste momento violaria a boa-fé objetiva e a

seguranca juridica.
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A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme em aplicar o instituto da supressio
(perda de um direito pelo seu ndo exercicio) em casos de inércia qualificada, como
0 presente.

Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE ALIENACAO FIDUCIARIA.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRADICAO DO
VEICULO. CONTRATO DE NATUREZA REAL. REQUISITO DE VALIDADE
DO NEGOCIO JURIDICO. ESCADA PONTEANA. ELEMENTOS ESSENCIAIS
DO CONTRATO. NEGLIGENCIA DA PARTE AUTORA. MA-FE DA EMPRESA
ALIENANTE. MATERIAS QUE DEMANDAM REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. VEDAGCAO AO COMPORTAMENTO CONTRADITORIO.
VALIDADE DO CONTRATO. REGISTRO EM CARTORIO. ANOTACAO NO
CERTIFICADO DE REGISTRO DO VEICULO. NECESSIDADE APENAS PARA
PRESERVAR DIREITOS DE TERCEIRO. SUMULA 83/STJ. MORA DO
DEVEDOR. NOTIFICACAO PESSOAL. DESNECESSIDADE. ALEGACAO DE
VULNERABILIDADE E CABIMENTO DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC quando o acérdao recorrido
resolve todas as questdes pertinentes ao litigio, tornado-se dispensavel que venha a
examinar todos os argumentos trazidos pelas partes.

2. Em negdcio de alienagdo fiduciaria em garantia, por se tratar de contrato de
natureza real, a tradicao constitui requisito de validade do negdcio juridico.

3. A andlise da pretensao recursal sobre a alegada auséncia dos elementos
essenciais do contrato, negligéncia da parte autora e ma-f¢ da empresa alienante
demandaria a alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acordao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que ¢ vedado em
sede de recurso especial, nos termos do enunciado da Sumula 7/STJ.

4. Impoée-se, no caso, a aplicacio da maxima venire contra factum
proprium, tendo em vista que parte recorrente primeiro anuiu ao
prosseguimento do contrato e, em seguida, de modo oposto ao primeiro
comportamento, questionou sua validade e existéncia.

5. A exigéncia de registro do contrato de alienagdo fiduciaria em garantia no
cartério de titulo e documentos e a respectiva anotacdo do gravame no 6rgdo de
transito ndo constitui requisitos de validade do negocio, tendo apenas o conddo de
torna-lo eficaz perante terceiros.

6. Nos casos envolvendo contrato de alienacdo fiducidria, a mora deve ser
comprovada por meio de notificacdo extrajudicial realizada por intermédio do
cartorio de titulos e documentos, a ser entregue no domicilio do devedor, sendo
dispensada sua notificagao pessoal.

7. A alegacdo de vulnerabilidade e da presenca dos requisitos necessarios ao
deferimento da inversdo do 6nus da prova encontram 6bice na Sumula 7/ST]J.

8. Recurso especial ndo provido.

(REsp n. 1.190.372/DF, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 15/10/2015, DJe de 27/10/2015, grifei.)
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Assim, a conduta do recorrente convalidou o ato anulavel, ndao havendo
como acolher sua pretensao anulatoria tardia.

IV - Violacao aos Arts. 189 e 205 do Codigo Civil de 2002

A parte defende que o acordado recorrido aplicou prescricao/decadéncia a
pretensd@o meramente declaratéria de inexisténcia de relagdo juridica, contrariando a
natureza imprescritivel das a¢des declaratorias, e que a decisdo divergiu de
entendimentos que reconhecem a imprescritibilidade de ac¢des para declarar atos
inexistentes.

O acérdao recorrido distinguiu que acdes meramente declaratorias de
inexisténcia nao se sujeitam a prescricdo, mas, ao qualificar o vicio como
anulabilidade, aplicou o prazo decadencial quadrienal do sistema do CC/1916 e
reconheceu a convalidacdo pelo decurso do tempo e pela aquiescéncia tacita do
interessado, com fundamento na boa-fé objetiva e na prote¢do da confianca (fls.
252-263).

Os artigos 189 e 205 do Cdédigo Civil de 2002 disciplinam o instituto da
prescricdo. A controvérsia, contudo, ndo reside em uma pretensdo condenatéria
sujeita a prescricdo, mas sim em uma pretensdo desconstitutiva (anulatoria) sujeita
a decadéncia, regida pelo Codigo Civil de 1916, vigente a época do ato.

Como ja fundamentado, o acorddo recorrido ndo negou a
imprescritibilidade das ac¢des puramente declaratérias de inexisténcia. O que o
Tribunal fez, com acerto, foi qualificar a pretensao material do recorrente ndo como
declaratoria, mas como anulatéria, uma vez que o vicio em questdo (incapacidade
relativa) gera anulabilidade, e ndo inexisténcia. A jurisprudéncia desta Corte ¢
unissona em afirmar que o nome dado a acdo ¢ irrelevante, importando a natureza

do pedido e da causa de pedir para a definicao do prazo aplicavel.
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Confirmado que o ato ¢ anuldvel e ndo inexistente, a pretensdo de
desconstitui-lo se submete ao prazo decadencial de quatro anos, previsto no art. 178
do CC/1916. Nao ha, portanto, divergéncia com os precedentes citados pelo
recorrente, que tratam de atos efetivamente inexistentes ou nulos de pleno direito,
situagdes distintas da dos autos.

Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS MANEJADOS SOB
A EGIDE DO NCPC. ACAO "DECLARATORIA". RAZOES DO RECURSO DE
APELACAO. ALEGADA COPIA DA CONTESTACAO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. INEXISTENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. NAO
CONFIGURACAO. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA ADSTRICAO.
IRRELEVANCIA DO NOMEN JURIS. DELIMITACAO DO OBJETO DA
CONTROVERSIA A PARTIR DO PEDIDO E DAS CAUSAS DE PEDIR.
PEDIDO DE ANULACAO FUNDADA EM ERRO SUBSTANCIAL. PRAZO
DECADENCIAL QUADRIENAL, QUE SE INICIA COM A REALIZACAO DO
ATO OU CONTRATO. RECURSOS ESPECIAIS DESPROVIDOS.

1. Os presentes recursos foram interpostos contra acordao publicado na
vigéncia do NCPC, razdo pela qual devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdao de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a
partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC. 2. A repeticao de argumentos ja langados na petigao
inicial ou na contestagdo nao configura impedimento ao conhecimento do recurso de
apelacdo nem ofensa ao principio da dialeticidade. Precedentes do STJ .

3. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que ndo
configura julgamento "ultra" ou "extra petita", com violagdo ao principio da
congruéncia ou da adstricdo, o provimento jurisdicional exarado nos limites do
pedido, o qual deve ser interpretado logica e sistematicamente a partir andlise de toda
a peticao inicial.

4. Esta Corte compreende que para a adequada delimitacio do objeto
litigioso, inclusive para o fim de definir a ocorréncia ou nio de decadéncia ou
prescri¢do, ¢ imprescindivel o exame do pedido e das causas de pedir delineadas
na peticao inicial, sendo irrelevante o nome atribuido a acdo ou o fundamento
legal indicado na peticao inicial (REsp n. 1.694.417/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 2/10/2018, DJe de 4/10/2018).

5. Hipétese em que se pretende a anulagdo de escritura publica de compra e
venda de imdvel alegadamente lavrada mediante erro de consentimento.

6. O direito de anular escritura publica por vicio de vontade se extingue no
prazo decadencial quadrienal previsto no art. 178, § 9°, V, b, do CC/16, cujo termo
inicial ¢ o dia da celebragdo do contrato ou da pratica do ato. Precedentes do STJ.

7. Recursos especiais nao providos.

(REsp n. 1.862.218/ES, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 4/10/2022, DJe de 7/10/2022, grife1)
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Desse modo, o acérddo recorrido aplicou corretamente o direito a
espécie, alinhado a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal Superior.

V - Da Divergéncia Jurisprudencial

A recorrente argumenta que a decisdo divergiu de entendimentos que
reconhecem a imprescritibilidade de acdes declaratorias e a declaracdo, a qualquer
tempo, de atos inexistentes ou absolutamente nulos, citando, entre outros, Agint no
AREsp 890.822/RJ e AgRg no AREsp 489.474/MA (fls. 332-336).

O acoérdao recorrido enfatizou a distingdo entre inexisténcia e
anulabilidade, afastou a tese de inexisténcia por ter havido manifestacao de vontade
pelo representante, registrou a publicidade e eficicia do contrato social por décadas
e concluiu pela incidéncia do prazo decadencial, além da confirmacgdo tacita do
negocio (fls. 258-263).

O cabimento do recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional exige a demonstracdo analitica da divergéncia jurisprudencial. Para
tanto, o recorrente deve evidenciar a similitude fatica entre o acordao recorrido ¢ os
julgados paradigmas, bem como a adogao de teses juridicas distintas para a mesma
situagdo, nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil e do art. 255,
§ 1°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a (RISTJ).

No caso em tela, o dissidio jurisprudencial ndo se configura, por auséncia
de similitude fatica e juridica entre os casos confrontados. Os acorddos paradigmas
invocados pelo recorrente tratam da imprescritibilidade de acdes que versam sobre
atos juridicamente inexistentes ou nulos de pleno direito. A premissa fatica
daqueles julgados ¢ a auséncia de um elemento essencial do negocio juridico, o que

impede sua propria formagao.
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A situagdo dos autos ¢ distinta. Conforme exaustivamente demonstrado
pelo Tribunal de origem e nos topicos anteriores deste voto, o ato juridico em
questdo ndo € inexistente, mas, quando muito, anulavel, por vicio na capacidade do
agente (art. 147, 1, do CC/1916). O acorddo recorrido nao aplicou prazo
decadencial a um ato inexistente; ele requalificou o vicio como sendo de
anulabilidade e, por consequéncia, aplicou o prazo decadencial correspondente a
essa natureza juridica.

Desse modo, nao ha divergéncia a ser sanada. O acérdao recorrido esta,
na verdade, em perfeita sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que diferencia os
regimes juridicos da inexisténcia/nulidade e da anulabilidade. O recorrente,
portanto, ndo Jrealizou o devido cotejo analitico, limitando-se a transcrever ementas
de julgados que, embora tratem de imprescritibilidade, partem de premissas faticas
e juridicas diversas. A simples mengdo a julgados com conclusdes diferentes, sem a
demonstracdo da identidade de bases faticas, ndo atende aos requisitos dos arts.
1.029 do CPC e 255 do RIST]J.

Portanto, o recurso especial também ndo merece conhecimento pela
alinea c.

VI - Dispositivo

Ante o exposto, conhe¢o parcialmente do recurso especial e, na
extensio conhecida, nego-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% o percentual ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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Relator
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ADVOGADOS : PEDRO ALVES LAVACCHINI RAMUNNO - SP343139
VICTOR DE OLIVEIRA PINHEIRO - SP390384
RENAN PEREIRA DIAS - SP469764
RECORRIDO : CAROLO NORTE INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LIMITADA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS .!URiDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - DEFEITO,
NULIDADE OU ANULACAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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