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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175381 - RS (2026/0048714-9)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : VANESSA MORAES NASCIMENTO
ADVOGADOS : PARAGUACU SOARES NEVES JUNIOR - RS068373

JOSE GABRIEL SILVEIRA LAGRANHA - RS076393
JULIANA DE SOUZA PEREIRA - RS092035
BRUNA DE LIMA SILVEIRA MENGER - RS134466A

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. FALTA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. NAO CONHECIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo regimental. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial, com
fundamento na Stimula n. 182/STJ.

2. Fato relevante. Na origem, a defesa sustentou nulidade da prova decorrente de
monitoramento eletronico do veiculo por rastreador GPS sem autorizacdo judicial,
absolvigdo por insuficiéncia probatodria, aplicacdo do trafico privilegiado e revisao da
pena-base. O recurso especial foi inadmitido por auséncia de prequestionamento quanto
ao art. 157 do CPP, incidéncia da Sumula n. 283/STF (fundamento autébnomo nao
impugnado sobre fontes independentes de prova), Sumula n. 83/STJ (dosimetria) e
Stimula n. 7/STJ (trafico privilegiado).

3. As decisoes anteriores. A Presidéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca ndo conheceu do
agravo em recurso especial por falta de impugnagdo especifica dos fundamentos relativos
a auséncia de prequestionamento e as Stimulas n. 283/STF e 83/STJ, aplicando a Simula
n. 182/STJ. O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo
regimental, em razao da preclusdo consumativa.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 duas questdes em discussao: (i) saber se € possivel, em sede de agravo regimental,
sanar a deficiéncia de fundamenta¢do do agravo em recurso especial, suprindo a falta de
impugnagdo especifica aos Obices de admissibilidade; e (ii) saber se houve efetiva

Documento eletrénico VDA58913481 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 07/08/2026 16:47:36
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: f326e528-4d0b-4377-967c-444c39c0bf05



impugnagdo espemﬁca dos fundamentos de inadmissdo relacionados a auséncia de
prequestionamento e a incidéncia das Simulas n. 283/STF e 83/STIJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Reconhece-se a tempestividade do agravo regimental, interposto no prazo de 5 dias,
conforme o art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

6. Constata-se que o agravo em recurso especial ndo impugnou, de forma especifica, todos
os fundamentos da decisdo de inadmissdo, notadamente a auséncia de prequestionamento
e a incidéncia das Simulas n. 283/STF e 83/STJ.

7. Incide a Sumula n. 182/STJ quando o agravante deixa de atacar especificamente todos
os fundamentos da decisdo agravada, o que impede o conhecimento do agravo em recurso
especial.

8. E inviavel corrigir, em agravo regimental, a fundamentagdo deficiente do agravo em
recurso especial, por forca da preclusdo consumativa, conforme a jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justica.

9. Mantém-se a decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial, diante da
subsisténcia dos Obices e da impossibilidade de saneamento na via regimental.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.
Dispositivos relevantes citados:

RIST]J, art. 258

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simula 182; STF, Stimula 283; STJ, Simula 83; STJ, Simula 7.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se € possivel, em sede de agravo regimental,
sanar a deficiéncia de fundamenta¢do do agravo em recurso especial, suprindo a falta de
impugnagdo especifica aos Obices de admissibilidade; e (ii) saber se houve efetiva
impugna¢do especifica dos fundamentos de inadmissdo relacionados a auséncia de
prequestionamento e a incidéncia das Simulas n. 283/STF e 83/STIJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Reconhece-se a tempestividade do agravo regimental, interposto no prazo de 5 dias,
conforme o art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

6. Constata-se que o agravo em recurso especial ndo impugnou, de forma especifica, todos
os fundamentos da decisdo de inadmissdo, notadamente a auséncia de prequestionamento
e a incidéncia das Simulas n. 283/STF e 83/STJ.

7. Incide a Simula n. 182/STJ quando o agravante deixa de atacar especificamente todos
os fundamentos da decisdo agravada, o que impede o conhecimento do agravo em recurso
especial.

8. E inviavel corrigir, em agravo regimental, a fundamentacdo deficiente do agravo em
recurso especial, por forca da preclusdo consumativa, conforme a jurisprudéncia pacifica

do Superior Tribunal de Justica.

9. Mantém-se a decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial, diante da
subsisténcia dos Obices e da impossibilidade de saneamento na via regimental.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.
Dispositivos relevantes citados:

RISTJ, art. 258

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumula 182; STF, Stimula 283; STJ, Simula 83; STJ, Simula 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por VANESSA MORAES
NASCIMENTO contra decisdo da Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo

em recurso especial, com fundamento na Simula n. 182, STJ.

Na origem, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido

para condenar a ré pela pratica de trafico de drogas e absolvé-la do crime de associagdo
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para o trafico. A pena foi fixada em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, ap6s detragdo. Na ocasido, rejeitou preliminar de nulidade das

provas colhidas via rastreador GPS sem autorizacao judicial.

Ambas as partes recorreram. O Ministério Publico pleiteou a fixa¢ao do regime
inicial fechado. A defesa de VANESSA sustentou, preliminarmente, a ilicitude da prova
por monitoramento eletronico clandestino e, no mérito, a absolvigdo por insuficiéncia

probatoria ou a aplicacdo da causa de diminui¢do do trafico privilegiado.

O Tribunal de origem, por unanimidade, desproveu o recurso ministerial e deu
parcial provimento ao apelo defensivo apenas para revogar a medida cautelar de
monitoramento eletronico. A Corte local concluiu que a instalagdo do GPS foi uma técnica
legitima de investigacdo documentada e que a materialidade e autoria do trafico restaram

comprovadas.

nyn n.n

Inconformada, a defesa interpds recurso especial com base nas alineas "a" e "c
do permissivo constitucional. Apontou violagao ao art. 157 do CPP (nulidade da prova),
ao art. 33, §4° da Lei n. 11.343/2006 (trafico privilegiado) e ao art. 59 do CP

(exasperagdo inidonea da pena-base).

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial. A decisdo fundamentou-se
na auséncia de prequestionamento da violacdo ao art. 157 do CPP, na incidéncia da
Simula n. 283, STF (n3o impugnacdo de fundamento autdbnomo sobre fontes
independentes de prova), na Sumula n. 83, STJ quanto a dosimetria € na Simula n. 7, STJ

quanto ao trafico privilegiado.

A defesa interp0Os agravo, alegando a inaplicabilidade dos ¢bices sumulares e a

existéncia de questdo puramente juridica.

A Presidéncia do Superior Tribunal de Justica ndo conheceu do agravo em
recurso especial por considerar que a parte agravante deixou de impugnar especificamente
os fundamentos relativos a auséncia de prequestionamento e a incidéncia das Sumulas n.
283, STF e 83, STJ, atraindo a aplicagdo da Sumula n. 182, STJ.

A defesa interpds este agravo regimental buscando a reforma da decisdo

monocratica para que o agravo seja conhecido.

Nas razdes do regimental, a defesa sustenta que houve a devida impugnacao
dos dbices e reitera a tese de nulidade da prova em razao do monitoramento eletronico do

veiculo sem autorizacao judicial.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo
regimental, por entender que a defesa nao atacou especificamente todos os Obices da

inadmissao original, ocorrendo preclusdo consumativa.

E o relatoério.

VOTO

Registro que o agravo regimental ¢ tempestivo, pois foi interposto dentro do
prazo de 5 (cinco) dias, conforme o art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribunal

de Justica.

No entanto, constato que a insurgéncia esbarra no ébice da preclusdo. A
decisdo monocratica ora agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial porque a
parte deixou de impugnar especificamente, no momento da interposi¢ao daquele recurso,

os Obices relativos a auséncia de prequestionamento e as Simulas n. 283/STF e 83/STJ.

Nesta via regimental, o agravante busca sanear a omissao anterior. Ocorre que,
nos termos da jurisprudéncia pacifica deste Superior Tribunal de Justigca, ¢ invidvel a
corre¢ao de fundamentagao deficiente do agravo em recurso especial em sede de agravo

regimental, dada a ocorréncia da preclusdao consumativa.

Registro que a falta de impugnagdo especifica de todos os fundamentos
utilizados na decisdo que inadmitiu o recurso especial na origem atrai a incidéncia da
Stmula n. 182, STJ. Ao deixar de confrontar os dbices processuais no momento oportuno,

a peticao recursal revela-se deficiente, o que inviabiliza o transito deste regimental.

Dessa forma, mantenho a decisdo que nao conheceu do agravo, uma vez que a

parte agravante nao logrou éxito em afastar a incidéncia da Sumula n. 182, STJ.
Ante o exposto, ndo conheco do agravo regimental.

E 0 voto.
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Numeros Origem: 50018428320228210070 50020731320228210070 50044591620228210070
EM MESA JULGADO: 04/08/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE . VANESSA MORAES NASCIMENTO
ADVOGADOS : PARAGUAGCU SOARES NEVES JUNIOR - RS068373

JOSE GABRIEL SILVEIRA LAGRANHA - RS076393
ADVOGADOS : JULIANA DE SOUZA PEREIRA - RS092035

BRUNA DE LIMA SILVEIRA MENGER - RS134466A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : JULIANO SILVEIRA
CORREU . CALEBE SOARES
CORREU . IURI LUIS PRESTES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . VANESSA MORAES NASCIMENTO
ADVOGADOS : PARAGUAGCU SOARES NEVES JUNIOR - RS068373
JOSE GABRIEL SILVEIRA LAGRANHA - RS076393
ADVOGADOS : JULIANA DE SOUZA PEREIRA - RS092035
BRUNA DE LIMA SILVEIRA MENGER - RS134466A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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