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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

AIRTON DE SOUZA CARNEIRO

MARLENE BUENO - RS042284

GUSTAVO DORNELES MARTINEZ - RS098553
ZILCA MARIA CERON MICHELON

AMARO JUNIOR DE ALMEIDA - RS042289

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. COMODATO VERBAL. POSSE
INDIRETA. USUCAPIAO. REEXAME DE PROVAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. ABUSO DE DIREITO E FUNCAO SOCIAL DA
PROPRIEDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo
nobre em acéo de reintegracao de posse.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) ha indevida presuncdo de
comodato verbal; (ii) faltam requisitos para a reintegragdo de posse;
(iif) ha posse qualificada apta a usucapiao; (iv) ha abuso de direito e
desatencdo a funcdo social da propriedade; (v) ha dissidio
jurisprudencial.

3. Revisar o comodato verbal, a precariedade da posse do réu, a
posse indireta da autora e a auséncia de animus domini
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

4. As teses de abuso de direito e fungao social da propriedade nao sao
apreciadas por falta de prequestionamento, incidindo a Sumula
282/STF por analogia.

5. Inadmitido o especial pela alinea a do art. 105, Ill, da CF, ndo se
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aprecia o dissidio da alinea ¢ sobre os mesmos dispositivos e teses.
6. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA59484376 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 31/08/2026 09:13:39
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: 2098a4ee-3587-44e0-a6d 7-0aa5a08dadd6



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176084 - RS (2026/0048712-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO MOURA RIBEIRO

AIRTON DE SOUZA CARNEIRO

MARLENE BUENO - RS042284

GUSTAVO DORNELES MARTINEZ - RS098553
ZILCA MARIA CERON MICHELON

AMARO JUNIOR DE ALMEIDA - RS042289

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. COMODATO VERBAL. POSSE
INDIRETA. USUCAPIAO. REEXAME DE PROVAS. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. ABUSO DE DIREITO E FUNCAO SOCIAL DA
PROPRIEDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
282/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu apelo
nobre em acéo de reintegracao de posse.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) ha indevida presuncdo de
comodato verbal; (ii) faltam requisitos para a reintegragdo de posse;
(iif) ha posse qualificada apta a usucapiao; (iv) ha abuso de direito e
desatencdo a funcdo social da propriedade; (v) ha dissidio
jurisprudencial.

3. Revisar o comodato verbal, a precariedade da posse do réu, a
posse indireta da autora e a auséncia de animus domini
demanda reexame do conjunto fatico-probatorio, o que é vedado pela
Sumula 7/STJ.

4. As teses de abuso de direito e fungao social da propriedade nao sao
apreciadas por falta de prequestionamento, incidindo a Sumula
282/STF por analogia.

5. Inadmitido o especial pela alinea a do art. 105, Ill, da CF, ndo se

Documento eletrénico VDA59144420 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 17/08/2026 16:40:41
Codigo de Controle do Documento: 66c9b0b6-1ba7-43fd-84c0-510ed90bd84d



aprecia o dissidio da alinea ¢ sobre os mesmos dispositivos e teses.
6. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por AIRTON DE SOUZA
CARNEIRO (AIRTON) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

APELACAO CIVEL. POSSE (BENS IMOVEIS). ACAO DE
REINTEGRACAO DE POSSE. PARA QUE SEJA DEFERIDO O
PEDIDO DE REINTEGRACAO NA POSSE, NECESSARIO QUE
SEJAM PREENCHIDOS OS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 561
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL, QUAIS SEJAM, A PROVA DA
POSSE ANTERIOR PELA PARTE AUTORA E A PRATICA DE
ESBULHO PELO REU, COM A CONSEQUENTE PERDA DA POSSE.
PROVA PRODUZIDA NO PROCESSO, EM ESPECIAL A
DOCUMENTAL, QUE DEMONSTRA SUFICIENTEMENTE O
PREENCHIMENTO DESTES REQUISITOS. HIPOTESE EM QUE A
AUTORA EXERCE A POSSE INDIRETA SOBRE O IMOVEL,
EFETUANDO O PAGAMENTO DOS IMPOSTOS DESDE A
AQUISICAO. IMOVEL QUE FOI ADQUIRIDO PELO PAI DA AUTORA,
QUE EMPRESTOU O IMOVEL, NA FORMA DE COMODATO
VERBAL, AO REU, A EPOCA COMPANHEIRO DA IRMA DA
DEMANDANTE. ELEMENTOS QUE INDICAM A AUSENCIA DE
ANIMUS DOMINI DO REU. POSSIBILIDADE DE UNIR A POSSE DO
ANTIGO PROPRIETARIO A POSSE DO ATUAL PROPRIETARIO,
POR MEIO DO CHAMADO ACESSIO POSSESSIONIS.
DESNECESSIDADE, PORTANTO, DE PROPOSITURA DE ACAO
PETITORIA PELA AUTORA PARA TER RECONHECIDO O SEU
DIREITO.

DERAM PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME. (e-STJ, fl. 253)

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ, fls. 261-263).

Nas razdes do agravo, AIRTON apontou (1) ndo incidéncia da Sumula 7/STJ
por se tratar de erro de enquadramento juridico de fatos incontroversos; (2) excesso no
juizo de admissibilidade com restri¢do indevida da competéncia do STJ; e (3) existéncia
de dissidio jurisprudencial.

Houve apresentacao de contraminuta (e-STJ, fls. 292-294).

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.
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CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
NAo merece prosperar.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, Ill, alineas
a e ¢, da CF, AIRTON alegou (1) ofensa ao art. 579 do CC, diante da indevida
presuncdo de comodato verbal a partir da expressdo “cedeu”’, sem prova de
temporariedade ou obrigacao de restituicao; (2) vulneracao dos arts. 560 e 561 do CPC
e 1.210, § 1° do CC, em razado do deferimento da reintegracdo de posse sem a
comprovacao dos requisitos legais; (3) contrariedade ao art. 1.238 do CC, por
desconsiderar a posse prolongada, mansa e produtiva por mais de vinte anos, com
realizacdo de benfeitorias, aptas ao reconhecimento da usucapiao (4) afronta aos arts.
113, 187 e 1.228, § 2° do CC, ante o reconhecimento de abuso de direito e a
desatencado a funcao social da propriedade frente a posse consolidada; (5) dissidio
jurisprudencial.

(1) Do comodato

(2) Da reintegracéo de posse

(3) Da posse sobre 0 imovel

AIRTON alegou, em sintese, (1) afronta ao art. 579 do CC, diante da indevida
presuncdo de comodato verbal a partir da expressdo “cedeu”, sem demonstragcado de
temporariedade ou obrigagao de restituicdo; (2) inobservancia dos arts. 560 e 561 do
CPC c/c art. 1.210, § 1°, do CC, em razao do deferimento da reintegragdo de posse
sem a comprovagao dos requisitos legais; e (3) contrariedade ao art. 1.238 do CC, por
desconsiderar a posse prolongada, mansa e produtiva por mais de vinte anos,
acompanhada da realizacado de benfeitorias, aptas ao reconhecimento da usucapiao.

Sobre o tema, o TJRS concluiu, em sintese, (1) pela presenga dos requisitos
da reintegracdo de posse, reconhecendo o exercicio de posse indireta pela autora,
comprovada pela aquisicdo do imével e pelo pagamento de tributos; (2) que a
permanéncia do réu no bem decorria de comodato verbal, oriundo de relacdo familiar,
caracterizando posse precaria, sem animus domini; (3) que, com o término do vinculo
familiar, houve pedido de restitui¢ao, legitimando a retomada do imével, sendo cabivel a
reintegracéo pelo possuidor indireto; e (4) pelo afastamento da usucapido, ante a
auséncia de prova de posse qualificada, conforme transcrigdo a seguir:

E, do exame do acervo probatério acostado, verifico a presenca dos
requisitos da almejada reintegracao de posse.

O que a prova indica é que a autora, embora jamais tenha residido no
bem, exercia sobre ele a posse indireta.
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Isto porque, além da escritura publica de compra e venda (fls. 13/16,
evento 3, PROCJUDIC1) e do respectivo registro (evento 18, OUT3),
que demonstram que o imdvel foi adquirido do antigo proprietario pela
autora, também foram acostados comprovantes de pagamento do IPTU
do imével, em nome da autora, desde o ano de 2015 (fls. 66/78, evento
3, PROCJUDIC2), o que indica o pleno exercicio da posse indireta por
ela.

Foi, ainda, acostada copia da acdo de divorcio e da sentencga
decretando a separacao do réu, Airton, e da irmé da autora, Eliane de
Fatima Ceron Carneiro (fls. 66/70, evento 3, PROCJUDIC2), no ano de
2018. Tenho que tais documentos ddo conta de demonstrar que o réu
Jjamais deteve o bem com animus de dono, pois sua posse era
marcada pelo carater precario tipico dos contratos de comodato, no
caso decorrente de relagdo familiar.

Em outras palavras, o imovel ndo se encontrava abandonado, pois
havia efetivo exercicio do dominio sobre o bem pela autora, que
sempre efetuou o pagamento do IPTU, e pelo antigo proprietario, que
concedeu a posse ao réu na época em que era casado com sua filha,
sendo tais fatos indicativos factiveis da existéncia do alegado
comodato verbal.

Em outras palavras, é possivel extrair dos autos que, em verdade,
o imoével sempre esteve na posse dos antigos proprietarios
registrais, Zulmiro Anténio Ceron e Isolda Lydia Ménego Ceron,
genitores da autora. Em razdo da relagdo familiar, pois que o ora
demandado era casado com Eliane de Fatima Ceron Carneiro, irma
da autora, o casal foi autorizado a permanecer no imével, a titulo
de comodato verbal. Com o rompimento do matriménio, a autora
solicitou a devolugao do imével.

Encontra-se, pois, claro nos autos que o requerido nunca exerceu
posse propria ou exclusiva, somente encontrando-se no imoével
em decorréncia de favor prestado pelos proprietarios, com lastro
na solidariedade, decorrente da relagao familiar existente entre as
partes (sogros).

E, apos a propriedade registral do imével ter sido transferida para a
autora, por tolerdncia desta, até a separacdo do entdo casal formado
pelo réu e a irmdo da demandante.

Chama a atengao, neste cenario, o depoimento pessoal do réu, em
especial na parte em que narra que necessitava construir um galpao
para a sua firma, e que a irma da ora autora e 0s genitores de ambas,
em razdo dos gastos do demandado com aluguel para o
desenvolvimento de sua atividade empresarial, "insistiram" para que o
demandado utilizasse o terreno de propriedade daqueles para a
instalacdo do galpao e "cederam 1a" (termos do depoente). Concluiu o
depoente, ainda, que permaneceu no local desde entéo.

[]

Ademais, quando o imdvel objeto de comodato é vendido a terceiro, o
terceiro comprador se sub-roga nos diretos do antigo proprietario. E,
considerando os documentos acostados pelo réu, este exerce a posse
direta sobre o imével desde 2012, ou seja, antes da compra do imével
pela autora, o que, como dito, ndo afasta o direito da autora a
reintegracéo de posse, pois teve sua posse unida a de seu antecessor.

[-]

Transpondo-se a ligdo para o presente caso, nota-se que 0s genitores
da autora e, apos, também a demandante, deram em comodato a area
para a instalagédo, pelo demandado, de uma pequena empresa no ramo
de fibra.

Pois bem.
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Como dito, o contetdo do elemento material da posse consubstancia-
se no exercicio, pleno ou nédo, de alguns dos poderes inerentes a
propriedade, quais sejam, usar, fruir e dispor.

E o ato de dar em comodato o bem imével desvela a conduta de dono,
originada do comportamento do possuidor como tal.

Presente, assim, repito, a posse da autora, ainda que de forma indireta.
Né&o ha, pois, impossibilidade de utilizagdo do instituto da reintegragcdo
de posse pelo possuidor indireto para reaver o imoével dado em
comodato, sendo desnecessaria a apresentacao de acao petitoria para
a obtengéo da tutela pleiteada.

De outro lado, entendo que ndo estdo presentes os requisitos para
acolhimento da exceg¢do de usucapido arguida pela parte ré. Isto
porque também nao restam verificados elementos de prova para tanto,
como o inicio da sua posse e o proprio animus domini.

Como dito, em seu depoimento o demandado reconheceu que o imével
era, desde o momento em que passou a Uutilizar o terreno, de
propriedade dos genitores da autora.

[]

Disso resulta a conclusdao no sentido de que estdo ausentes os
requisitos para acolhimento da excecao de usucapiao, pois que
ndo ha minima possibilidade de se reconhecer a presenca de
animus domini, que é o elemento animico qualificativo da posse,
aquele que tem plena consciéncia da propriedade alheia sobre o
imével usucapiendo, externada, justamente, no reconhecimento
de que somente ocupou o imovel porque "cedido” pelos
proprietarios registrais. Somente é dono quem n&o tem duvida
alguma a respeito de sua propria condi¢do sobre a coisa. O &nimo de
dono implica, necessariamente, o possuidor ter a coisa como sua.
Condicdo, entretanto, ndo verificada no caso do demandado, ao
reconhecer a propriedade do imoével pelos genitores da autora. (e-STJ,
fls. 250/252 — original sem grifos)

Assim, rever as conclusdes sobre a (1) existéncia de comodato verbal e ao
carater precario da posse exercida pelo réu; (2) presenga dos requisitos da reintegragao
de posse, especialmente a comprovagéo da posse indireta da autora e do esbulho; e (3)
auséncia dos pressupostos para o reconhecimento da usucapido, notadamente o
animus domini e a posse qualificada demandaria, necessariamente, o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é vedado em raz&o do obice da Sumula 7 do
STJ.

Assim, o recurso ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

(4) Do abuso de direito e da funcéo social da propriedade

Ademais, AIRTON alegou afronta aos arts. 113, 187 e 1.228, § 2°, do CC, sob
o fundamento de que o acdérdéao teria desconsiderado a funcao social da propriedade e
reconhecido indevidamente a prevaléncia do direito de propriedade em detrimento da
posse consolidada, configurando, assim, abuso de direito.

Todavia, verifica-se que o TJRS nao emitiu pronunciamento sobre o tema e
nao foram opostos embargos de declaragao para sanar a referida omissdo. Assim, nao
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ha como ser analisada a tese trazida no recurso especial - quanto ao abuso de direito e
a funcéao social da propriedade —, em virtude da falta de prequestionamento.

Incide, quanto ao ponto, o dbice da Sumula n° 282 do STF, por analogia.

(5) Do dissidio jurisprudencial

Por fim, a inadmissdo do recurso especial com fundamento na alinea a do
permissivo constitucional, em razado dos oObices sumulares, impede a apreciacdo do
dissidio jurisprudencial previsto na alinea c, relativo aos mesmos dispositivos legais e
teses juridicas (AREsp n. 2.843.089/RN, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 9/2/2026, DJEN de 13/2/2026).

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em R$ 500,00 (quinhentos reais) o valor dos honorarios
advocaticios anteriormente fixados em favor de ZILCA, limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026
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