SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1073211 - MG (2026/0048667-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : ENNIO GUILHERMINO JUNIOR - MG197662
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
UNIFICACAO PROVISORIA DE PENAS. CONDENACAO
SUPERVENIENTE SEM TRANSITO EM JULGADO. EXISTENCIA
DE PRISAO CAUTELAR. ADMISSIBILIDADE DA EXECUCAO
PROVISORIA. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
NAO VIOLACAO. MARCO INICIAL PARA NOVOS BENEFICIOS.
DATA DA ULTIMA PRISAO OU DA ULTIMA FALTA DISCIPLINAR.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E pacifico o entendimento de que a existéncia de prisdo cautelar
legitima o inicio da execugdo provisoria da pena. Quando advém nova
sentenca penal condenatoria com prisdo cautelar, expede-se guia de
execugao provisoria e, na hipotese de o condenado ja estar cumprindo
pena por outra condenagdo, o juizo da execugdo penal deve realizar a
unificagdo provisoria das penas, mesmo antes do transito em julgado
daquela sentenca condenatéria, e fixar como nova data-base o dia da

ultima prisao do apenado ou da ultima falta disciplinar por ele cometida.
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2. Essa compreensao ndo representa afronta ao principio da presuncao de
inocéncia (art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal). A execugdo provisoria,
no caso de réu preso cautelarmente, ndo antecipa um juizo de culpa
definitivo, mas organiza a situacao carceraria do individuo e lhe assegura
direitos. A prisao ndo decorre da condenacdo proviséria em si, mas da
persisténcia dos motivos que justificaram a prisao preventiva, nos termos
do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. A unificagdo das penas, mesmo
diante de condenagdo provisdria, ¢ medida que se impde € que, em
ultima analise, beneficia o condenado, ao viabilizar o planejamento da
execuc¢ao ¢ o calculo para futuros beneficios.

3. No caso concreto, o paciente cumpria pena definitiva referente a
condenagdo pelos delitos previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, a pena de 16 anos, 9 meses e 22 dias de reclusdo, e
verificou-se, da consulta aos autos de execugdo penal, que estava preso
preventivamente quando foi proferida a sentenga condenatoria
superveniente, sem que lhe houvesse sido concedido o direito de apelar
em liberdade, o que autoriza a expedi¢ao da guia de execucao provisoria
¢ a realizagdo da unificacdo provisoria das penas.

4. A juntada de guia de execugdo provisoria constitui fundamento idoneo
para a realizagdo da unificacdo, pois o art. 111 da Lei de Execu¢do Penal
ndo condiciona o ato ao transito em julgado da nova condenagdo.
Eventual recrudescimento do regime ou modificagdo da situacao
executoria nao configura ilegalidade, mas consequéncia natural da soma
das reprimendas impostas por condenagdes distintas, em observancia aos
principios da legalidade e da individualizagdo da pena.

5. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia (DF), 16 de setembro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1073211 - MG (2026/0048667-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : ENNIO GUILHERMINO JUNIOR - MG197662
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
UNIFICACAO PROVISORIA DE PENAS. CONDENACAO
SUPERVENIENTE SEM TRANSITO EM JULGADO. EXISTENCIA
DE PRISAO CAUTELAR. ADMISSIBILIDADE DA EXECUCAO
PROVISORIA. PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA.
NAO VIOLACAO. MARCO INICIAL PARA NOVOS BENEFICIOS.
DATA DA ULTIMA PRISAO OU DA ULTIMA FALTA DISCIPLINAR.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. E pacifico o entendimento de que a existéncia de prisdo cautelar
legitima o inicio da execugdo provisoria da pena. Quando advém nova
sentenca penal condenatoria com prisdo cautelar, expede-se guia de
execugao provisoria e, na hipotese de o condenado ja estar cumprindo
pena por outra condenagdo, o juizo da execugdo penal deve realizar a
unificagdo provisoria das penas, mesmo antes do transito em julgado
daquela sentenca condenatéria, e fixar como nova data-base o dia da

ultima prisao do apenado ou da ultima falta disciplinar por ele cometida.
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2. Essa compreensao ndo representa afronta ao principio da presuncao de
inocéncia (art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal). A execugdo provisoria,
no caso de réu preso cautelarmente, ndo antecipa um juizo de culpa
definitivo, mas organiza a situacao carceraria do individuo e lhe assegura
direitos. A prisao ndo decorre da condenacdo proviséria em si, mas da
persisténcia dos motivos que justificaram a prisao preventiva, nos termos
do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. A unificagdo das penas, mesmo
diante de condenagdo provisdria, ¢ medida que se impde € que, em
ultima analise, beneficia o condenado, ao viabilizar o planejamento da
execuc¢ao ¢ o calculo para futuros beneficios.

3. No caso concreto, o paciente cumpria pena definitiva referente a
condenagdo pelos delitos previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n.
11.343/2006, a pena de 16 anos, 9 meses e 22 dias de reclusdo, e
verificou-se, da consulta aos autos de execugdo penal, que estava preso
preventivamente quando foi proferida a sentenga condenatoria
superveniente, sem que lhe houvesse sido concedido o direito de apelar
em liberdade, o que autoriza a expedi¢ao da guia de execucao provisoria
¢ a realizagdo da unificacdo provisoria das penas.

4. A juntada de guia de execugdo provisoria constitui fundamento idoneo
para a realizagdo da unificacdo, pois o art. 111 da Lei de Execu¢do Penal
ndo condiciona o ato ao transito em julgado da nova condenagdo.
Eventual recrudescimento do regime ou modificagdo da situacao
executoria nao configura ilegalidade, mas consequéncia natural da soma
das reprimendas impostas por condenagdes distintas, em observancia aos
principios da legalidade e da individualizagdo da pena.

5. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA interpde agravo regimental
contra decisdo monocratica, na qual deneguei a ordem em habeas corpus por ele
impetrado contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais no Habeas Corpus Criminal n. 1.0000.25.367802-3/000.
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Nas razdes do writ, a defesa aduz, em sintese, que o paciente, condenado
pelos delitos previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006 a 16 anos, 9 meses e
22 dias de reclusao, foi submetido a regressao do regime semiaberto para o fechado
apos o juizo da execugdo penal receber guia provisoria de nova condenagdo sem

transito em julgado.

Alega que a Corte estadual contrariou a jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica — STJ, segundo a qual a unificacao provisdria de penas
somente ¢ admitida para beneficiar o apenado, jamais para agravar sua situacao,

sob pena de violac¢ao do principio da presun¢ao de inocéncia.

Requer a concessdao de liminar para suspender os efeitos do acordao
proferido no HC n. 1.0000.25.367802-3/000 e, ao final, a cassagdo definitiva da
decisdo coatora, com declaracdo de nulidade da unificagdo e da regressdao de regime

até o transito em julgado da superveniente condenagao (fls. 2-5).
Indeferida a liminar (fls. 22-23).

O juizo da execucao penal e o Tribunal de origem prestaram informacgdes
(fls. 62-98 e 49-58, respectivamente).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (fls. 100-104).

Na decisdao de fls. 107-115 deneguei a ordem em habeas corpus por
entender que a conclusdo do acdérdio impugnado estd em consonancia com a

jurisprudéncia desta Corte Superior.

A defesa interpde o presente agravo regimental no qual sustenta que a
decisdo agravada ndo observou que durante toda a instrugdo criminal, ndo houve
decretagdo de prisdo preventiva em desfavor do agravante nos autos da agao penal
utilizada como fundamento da unificagdo das penas, medida cautelar restrita aos

corréus na audiéncia de custodia de 19/12/2024.

Argumenta que a condenacao empregada como suporte a unificagdo nao

transitou em julgado, visto que permanecem pendentes recurso especial e recurso
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extraordindrio regularmente interpostos, situacdo que afronta a presuncao de nao

culpabilidade prevista no art. 5°, LVII, da Constitui¢ao Federal.

Aduz que os efeitos executdrios produzidos (comprometimento da
progressao de regime, da data-base e de beneficios executdrios) transcendem a
mera expedicdo de guia provisoria ¢ demandam exame colegiado da matéria.
Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou, subsidiariamente, a submissao do

recurso a Sexta Turma (fls. 119-133).

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que ndo lhe

assiste razao.
I. Execu¢ao provisoria de pena

E pacifico o entendimento de que a existéncia de uma prisao cautelar,

como a preventiva, legitima o inicio da execucao provisoria da pena.

Se o individuo ja estd com sua liberdade restringida por uma decisao
judicial fundamentada, ndo ha ébice para que esse periodo de segregagdo seja desde
logo computado para o cumprimento da san¢do imposta, ainda que em carater

provisorio.

Tal medida, longe de representar um prejuizo, assegura ao apenado a
possibilidade de usufruir dos beneficios previstos na Lei de Execugdo Penal, como

a progressao de regime e a remigao.

Enfim, quando advém nova sentenga penal condenatéria com prisao
cautelar, expede-se guia de execugdo provisoria. Na hipotese de o condenado ja
estar cumprindo pena por outra condenacdo, o juizo da execucdo penal deve
realizar a unificagdo provisoria das penas, mesmo antes do transito em julgado
daquela sentenga condenatoéria, e fixar como nova data-base o dia da tltima prisao

do apenado ou da ultima falta disciplinar por ele cometida.
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Nesse sentido ¢ a orientacao do Superior Tribunal de Justica — STJ:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO. SUPERVENIENCIA DE NOVA CONDENACAO.
AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO. UNIFICACAO DA
PENA. POSSIBILIDADE. MARCO INICIAL DE NOVOS
BENEFICIOS. DATA DA ULTIMA PRISAO OU DA ULTIMA
INFRACAO DISCIPLINAR.

1. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
“a execucio da pena nao se inicia apenas com a superveniéncia
do titulo judicial exequivel. Ja se admite a execu¢do provisoria
nas hipdteses de existéncia de prisdo cautelar e, atualmente,
quando ha a confirma¢do da condenacdo pelo Tribunal de
Justica/Tribunal Regional e ndo ha prisao preventiva” (HC n.
381.248/MG, relator p/ o acérdao Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe de 3/4/2018).

2. Uma vez admitida a execucdo provisoria, deve-se,
igualmente, permitir que seja realizada a unificacio provisoria
da pena, ainda que nao haja transito em julgado da sentenca
penal condenatdria.

3. Na linha da orientacdo jurisprudencial desta Corte,
sobrevindo nova condenacdo no curso da execucao, devera o
Juizo da execucio realizar a unificacio das penas impostas ao
sentenciado, no entanto, nao podera, diante da auséncia de
previsao legal, considerar o transito em julgado dessa nova
condenac¢io - ou como no caso dos presentes autos, a data da
ultima sentenca penal condenatdria - como marco inicial para
novos beneficios, devendo, em casos como o presente, observar,
como estabelecido pela Terceira Seciao (REsp n. 1.557.461/SC),
a data da ultima prisdo ou da ultima falta disciplinar.

4. Embargos de declaracdo parcialmente acolhidos, com efeitos
infringentes, para manter a unificacdo das penas, determinando ao
Juizo da execugdo que promova novo calculo de pena no qual deve
considerar como termo inicial para novos beneficios a data da
ultima prisdo ou da ultima falta disciplinar.

(EDcl no HC n. 379.829/ES, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, 6 T., DJe de 12/8/2020, destaquei.)

Essa compreensdo ndo representa afronta ao principio da presuncdo de

inocéncia (art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal).

A execucdo provisoria, no caso de réu preso cautelarmente, ndo antecipa
um juizo de culpa definitivo, mas organiza a situagdo carceraria do individuo e lhe

assegura direitos.
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A prisdao nao decorre da condenagdo provisoria em si, mas da persisténcia
dos motivos que justificaram a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo

de Processo Penal.

O proprio Supremo Tribunal Federal — STF, ao julgar as Acgdes
Declaratérias de Constitucionalidade — ADCs — n. 43, 44 ¢ 54 ¢ vedar a execucao
automatica da pena apOs condenacdo em segunda instdncia, ressalvou
expressamente a legalidade da manutencdo da prisdo por outros fundamentos,

notadamente a prisao preventiva.

Como constou no voto do relator de ambas as ADCs, Ministro Marco

Aurélio (destaquei):

[.]

O dispositivo ndo abre campo a controvérsias semanticas. A
Constituicao de 1988 consagrou a excepcionalidade da custddia no
sistema penal brasileiro, sobretudo no tocante a supressao da
liberdade anterior ao transito em julgado da decisdo condenatoria.
A regra ¢ apurar para, em virtude de titulo judicial condenatorio
precluso na via da recorribilidade, prender, em execu¢do da pena,
que nao admite a forma.

A excec¢ao corre a conta de situacoes individualizadas nas quais
se possa concluir pela aplicacdo do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal e, portanto, pelo cabimento da prisao
preventiva.

[.]

Por essa razao foi reconhecida a constitucionalidade da entdo redacdo do
art. 283 do Codigo de Processo Penal:

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou
por ordem escrita e fundamentada da autoridade judicidria
competente, em decorréncia de sentenga condenatoria transitada
em julgado ou, no curso da investigacio ou do processo, em
virtude de prisdo temporaria ou prisdo preventiva.

A Lei n. 13.964/2019 deu nova escrita ao art. 283, porém preservou a
mesma logica (ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem
escrita ¢ fundamentada da autoridade judicidria competente, em decorréncia de

prisao cautelar ou em virtude de condenagdo criminal transitada em julgado).
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A unificacdo das penas, mesmo havendo uma condenagdo provisoria, €

medida que se impde e que, em Ultima analise, beneficia o condenado.

A consolidagdo das reprimendas permite um panorama claro do total da
pena a ser cumprida, o que viabiliza o planejamento da execugdo e o calculo para

futuros beneficios.

Estabelece a Simula n. 716 do STF:

Admite-se a progressdao de regime de cumprimento de pena ou a
aplicacdo imediata de regime menos severo nela determinada,
antes do transito em julgado da sentenga condenatoria.

Se ¢ possivel progredir de regime em uma pena provisoria, com maior
razdo ¢ possivel e recomendadvel a sua unificacdo com penas definitivas para a

correta administragdo da execugdo penal.

Por fim, realizada a unificacdo, a fixacdo do regime de cumprimento ¢
consequéncia direta do montante total da pena, conforme dispde o art. 111 da Lei

de Execucao Penal.

O julgado desta Corte Superior sintetiza o raciocinio exposto:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. CONDENACAO
SUPERVENIENTE NO CURSO DO CUMPRIMENTO DE PENA
DEFINITIVA PELO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS.
UNIFICACAO DE PENAS. POSSIBILIDADE. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial,
no qual o agravante busca impedir a unificagdo de condenagdo
pendente de transito em julgado com condenagdes anteriores ja
transitadas em julgado, alegando violacdo ao principio da
presuncao de inocéncia.

2. O agravante sustenta que a condenagdo pendente esta em fase de
embargos de declaracdo de recurso de apelacdo, ndo havendo
decisdo definitiva, € que a unificagdo das penas nao deveria
ocorrer.

3. O Tribunal a quo determinou a unificagdo das penas, fixando o
regime fechado para cumprimento, com nova previsdo de
progressdo para o semiaberto em 13/1/2030, considerando a
superveniéncia de nova condenacao.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questio em discussdo consiste em saber se é possivel a
unificacdo de penas e a execucido provisoria de condenacio
penal que ainda nao transitou em julgado, em razdo da
existéncia de prisao cautelar.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
execuciao provisoria da pena quando ha prisio cautelar,
permitindo também a unificacio provisoria das penas, mesmo
sem o transito em julgado da sentenca penal condenatoéria.

6. A decisao recorrida estd em conformidade com o entendimento
do STJ, que autoriza a unificagdo das penas e a execucao
provisoria, considerando a data da ultima prisdo ou da ultima falta
disciplinar como marco inicial para novos beneficios.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

(AREsp n. 2.331.147/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, 5*
T., DJEN de 24/12/2024, destaquei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. EXECUCAO PROVISORIA.
UNIFICACAO DAS PENAS. POSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. "Uma vez admitida a execu¢do provisoria, deve-se,
igualmente, permitir que seja realizada a unificacao provisoria
da pena, ainda que nao haja transito em julgado da sentenca
penal condenatoria."

(EDcl no HC n. 379.829/ES, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 4/8/2020, DJe de 12/8/2020).

2. "A decisdo recorrida esta em conformidade com o
entendimento do STJ, que autoriza a unificacdo das penas e a
execucio provisoria, considerando a data da ultima prisiao ou
da ultima falta disciplinar como marco inicial para novos
beneficios" (AREsp n. 2.331.147/GO, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 3/12/2024, DJEN de
24/12/2024).

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.063.820/BA, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, 6* T., DJEN de 19/3/2025, destaquei.)

II. O caso dos autos

O paciente cumpria pena definitiva referente a condenacao pelos delitos
previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n. 11.343/2006 a pena de 16 anos, 09 meses ¢ 22
dias de reclusdo e foi juntada nova guia provisoria derivada da condenagdo nos
autos n. 0000253-17.2025.8.13.0699 em 11 anos, 3 meses ¢ 22 dias no regime

inicial fechado.
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O juizo da execugao penal procedeu a unificacao das penas com fixagao
do regime fechado para continuidade do cumprimento das penas com decisao assim

fundamentada (fls. 33-34, destaques no original):

Vistos, etc.

Trata-se de incidente pendente em favor do sentenciado
RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA, a saber, unificagao
de penas.

O sentenciado foi condenado em novo feito, a pena de 11 anos, 09
meses ¢ 22 dias, em regime inicial FECHADQO, conforme guia de
seq. 183.1.

E o relato. Decido.

Verifica-se que o apenado cumpre pena atualmente no regime
semiaberto. Em que pese a soma das penas, observo que a
sentenga condenatdria proferida pelo Juizo do processo de
conhecimento referente a nova guia de execugdo ¢ o fechado,
motivo pelo qual, o sentenciado devera ser transferido ao regime
fechado para cumprimento da pena.

Com isso, observo que a data-base para futuros beneficios serd a
data da ultima prisdo.

Isto posto, com fulcro no artigo 111, paragrafo inico, da Lei de
Execu¢do Penal, PROCEDO a soma das penas do sentenciado,
relativas as guias em execucdo a serem cumpridas, no regime
FECHADO.

Elaborar novo atestado de pena, fazendo constar as modificagdes
oriundas desta decisdo.

Oficie-se a unidade prisional para providenciar vaga em
estabelecimento prisional adequado ao novo regime de
cumprimento do sentenciado.

[.]

O Tribunal de origem denegou ordem em habeas corpus impetrado pela

defesa pela defesa, em acordao foi assim ementado (fl. 6, destaques no original):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO - UNIFICACAO DE
PENAS - AUSENCIA DE TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO SUPERVENIENTE - POSSIBILIDADE -
ALEGACAO DE VIOLACAO AO PRINCIiPIO DA
PRESUNCAO DE INOCENCIA - INOCORRENCIA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. -
Havendo determinagdao do Superior Tribunal de Justica para
analise do mérito do presente writ por este egrégio Tribunal de
Justica, para fins de examinar a existéncia de eventual ilegalidade
presente na atuagdo do Juizo a quo, a tese relacionada a regressao
do regime prisional deverd ser apreciada em sede de Habeas
Corpus. - A execucdo proviséria da pena ¢ admitida pela
jurisprudéncia consolidada, sendo possivel a unificacdo provisoria
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das penas quando sobrevém nova condenagdo no curso da
execucdo, ainda que pendente de transito em julgado.

Constou no voto do relator (fls. 7-11, destaques no original):

Pois bem. Conforme se extrai das informagdes prestadas pela
autoridade apontada como coatora e do Relatério da Situacao
Processual Executoria, o paciente foi condenado pelos delitos
previstos nos arts. 33 e 35 da Lei n® 11.343/06 a pena de 16
(dezesseis) anos, 09 (nove) meses e 22 (vinte e dois) dias de
reclusdo, tendo cumprido, at¢ o momento, aproximadamente 01
(um) ano e 04 (quatro) meses da reprimenda. Em 19 de setembro
de 2025, foi juntada aos autos guia de execugdo provisoria
referente a nova condenagao, fixada em regime inicial fechado, em
razao do cometimento de outro delito. Na mesma data, procedeu-se
a unificacdo das penas, ainda que inexistente o transito em julgado
da segunda condenagao.

Feitas tais consideracdes, passa-se ao exame da tese defensiva
segundo a qual a unificacdo das penas ndo poderia ser realizada
para agravar a situacdo do apenado, sob o argumento de que a
segunda condenagdo ainda nao teria transitado em julgado.

Ab initio, cumpre ressaltar que o ordenamento juridico patrio
autoriza a unificagdo das penas sempre que o apenado vier a sofrer
nova condenac¢do no curso da execuc¢ao, nos termos do art. 111 da
Lei de Execugao Penal: [...]

Referido dispositivo ndo condiciona a unificagdo ao transito em
julgado da nova condenagao, sendo suficiente a existéncia de titulo
executivo judicial vélido, ainda que provisério, apto a embasar a
execugao.

[...]

Nesse sentido, a juntada de guia de execugdo provisdria constitui
fundamento idoneo para a realizagdo da unificacdo, inexistindo
ilegalidade no procedimento adotado pelo Juizo da execugao.
Ademais, o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que a superveniéncia de nova condenacdo no curso da
execucdo penal autoriza a unificacdo das penas e a redefinicdo do
regime prisional, ainda que a condenagdo ndo tenha transitado em
julgado, porquanto tal providéncia decorre de expressa
determinacdo legal e visa a correta individualizacdo da execugdo.
Vejamos:

[...]

Outrossim, nao procede a alegacdo de que a unificagdo nao poderia
resultar em situagdo mais gravosa ao apenado. Isso porque
eventual recrudescimento do regime ou modificacdo da situacao
executoria nao configura ilegalidade, mas consequéncia natural da
soma das reprimendas impostas por condenagdes distintas, em
observancia aos principios da legalidade e da individualizagdo da
pena.

[.]
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A defesa sustenta que ¢ ilegal a unificagdo da pena definitiva com
condenagdo ainda pendente de transito em julgado, por se tratar de guia de

execucao provisoria.

Diversamente do afirmado no agravo regimental, em consulta aos autos
de execucao penal (SEEU n. 4400372-10.2023.8.13.0699) (acesso disponibilizado
nas informacoes prestadas pelo juizo da execugdo penal as fls. 62-98), constato que
0 paciente estava preso preventivamente quando foi proferida a sentenga
condenatoria e nao foi concedido a ele o direito de apelar em liberdade (ev. 183.8).
Ou seja, o paciente ¢ preso provisério nos autos da condenacdo n.
0000253-17.2025.8.13.0699.

Uma analise aprofundada da matéria, a luz da jurisprudéncia consolidada
do STJ e do STF, conforme exposto no item anterior, revela que as decisoes das
instancias de origem se mostram acertadas e alinhadas ao tratamento
contemporaneo do instituto, pois trata-se de preso preventivo, o que autoriza a

expedicao da guia de execucao provisoria.

A consolidagdo das reprimendas permite um panorama claro do total da
pena a ser cumprida, o que viabiliza o planejamento da execucdo e o calculo para

futuros beneficios.

Nao ha, portanto, ilegalidade que justifique a concessdo da ordem de

habeas corpus.

Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise

do caso sob outro enfoque, mantém-se a decisao agravada.

A proposito: “E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos
proprios fundamentos” (AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino
Rissato — Desembargador Convocado do TIDFT, 5* T., DJe 26/8/2022).

I11. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.073.211 / MG
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
10000253678023000

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
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Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO
IMPETRANTE : ENNIO GUILHERMINO JUNIOR
ADVOGADO : ENNIO GUILHERMINO JUNIOR - MG197662

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE  : RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - REGRESSAO DE
REGIME

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RICHARD ALEXANDER DE OLIVEIRA (PRESO)
ADVOGADO : ENNIO GUILHERMINO JUNIOR - MG197662

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora

Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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