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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1073212 - PB (2026/0048627-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . FABRICIO RAMALHO DE ASSIS (PRESO)

ADVOGADA : PAULA MADELYNE MANGUEIRA LACERDA - PB031805

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA - PGJ

IMPETRADO :  TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao que ndo conheceu do habeas
corpus impetrado em face de acordao proferido por Tribunal de Justica estadual.

2. Fato relevante. Prontincia por homicidio qualificado (art. 121, § 2°, III e IV, do Cddigo
Penal, combinado com o art. 29 do Cddigo Penal), com manutencao da prisdo preventiva.
3. Fundamentos da impetra¢do. Defesa sustenta excesso de prazo para a formacdo da
culpa, auséncia dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal para a manutengao
da prisdo preventiva e possibilidade de substitui¢do por medidas cautelares diversas do
art. 319 do Cddigo de Processo Penal, requerendo a revogagdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, sua substituicdo por cautelares.

4. As decisoes anteriores. Habeas corpus nao conhecido na instancia superior. No agravo
regimental, a defesa repisa os argumentos de mérito e postula a revogagdo da segregacao
cautelar.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdao consiste em: (i) saber se é possivel apreciar, na instancia
superior, teses ndo analisadas pelo Tribunal de origem sem incorrer em indevida
supressao de instancia; e (ii) saber se o agravo regimental apresentou argumentos novos
aptos a modificar a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A instancia superior ndo aprecia matérias nao enfrentadas pelo Tribunal de origem, sob
pena de indevida supressao de instancia.

7. O agravo regimental deve trazer argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
da decisao agravada; a mera repeticdo das razdes do habeas corpus nao supre tal
requisito.

8. Ausentes elementos novos e permanecendo ndo deliberadas na origem as teses de
excesso de prazo, falta de fundamentagdo para a manuten¢do da prisdo preventiva e
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possibilidade de substituicdo por medidas cautelares diversas, mantém-se a decisao
monocratica que nao conheceu do habeas corpus.

IV. DisposITIVO
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do habeas
corpus impetrado em face de acordao proferido por Tribunal de Justica estadual.

2. Fato relevante. Prontiincia por homicidio qualificado (art. 121, § 2°, III e IV, do Codigo
Penal, combinado com o art. 29 do Cddigo Penal), com manutencao da prisdo preventiva.

3. Fundamentos da impetra¢do. Defesa sustenta excesso de prazo para a formacao da
culpa, auséncia dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal para a manutengao
da prisdo preventiva e possibilidade de substitui¢do por medidas cautelares diversas do
art. 319 do Cdédigo de Processo Penal, requerendo a revogagdo da prisdo preventiva ou,
subsidiariamente, sua substitui¢ao por cautelares.

4. As decisoes anteriores. Habeas corpus ndo conhecido na instancia superior. No agravo
regimental, a defesa repisa os argumentos de mérito e postula a revogagao da segregacao
cautelar.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se ¢ possivel apreciar, na instancia
superior, teses nao analisadas pelo Tribunal de origem sem incorrer em indevida
supressao de instancia; e (i1) saber se o agravo regimental apresentou argumentos novos
aptos a modificar a decisdo que nao conheceu do habeas corpus.

Documento eletrénico VDA57673484 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 16/06/2026 20:26:26
Codigo de Controle do Documento: a5cacl10a-3c5c-43ec-841a-7a95d3bf9288



II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A instancia superior ndo aprecia matérias ndo enfrentadas pelo Tribunal de origem, sob
pena de indevida supressao de instancia.

7. O agravo regimental deve trazer argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos
da decisdo agravada; a mera repeticdo das razdes do habeas corpus nao supre tal
requisito.

8. Ausentes elementos novos e permanecendo ndo deliberadas na origem as teses de
excesso de prazo, falta de fundamentacdo para a manutencdo da prisdo preventiva e
possibilidade de substituicdo por medidas cautelares diversas, mantém-se a decisdo
monocratica que ndo conheceu do habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABRICIO RAMALHO DE
ASSIS contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado contra acérdio
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA PARAIBA.

Consta nos autos que o agravante foi pronunciado pelo Juizo da Vara Unica da
Comarca de Concei¢dao/PB, como incurso nas sangdes do artigo 121, § 2°, incisos Il e IV,
combinado com o artigo 29, ambos do Cdédigo Penal, com manuten¢ao da prisdao

preventiva.

A defesa impetrou habeas corpus ao Tribunal de Justica do Estado da Paraiba,

que denegou a ordem (fls. 728-730).

Na presente impetragao, sustentou a defesa o excesso de prazo para a formagao

da culpa.

Afirmou a necessidade de revogagdo da prisao preventiva por auséncia dos
requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal, defendendo a possibilidade de
substituicdo da prisao por medidas cautelares diversas do artigo 319 do Codigo de

Processo Penal.

Requereu a revogacdo da prisdo preventiva ou, subsidiariamente, sua

substitui¢ao por medidas cautelares diversas.
O habeas corpus nao foi conhecido - fls. 1753-1754.

No presente agravo, a defesa repisa os argumentos de mérito do habeas

corpus, declarando a necessidade da revogacdo da segregacao cautelar.
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Ressalta que "¢ cedi¢o que o enunciado da Stimula n® 21 do STJ estabelece que
a pronuncia, via de regra, supera a alegacdo de excesso de prazo na instru¢do. Todavia,
este entendimento nao ¢ absoluto e comporta mitigacdo, devendo ser relativizado em
hipdteses de mora processual desarrazoada e injustificada apds o encerramento da fase do
judicium accusationis. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior admite a concessdo da
ordem quando a demora no julgamento plenario decorre de desidia do Estado ou de
incidentes provocados pela acusagao, circunstancias que rompem o equilibrio do principio
da razoabilidade" - fl. 1762.

Declara que "o agravante encontra-se em um verdadeiro "limbo processual". A
instrucdo da primeira fase do jari ja foi encerrada, a pronlncia foi mantida pelas
instancias superiores € o feito estaria pronto para o julgamento em plenario. Contudo, a
auséncia de designacdo de data para o julgamento pelo Conselho de Sentenga deve-se
Ginica e exclusivamente ao incidente de desaforamento pendente. E inaceitavel que o réu
preso suporte o 6nus de uma estratégia acusatoria que dilata indefinidamente o tempo de
segregacao cautelar, transformando a prisdo preventiva em uma san¢ao sem julgamento" -
fl. 1763.

Afirma que "a manutencdo da custodia cautelar apés mais de quatro anos
ignora a realidade fatica atual do agravante, que ja demonstrou possuir vinculos so6lidos e
plena aptidao para o convivio social. A postura colaborativa e trabalhadora do recorrente
revela que o acautelamento da ordem publica e a aplicagdo da lei penal podem ser
plenamente garantidos por meios menos gravosos, como 0 monitoramento eletrénico ou o
recolhimento domiciliar noturno, tornando a prisdo preventiva uma medida de rigor

excessivo e desprovida de necessidade atual" - fl. 1764.

Pugna pela reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissdo da irresignacao

ao Orgdo Colegiado.

Por manter a decisdo agravada, submeto o agravo regimental a apreciacdo da

Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes os pressupostos de

admissibilidade, razao pela qual conhe¢o do presente agravo regimental.

Segundo o relatério, almeja a parte agravante a revogagdo da prisdo

preventiva ou, subsidiariamente, a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo.
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Pois bem. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos. Nesse compasso, ndo obstante o teor das
razdes suscitadas no presente recurso, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisao
de fls. 1753-1754. Ao contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados

pelo Colegiado.

No tocante as teses aventadas pela defesa (excesso de prazo para a formagao
da culpa, falta de fundamentagdo para a manutengao da prisdo preventiva e possibilidade
de sua substituicdo por medidas cautelares diversas), da leitura do acordao recorrido
verifica-se que tais matérias ndo foram alvo de deliberacdo pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede qualquer manifestacdo desta Corte Superior de Justica sobre os
topicos, sob pena de se configurar a prestacdo jurisdicional em indevida supressao de

Instancia.
Sobre o tema:

"O Tribunal de origem ndo analisou a matéria trazida pela
defesa, o que impede a apreciacao direta pelo STJ, sob pena de
supressdo de instincia" (AgRg no RHC n. 211.183/PE, de minha
relatoria, Quinta Turma, DJEN de 28/4/2025).

"Nao debatida a questdo pela Corte de origem, ¢ firme o
entendimento de que fica obstada sua andlise, em principio, pelo
Superior Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressio de
instancia e de violacdo dos principios do duplo grau de jurisdi¢do e do
devido processo legal" (AgRg nos EDcl no HC n. 955.826/ES, relator
Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJEN de 12/3/2025).

Desta feita, observa-se que a parte agravante nao trouxe qualquer argumento
novo capaz de ensejar a alteracdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo

monocratica.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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