A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1072824 - SP (2026/0047334-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDIO CRISPIM DE MEDEIROS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACQRDAO DE APELACAO
TRASITADO EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra
acordao do Tribunal de origem ja transitado em julgado

2. O agravante pleiteia a revisao da pena-base.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdoes em dlscussao (i) definir se é cabivel
habeas corpus no ST] contra acordédo ja transitado em julgado,
como substitutivo de revisao criminal; (ii) estabelecer se é possivel
afastar a preclusdo temporal para andlise de nulidades ou
ilegalidades apos o transito em julgado; (iii) determinar se estéo
presentes os requisitos para concessao de habeas corpus de oficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéao transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

5. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas
corpus, especialmente quando néo ha indicacao de incidéncia de
alguIlna das hipoteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo
Pena

6. Nulidades, ainda que absolutas, devem ser alegadas em
momento oportuno, pois se submetem a preclusao temporal, em
respeito aos principios da seguranca juridica e da lealdade
processual.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora

Documento eletrénico VDA57580787 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 11/06/2026 15:31:26
Publicagdo no DJEN/CNJ de 16/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 1df67871-d175-4d90-a26d-7ca618dcaee0



A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1072824 - SP (2026/0047334-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : CLAUDIO CRISPIM DE MEDEIROS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPETRACAO CONTRA ACQRDAO DE APELACAO
TRASITADO EM JULGADO. NAO CABIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
indeferiu liminarmente o habeas corpus, impetrado contra
acordao do Tribunal de origem ja transitado em julgado

2. O agravante pleiteia a revisao da pena-base.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdoes em dlscussao (i) definir se é cabivel
habeas corpus no ST] contra acordédo ja transitado em julgado,
como substitutivo de revisao criminal; (ii) estabelecer se é possivel
afastar a preclusdo temporal para andlise de nulidades ou
ilegalidades apos o transito em julgado; (iii) determinar se estéo
presentes os requisitos para concessao de habeas corpus de oficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acordéao transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP.
Precedentes.

5. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas
corpus, especialmente quando néo ha indicacao de incidéncia de
alguIlna das hipoteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo
Pena

6. Nulidades, ainda que absolutas, devem ser alegadas em
momento oportuno, pois se submetem a preclusao temporal, em
respeito aos principios da seguranca juridica e da lealdade
processual.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental contra indeferimento liminar do
habeas corpus, por substitutivo de revisao criminal.

O agravante foi condenado a pena de 11 anos de reclusdao, em
regime fechado, e pagamento de 17 dias-multa, por extorsao (art. 158, §§ 10
e 39, do Cédigo Penal)

Em sintese, a defesa aduz constrangimento ilegal na dosimetria, ao
argumento de excesso na exasperacao dos maus antecedentes, a mingua de
fundamentacao. Destaca a obrigatoriedade de concessao de habeas corpus,
ainda que de oficio, diante do que considera ilegalidade flagrante e
inequivoca.

Busca a retratacdo ou remessa dos autos ao colegiado, de modo a
prover o agravo e conceder o habeas corpus, ainda que de oficio.

E o relatoério.
VOTO

No que interessa, assim disp0s a decisao agravada (fls. 33-34) :

O presente foi impetrado contra condenacao proferida na Habeas
Corpus origem ja transitada em julgado, consoante informacao obtida no
sitio eletrénico do Tribunal e nao ha, neste Tribunal, julgamento de
mérito em relagdo a ela passivel a quo, de revisao.

Segundo a jurisprudéncia do ST], ndao deve ser conhecido o manejado
writ como substitutivo de revisdao criminal em hipdotese na qual nao
houve inauguracao da competéncia desta Corte.

Isso porque, consoante o artigo 105, inciso I, alinea , da Constituicao
e Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica julgar,
originariamente, somente as revisdes criminais e as agdes rescisorias de
seus proprios julgados.

[...]

Ademais, a possibilidade de andlise da matéria para eventual
concessao da ordem de oficio ndo se mostra possivel no presente caso.

Verifica-se que o presente writ foi impetrado muito tempo apods o
transito em julgado do acérdao impugnado, nao podendo ser conhecido
também em decorréncia da preclusdao temporal sui generis, em respeito
aos principios da seguranca juridica e da lealdade processual, segundo
os sequintes julgados do STJ: [...]

Com efeito, como bem esclarecido na decisdo agravada, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte ndo deve ser conhecido o writ que se volta contra acordao
proferido por Tribunal estadual ja transitado em julgado, manejado, assim, como
substitutivo de revisao criminal, sendo cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de
revisdo criminal no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP. A propdsito:
AgRg no HC n. 751.156/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
9/8/2022, DJe de 18/8/2022; AgRg no HC n. 883.060/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

Nesse sentido, cito, ainda, os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
SUPRESSAO INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame
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1. Agravo regimental interposto contra decisao dque nao
conheceu do habeas corpus, impetrado contra acérdao do Tribunal
de origem ja transitado em julgado.

2. O agravante pleitela a extingao da punibilidade pela
decadéncia do crime-fim tributario, com base no principio da
consuncgao, ou, subsidiariamente, a aplicacao do principio da
insignificancia, reconhecendo a atipicidade material do
comportamento.

II. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se & possivel a
impetracdao de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questdo € saber se ha possibilidade de concessdo de
habeas corpus para declarar a extingao da punibilidade ou aplicar
o principio da insignificancia, diante do transito em julgado da
decisao condenatoria.

III. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica nao possui competéncia
para processar e julgar habeas corpus contra acoérdao
transitado em julgado, uma vez que a competencm se
restringe a revisao criminal de seus proprios julgados.

6. A decisao agravada nao apresenta terat {ogia ou coacao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus.

7. A jurisprudencia do ST] estabelece que nulidades absolutas
ou falhas no acérddo impugnado devem ser arguidas em momento
oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal.

8. A Corte de origem nao se pronunciou sobre os temas expostos
na impetracéao, impedindo o ST] de se debrugar sobre as matérias,
sob pena de supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: “1. O STJ nao possui competéncia para
processar e julgar habeas corpus contra acordao transitado
em julgado, sendo a revisao criminal o meio adequado. 2.
Nulidades absolutas ou falhas devem ser arguidas em
momento oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal. 3. O
ST] nao pode se debrucar sobre matérias nao apremadas
pela Corte de origem, sob pena de supressao de instancia.”

(AgRg no HC n. 916.691/MG, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 19/3/2025;
grifos acrescidos.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO
COMO COATOR TRANSITADO EM JULGADO. MATERIA NAO
EXAMINADA PELO TADO COMO COATOR TRANSITADO EM
JULGADO. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. REVISAO CRIMINAL.
ACAO AUTONOMA CABIVEL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. “A impetracéo de habeas corpus, ap6s o transito em julgado
da condenagao e com a finalidade de reconhecimento de eventual
ilegalidade na colhelta de provas, é indevida e tem feigcOes de
revisao criminal” (AgRg nos EDcl no HC n. 633.625/AC, Rel.
Ministro Joao Otav1o e Noronha, 52 T,, DJe de 8/8/2022).

2. E vedada a 1nau%ura(;ao em habeas corpus, de tese defensiva
nao alegada e nao debatida na via ordinaria.

3. A competéncia do STJ] para processar e julgar revisao
criminal limita-se as hipéteses de seus proprios julgados. A defesa
busca, dlretamente perante esta Corte Superior, a desconstltul(;ao
do transito em julgado da apelacéo, a fim de que seja reconhecida
a nulidade das buscas veicular e pessoal ou que a pena do réu seja
readequada. Nao ha como conhecer da impetracao, por nao
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ser o ST] o Orgao competente para examinar o pleito.
Ademais, a tese de ilicitude das buscas nao foi previamente
examinada pelas instancias ordindarias, outra razao para obstar sua
apreciagdo por este Tribunal Superior, a fim de nao incidir em
supressao de instancia.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 939.672/SC, relator Ministro Rogério Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024,
grifos acrescidos.)

No caso, na medida em que o habeas corpus foi impetrado nesta
Corte apés o transito em julgado do acordao impugnado, mostra-se inviavel
o seu conhecimento, inexistindo ilegalidade flagrante a ser sanada,
especialmente quando ndao ha indicagdo de incidéncia de alguma das
hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal, tal como
ocorre na espécie, em que o agravante visa ao ajuste na dosimetria.

Ademais, a jurisprudéncia dessa Corte também ja assentou
entendimento de que eventuais falhas no acérdao impugnado, até mesmo as
ditas nulidades absolutas, se sujeitam a preclusdo temporal e devem ser
arguidas em momento oportuno, em respeito a seguranca juridica e
a lealdade processual. (AgRg no HC n. 690.070/PR, Quinta Turma, Rel. Min.
Joel Ilan Paciornik, DJe de 25/10/2021).

Além disso, a inclusdo do art. 647-A no Codigo de Processo Penal
nao afasta a necessidade de verificacdo da competéncia jurisdicional como
pré-requisito indispensavel a concessao de habeas corpus de oficio. Tanto €
assim que o proprio caput do mencionado artigo afirma expressamente
que “No ambito de sua competéncia jurisdicional, qualquer autoridade
judicial podera expedir de oficio ordem de habeas corpus (...)". (grifos
acrescidos). Nesse sentido: AgRg no EAREsp 2258510/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Terceira Secgao, julgado em 6/11/2025, DJEN
de 12/11/2025.

Por fim, a concessdao de habeas corpus de oficio pressupde a
existéncia de 1lega11dade flagrante - ndo constatada na espécie -, nao
servindo ao saneamento de deficiéncias do instrumento processual
adotado pelo defensor, de modo a viabilizar a andlise de mérito em hipéteses
manifestamente inadmissiveis.

Mutatis mutandis:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO
COMBATEU OS FUNDAMENTQS DA DECISAO DENEGATORIA
DE ADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE N. 182 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. HABEAS
CORPUS DE OFICIO. INVIABILIDADE. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. E invidvel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da
decisdo denegatoria de admissibilidade. Incidéncia do verbete n.
18[2 c%a Sumula desta Corte.

4. Conforme previsao do art. 647-A, caput_e paragrafo
unico, do Codlgo de Processo Penal, a concessao de habeas
corpus de oficio é de iniciativa do julgador. A atuacao
pressupoe a identificacao de razao suficiente ou, em outras
palavras, de ilegalidade flagrante. Nao se presta como
subterfugio para contornar deficiéncia de que se reveste a
medida processual adotada pelo defensor e, assim,
viabilizar, em qualquer hipotese, mesmo naquelas
manifestamente inadmissiveis, a analise do mérito (ut, AgRg
no AREsp n. 2.453.094/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, DJEN de 8/4/2025).

5. Agravo nao conhecido.
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(AREsp n. 2.963.901/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/11/2025, DJEN de
28/11/2025).

Ante o exposto - os fundamentos do recurso ndao desautorizam as
bases da decisao recorrida -, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 30060457220138260564 70002439320188260032
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : CLAUDIO CRISPIM DE MEDEIRQS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDIQ CRIS’PIM DE MEDEIROS (PRESp)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Extorsdo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDIO CRISPIM DE MEDEIROS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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