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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3174876 - SP (2026/0046821-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ALDO ANTONIO SILVEIRA CAMARGOS

ADVOGADA . RITAMARIA FAGGIONI - SP111949

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO PENAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 283/STF POR AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. FALTA GRAVE. PERDA DE 1/3 DOS DIAS
REMIDOS. DECISAO FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

2. Fato relevante. O acérdao de origem fixou pena em 5 anos de reclusio, consignou a
pratica de crime doloso durante o gozo do cumprimento de pena em regime aberto e a
reincidéncia especifica, impondo o regime inicial fechado e determinando a perda de
1/3 dos dias remidos, com fundamentacéo calcada na extrema gravidade da falta e nas
diretrizes da Lei de Execucéao Penal.

3. As decisbes anteriores. A decisdo agravada aplicou a Sumula 283/STF, por entender
nao impugnado fundamento auténomo suficiente para manter o acérdao recorrido, e
manteve a perda de 1/3 dos dias remidos em razao de falta disciplinar grave decorrente
de pratica de crime doloso em regime aberto.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se incide o ébice da Sumula 283/STF
quando o recurso especial deixa de atacar fundamento auténomo suficiente do acérdao
recorrido quanto a imposi¢cao do regime inicial fechado.

5. A questdo em discussao consiste em saber se a fundamentagao para a perda, na
fracdo maxima de 1/3, dos dias remidos, diante de falta grave decorrente da pratica de
crime doloso durante o regime aberto, atende as diretrizes dos arts. 127 e 57 da Lei de
Execucao Penal.

lll. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Sumula 283/STF quando a decisdo recorrida se apoia em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles, impedindo o conhecimento
do recurso especial.

7. A imposigao do regime inicial fechado encontra suporte em fundamentos autbnomos
nao impugnados, consistentes na pena fixada em 5 anos, na pratica de crime doloso
durante o cumprimento de pena em regime aberto e na reincidéncia especifica.
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8. A perda de 1/3 dos dias remidos foi adequadamente fundamentada, observando o
art. 127 da Lei de Execucdo Penal e as diretrizes do art. 57, diante da extrema
gravidade da falta e da elevada censurabilidade da conduta, que frustra os fins da
execucgao penal.

9. A pratica de falta grave autoriza a regressao de regime, a alteragdo da data-base e a
perda de até 1/3 dos dias remidos, quando devidamente motivada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. Incide a Sumula 283/STF quando nao impugnado fundamento auténomo suficiente
do acordao recorrido, obstando o conhecimento do recurso especial. 2. A perda de até
1/3 dos dias remidos, prevista no art. 127 da Lei de Execucdo Penal, exige
fundamentagédo concreta alinhada as diretrizes do art. 57, sendo legitima diante da
extrema gravidade da falta disciplinar consistente na pratica de crime doloso durante o
regime aberto.

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 127; LEP, art. 57

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 283

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ALDO ANTONIO SILVEIRA CAMARGOS

ADVOGADA . RITAMARIA FAGGIONI - SP111949

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO PENAL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 283/STF POR AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DE
FUNDAMENTO AUTONOMO. FALTA GRAVE. PERDA DE 1/3 DOS DIAS
REMIDOS. DECISAO FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

2. Fato relevante. O acérdao de origem fixou pena em 5 anos de reclusio, consignou a
pratica de crime doloso durante o gozo do cumprimento de pena em regime aberto e a
reincidéncia especifica, impondo o regime inicial fechado e determinando a perda de
1/3 dos dias remidos, com fundamentacéo calcada na extrema gravidade da falta e nas
diretrizes da Lei de Execugédo Penal.

3. As decisbes anteriores. A decisdo agravada aplicou a Sumula 283/STF, por entender
nao impugnado fundamento auténomo suficiente para manter o acérdao recorrido, e
manteve a perda de 1/3 dos dias remidos em razao de falta disciplinar grave decorrente
de pratica de crime doloso em regime aberto.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se incide o dbice da Sumula 283/STF
quando o recurso especial deixa de atacar fundamento auténomo suficiente do acérdao
recorrido quanto a imposicao do regime inicial fechado.

5. A questao em discussao consiste em saber se a fundamentagao para a perda, na
fracdo maxima de 1/3, dos dias remidos, diante de falta grave decorrente da pratica de
crime doloso durante o regime aberto, atende as diretrizes dos arts. 127 e 57 da Lei de
Execucao Penal.

Documento eletrénico VDA57819602 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 19/06/2026 15:42:18
Codigo de Controle do Documento: 84c8252b-05d9-4125-856a-c201ch213620



lll. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Sumula 283/STF quando a decisdo recorrida se apoia em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles, impedindo o conhecimento
do recurso especial.

7. A imposigao do regime inicial fechado encontra suporte em fundamentos autbnomos
nao impugnados, consistentes na pena fixada em 5 anos, na pratica de crime doloso
durante o cumprimento de pena em regime aberto e na reincidéncia especifica.

8. A perda de 1/3 dos dias remidos foi adequadamente fundamentada, observando o
art. 127 da Lei de Execugao Penal e as diretrizes do art. 57, diante da extrema
gravidade da falta e da elevada censurabilidade da conduta, que frustra os fins da
execucgao penal.

9. A pratica de falta grave autoriza a regressao de regime, a alteragdo da data-base e a
perda de até 1/3 dos dias remidos, quando devidamente motivada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. Incide a Sumula 283/STF quando nao impugnado fundamento auténomo suficiente
do acordao recorrido, obstando o conhecimento do recurso especial. 2. A perda de até
1/3 dos dias remidos, prevista no art. 127 da Lei de Execucdo Penal, exige
fundamentagédo concreta alinhada as diretrizes do art. 57, sendo legitima diante da
extrema gravidade da falta disciplinar consistente na pratica de crime doloso durante o
regime aberto.

Dispositivos relevantes citados: LEP, art. 127; LEP, art. 57

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 283

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela defesa de ALDO ANTONIO
SILVEIRA CAMARGOS contra a decisdo, em que conheci do agravo para hao
conhecer do recurso especial.

Em suas razdes recursais, a defesa sustenta que equivoco na aplicacdo da
Sumula 283/STF, ao argumento de que "o Recurso Especial interposto dedicou capitulo
proprio para demonstrar que a reincidéncia, isoladamente considerada, ndo constitui
salvo-conduto para o arbitrio judicial da regresséo saltada (per saltum) para o regime
mais gravoso existente" (fl. 565).

No mais, repisa as teses de auséncia de fundamentagdo para a regressao ao
regime fechado, bem como para a fragdo maxima de 1/3 de perda dos dias remidos.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo
regimental.

E o relatério.
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O recurso nao merece provimento.

A defesa ndo trouxe nenhum argumento apto a ensejar a reforma do juizo
monocratico, assim, a decisdo impugnada deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Como consignado, no que tange a imposi¢do do regime inicial fechado, nota-
se que, nas razdes do recurso especial, a parte ndo apresentou argumentos para
refutar o fundamento do Tribunal a quo de que estabelecida a pena em cinco anos de
reclusao, reconhecido que o delito foi praticado quando o agravante se encontrava em
gozo do cumprimento de pena em regime aberto, bem como a reincidéncia especifica,
0 que ocasionou, em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, a
imposigao do regime inicial fechado para o cumprimento de pena.

Assim, o recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto, pois o
recorrente ndo atacou fundamento autbnomo capaz de manter o acérdao recorrido.

Incidente, na espécie, o dbice da Sumula n. 283 do STF, segundo a qual “é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles”.

Nesse sentido, citam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
QUALIFICADORA DE ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
SUMULA N. 283/STF. PRIVILEGIO DO ART. 155, § 2°, DO
CODIGO PENAL. RECONHECIMENTO NA FRAQAO DE
1/3. VALOR DOS BENS SUBTRAIDOS. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Tendo consignado a instancia ordinaria que as
vitimas relataram que as grades de prote¢cdo da bateria do
automovel foram rompidas para a pratica do crime, e ndo
tendo sido tal fundamento autébnomo e suficiente para a
configuragdo da referida qualificadora devidamente
impugnado nas razbes do apelo nobre, incidiu ao caso o
Obice da Sumula n. 283 do STF.

[..]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.013.183/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
15/5/2023, DJe de 18/5/2023.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 222 DO CPP.
CARTA PRECATORIA. NAO  SUSPENSAO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. RESPEITO AO ART. 400 DO
CPP. INTERROGATORIO COMO ULTIMO ATO
INSTRUTORIO.  NULIDADE QUE SE SUJEITA A
DEMONSTRACAO DE PREJUIZO. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283/STF. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[..]

3. No presente caso, a Corte de origem consignou
que sequer houve argumentagcdo de prejuizo efetivo para a
instruggdo. Mesmo que o réu tenha sido interrogado antes
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do regresso da precatoria, prejuizo algum ha, pois, como se
disse, a carta € para inquiricdo do policial responsavel pela
prisdo, ndo de testemunha presencial (e-STJ fls. 564).
Ocorre que a parte deixou de atacar o referido fundamento,
autébnomo e suficiente para manter o julgado, incidindo a
Sumula 283 do STF.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.168.397/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/10/2022, DJe de 24/10/2022.)

Ademais, o Tribunal a quo destacou quanto a perda de 1/3 dos dias remidos:

"De outra parte, oportuno ponderar que a
determinag&o contida na decisdo impugnada, de perda de
parte do tempo remido, se mostrou correta, pois em
sintonia com o entendimento deste Tribunal de Justica e do
adotado pelas Cortes Superiores.

Improcede, assim, a alegagé&o posta nas razées de
recurso, de que nao teria havido fundamentagdo para a
imposicdo da perda do tempo remido no maximo de um
terco, pois do julgado atacado expressamente constou:
‘REVOGO o tempo remido, na proporg¢édo de 1/3 (um tergo),
nos termos do art. 127 da Lei de Execug¢ao Penal, tendo-se
em conta as diretrizes estabelecidas no art. 57 da referida
Lei, pois a falta cometida pelo condenado é de extrema
gravidade, porquanto adotou conduta reveladora de
absoluta auséncia de autodisciplina e senso de
responsabilidade, comecando novo periodo a partir da
data da infragdo disciplinar.”, o que se revelou adequado,
pois levou-se em conta as diretrizes legais para estabelecer
0 montante da perda dos dias remidos, tendo sido a opg¢ao
pelo indice maximo adequada e proporcional, estando
fundamentada na elevada censurabilidade da falta
disciplinar grave cometida e que se traduziu pela
pratica de crime doloso, conduta reveladora da
auséncia de senso de responsabilidade e
autodisciplina por parte do condenado, exigente de
reprovacdo severa, tendo em conta que comportamento
dessa natureza frustra os fins da execugdo penal.” (fls.
456/457)

A conduta foi enquadrada como falta grave ante a nova condenagido do
agravante pelo delito de trafico de entorpecentes, cometido quando ele se encontrava
em gozo do cumprimento de pena em regime aberto, mantendo-se a perda de 1/3 dos
dias remidos, considerada adequada diante da natureza da infragdo e por estar
cumprindo pena em regime aberto

Com efeito, a decisao foi suficientemente fundamentada e demonstrou auséncia
dos requisitos ao cumprimento da pena no regime aberto.

Cumpre registrar que, "[E]Jm consonéncia com o entendimento desta Corte
Superior, o cometimento de falta grave pelo apenado: a) importa na alteragéo da data-
base para a concessdo de novos beneficios, salvo liviamento condicional, indulto e
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comutagéo da pena; b) autoriza a regressao de regime; e c) a perda de até 1/3 dos dias
remidos" (AgRg no HC n. 770.314/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 31/5/2023).

No mesmo sentido:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. _FALTA GRAVE. DESCUMPRIMENTO DE
CONDICOES DE SAIDA TEMPORARIA. REGRESSAO DE
REGIME E PERDA DE DIAS REMIDOS. AUSENCIA DE
OITIVA JUDICIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE,
ORDEM DENEGADA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado contra acdérddo do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que manteve
decisdo de homologagdo de falta grave em execugdo
penal, decorrente do descumprimento de condi¢cbes de
saida temporaria, com imposi¢do de regressédo de regime,
perda de 1/3 dos dias remidos e alteracdo da data-base
para progresséo de regime.

2. A defesa alega constrangimento ilegal,
sustentando: (i) atipicidade da conduta de descumprir
condicbes de saida temporaria como falta grave; (ii)
nulidade por auséncia de audiéncia de justificagcao judicial,
nos termos do art. 118, § 2° da Lei de Execugédo Penal; e
(iii) desproporcionalidade das sangbes aplicadas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discusséo consiste em saber: (i) se
o descumprimento de condicbées de saida temporaria
configura falta grave nos termos do art. 50, VI, da Lei de
Execugdo Penal; (i) se a auséncia de audiéncia de
Justificagdo judicial invalida a decisdo de regressdo de
regime; e (i) se as sangbes aplicadas s&o
desproporcionais.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O descumprimento de condigbes impostas para a
concessdo de saida temporaria configura falta grave,
conforme entendimento consolidado na jurisprudéncia,
subsumindo-se ao art. 50, VI, ¢/c o art. 39, V, da Lei de
Execucéo Penal.

5. A prética de falta grave implica a interrupgdo do
lapso temporal para progresséo de regime, a perda de até
1/3 dos dias remidos e a alteragdo da data-base para
progresséo de regime.

6. A fracdo de perda dos dias remidos foi
devidamente fundamentada pelo Juizo da execucgao,
considerando o desrespeito a ordem judicial e a
gravidade da conduta.

7. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem
para afastar a falta grave ou desclassifica-la demandaria
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é incompativel
com a via estreita do habeas corpus.

8. A alegacdo de auséncia de audiéncia de
justificagdo judicial ndo foi objeto de debate pelo Tribunal
de origem, o que impede sua analise por esta Corte, sob
pena de supresséo de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Wirit parcialmente conhecido e, nessa parte,
ordem denegada.
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Tese de julgamento: 1. O descumprimento de
condicbes impostas para a concessdo de saida
temporaria configura falta grave, nos termos do art. 50,
VI, c/c o art. 39, V, da Lei de Execugdo Penal. 2. A
pratica de falta grave implica a interrup¢do do lapso
temporal para progressao de regime, a perda de até 1/3
dos dias remidos e a alteracao da data-base para
progressao de regime. 3. A revisGdo de matéria fatico-
probatdria é incompativel com a via do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 39, V; 50,
VI; 112, § 6°; 118, § 2° 127.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
680.452/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe 30/11/2021; STJ, HC 472.152/RS, Rel. Min. Felix
Fischer, Quinta Turma, DJe 19/02/2019;

STJ, AgRg no HC 700.462/SP, Rel. Min. Jesuino
Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta
Turma, DJe 16/12/2021.

(HC n. 1.018.509/SP, relator Ministro Sebastidao Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 25/11/2025, DJEN de
2/12/2025.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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EM MESA JULGADO: 16/06/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALDO ANTONIO SILVEIRA CAMARGOS
ADVOGADA : RITA MARIA FAGGIONI - SP111949 )
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Falta Grave

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALDO ANTONIO SILVEIRA CAMARGOS

ADVOGADA . RITA MARIA FAGGIONI - SP111949 i

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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