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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2260348 - RS (2026/0046596-9)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE : BRUNA SILVEIRA DA SILVA
ADVOGADO . PATRICIA SIEBEL DOS SANTOS - RS124196
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : LUCAS REUS BARCELLOS
ADVOGADO : ADRIANO DE FRAGA ERREIRA - RS084284
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
INTERPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO E RECURSO
ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO. OCORRENCIA DE
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|I. Caso em exame

1. A agravante foi condenada a pena de 10 anos, 7 meses e 15 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica dos crimes
previstos nos arts. 33, caput, da Lei de Drogas, 16, § 1°, IV, e 14 da Lei n.
10.826/2003.

2. Contra o acdérddo que julgou o recurso de apelacdo a defesa opbs
embargos de declaracdo e, antes do julgamento dos aclaratorios,
apresentou recurso especial.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a oposigdo de embargos
de declaracido e, posteriormente, de recurso especial contra o mesmo
acordao, pendente o julgamento dos aclaratérios, configura preclusao
consumativa e representa ofensa o principio da unirrecorribilidade,
impedindo o conhecimento do recurso especial.

I1l. Razbes de decidir

6. A oposicao de embargos de declaragao contra o acordao e, na pendéncia
de seu julgamento, a interposi¢cdo de recurso especial pela mesma parte
consuma a preclusao e atrai o principio da unirrecorribilidade, inviabilizando
0 conhecimento do recurso especial.

7. A primazia do julgamento de mérito, a fungibilidade recursal, a
inexisténcia de ma-fé, o alegado tratamento isonébmico em relagdo a corréu
e a auséncia de prejuizo ndo afastam o dbice da preclusdo consumativa
nem autorizam o exame do recurso especial.
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8. Ademais, ndo se verifica flagrante ilegalidade apta a justificar a expedi¢cao
de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 647-A do Cddigo de
Processo Penal.

IV. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2260348 - RS (2026/0046596-9)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS CUSTODIO
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE : BRUNA SILVEIRA DA SILVA
ADVOGADO . PATRICIA SIEBEL DOS SANTOS - RS124196
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : LUCAS REUS BARCELLOS
ADVOGADO : ADRIANO DE FRAGA ERREIRA - RS084284
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
INTERPOSIGAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO E RECURSO
ESPECIAL CONTRA O MESMO ACORDAO. OCORRENCIA DE
PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

|I. Caso em exame

1. A agravante foi condenada a pena de 10 anos, 7 meses e 15 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e multa, pela pratica dos crimes
previstos nos arts. 33, caput, da Lei de Drogas, 16, § 1°, IV, e 14 da Lei n.
10.826/2003.

2. Contra o acdérddao que julgou o recurso de apelagdo a defesa opbs
embargos de declaracdo e, antes do julgamento dos aclaratorios,
apresentou recurso especial.

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a oposigdo de embargos
de declaracido e, posteriormente, de recurso especial contra o mesmo
acordao, pendente o julgamento dos aclaratérios, configura preclusao
consumativa e representa ofensa o principio da unirrecorribilidade,
impedindo o conhecimento do recurso especial.

Ill. Razbdes de decidir

6. A oposigcao de embargos de declaragao contra o acordao e, na pendéncia
de seu julgamento, a interposi¢cao de recurso especial pela mesma parte
consuma a preclusao e atrai o principio da unirrecorribilidade, inviabilizando
0 conhecimento do recurso especial.
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7. A primazia do julgamento de mérito, a fungibilidade recursal, a
inexisténcia de ma-fé, o alegado tratamento isonébmico em relagdo a corréu
e a auséncia de prejuizo ndo afastam o dbice da preclusdo consumativa
nem autorizam o exame do recurso especial.

8. Ademais, ndo se verifica flagrante ilegalidade apta a justificar a expedi¢cao
de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 647-A do Cddigo de
Processo Penal.

IV. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por BRUNA SILVEIRA DA SILVA
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Consta dos autos que a agravante foi condenada a pena de 10 (dez) anos, 7
(sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusao, em regime inicial fechado, pela pratica dos
delitos previstos no art. 33 da Lei n. 11.343/2006 e nos arts. 16, § 1°, IV, e 14 da Lei n.
10.826/2003.

O Tribunal de origem, por unanimidade, negou provimento ao recurso
defensivo, em acorddo assim ementado (e-STJ fl. 541):

DIREITO PENAL. APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO DE DROGAS.
POSSE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. PORTE
ILEGAL DE MUNICAO. CONDENACAO MANTIDA. RECURSOS
DESPROVIDOS. I. CASO EM EXAME: 1. Apelagbes criminais interpostas
contra sentenga que condenou 0s réus como incursos nas sangées do artigo
33, caput, da Lei n° 11.343/06, artigo 16, §1°, inciso IV, e artigo 14, caput,
ambos da Lei n° 10.826/03, as penas de 10 anos, 07 meses e 15 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, combinada com pena de multa de 570
dias-multa. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. Ha duas questées em
discusséo: (i) a suficiéncia probatoria para a condenagdo dos réus pelos
crimes de trafico de drogas, posse de arma de fogo com numeragéo
suprimida e porte ilegal de munigdo; (ij) a possibilidade de concessédo da
minorante do ftrafico privilegiado, com consequente redimensionamento da
pena e alteracdo do regime inicial de cumprimento para o aberto. lll.
RAZOES DE DECIDIR: 3. A materialidade dos delitos restou comprovada por
meio do registro de ocorréncia, auto de apreenséo, laudos periciais, relatorio
de extracao de dados dos celulares apreendidos e da prova oral colhida em
juizo. 4. A autoria delitiva foi demonstrada pelo conjunto probatorio,
especialmente pelos depoimentos dos policiais que realizaram a abordagem
e pela analise dos dados extraidos dos celulares dos réus, que revelaram o
envolvimento de ambos com o ftransporte das drogas. 5. As versbées
apresentadas pelos apelantes sdo inverossimeis e contraditorias, ndo se
sustentando diante das evidéncias de que o primeiro réu atuava como
“batedor" do comboio, enquanto o segundo veiculo transportava expressiva
quantidade de entorpecentes, arma de fogo e munigbes. 6. O
compartilhamento de localizagdo em tempo real entre os réus e as conversas
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extraidas de seus celulares comprovam que ambos tinham conhecimento da
ilicitude dos materiais transportados e atuavam em conjunto na empreitada
criminosa. 7. Ndo é cabivel a concessao da minorante do trafico privilegiado,
pois o volume e o valor dos entorpecentes apreendidos (aproximadamente
R$ 515.000,00), somados a presenga de arma de fogo e munigées,
evidenciam o envolvimento aprofundado dos réus com a criminalidade
organizada. 8. A dosimetria da pena foi corretamente estabelecida, com
valoragdo negativa das circunstadncias do crime em razdo da expressiva
quantidade de drogas apreendidas (cerca de 5kg de maconha, 2kg de
cocaina e 1kg de crack), nos termos do artigo 42 da Lei n° 11.343/06. 9.
Manutengéo do decreto de perdimento do veiculo utilizado pelo réu LUCAS
na empreitada criminosa. V. DISPOSITIVO E TESE: 10. Recursos
desprovidos. Tese de julgamento: 1. A atuacdo coordenada entre "batedor” e
transportador de drogas, comprovada pelo compartilhamento de localizagdo
em tempo real e conversas extraidas de celulares, evidencia a participagcdo
de ambos no crime de ftrafico, ainda que apenas um dos veiculos contenha
0s materiais ilicitos.

A defesa opO6s embargos de declaragdo e, em seguida, interpds recurso
especial contra o acordao.

No recurso especial, a defesa alegou violagédo aos arts. 386, VII, do Cédigo
de Processo Penal; 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006; 5°, LIV e LVII, da Constituicdo
Federal; e divergéncia jurisprudencial, sustentando insuficiéncia probatéria e,
subsidiariamente, a incidéncia da causa de diminuigédo do trafico privilegiado (e-STJ fls.
548/558).

Do recurso especial nao se conheceu (e-STJ fls. 607/608).

No agravo em recurso especial, a defesa alegou, em sintese, a primazia do
julgamento de mérito em matéria penal, a inexisténcia de ma-fé, a aplicacdo da
fungibilidade recursal, o tratamento isonémico em relacdo ao corréu cujo recurso
especial foi admitido e a inexisténcia de prejuizo, requerendo o destrancamento do
recurso especial (e-STJ fls. 610/614).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo conhecimento do agravo
para nao conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 629/631).

Deu-se conhecimento ao agravo para ndo conhecer do recurso especial (e-
STJ fls. 644/648).

Dai o presente agravo regimental, por meio do qual a defesa sustenta a
primazia do julgamento de mérito no processo penal, em razdo da tutela do status
libertatis, e afirma que a interposicdo de dois recursos contra o mesmo ato judicial
decorreu de atuacao pautada pela boa-fé e pela legitima cautela defensiva, sem
intencao de tumulto processual.

Requer, assim, o provimento do agravo regimental para conhecer do recurso
especial e dar-lhe provimento (e-STJ fls. 660/665).

E o relatério.
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VOTO

Conforme relatado, a defesa sustenta a necessidade de analise do mérito da
questao, contudo, a jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que "a
interposicdo de embargos de declaragao e, posteriormente, de recurso especial
contra a mesma decisdo configura preclusdao consumativa, impedindo o
conhecimento do recurso especial’ (AgRg no AREsp n. 2.691.425/SP, Quinta Turma,
Relator Ministro Joel llan Paciornik, julgado em 5/8/2025).

Da analise do caderno processual, verifica-se que a defesa opds embargos
de declaragdo contra o acorddao que julgou a apelagdo e, estando pendente o
julgamento dos aclaratérios, interpdés recurso especial contra o mesmo ato judicial,
circunstancia que configura preclusao consumativa e impede o conhecimento da
insurgéncia por esta Corte Superior.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DEFENSIVA. AGRAVO
REGIMENTAL EM DUPLICIDADE. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. = PRECLUSAO CONSUMATIVA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. No caso de interposicdo de dois recursos pela mesma parte e contra a
mesma decisdo, tem-se que apenas o primeiro podera ser submetido a
analise, em face da preclusdo consumativa e do principio da unicidade
recursal, que proibe a interposigcdo simultdnea de mais de um recurso contra
a mesma deciséo judicial.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EAR Esp n. 2.738.006/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Segao, julgado em 11/12/2024, DJEN de 17/12/2024)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. PENAL. PROCESSO
PENAL. OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARAGCAO E POSTERIOR
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL CONTRA MESMO ACORDAO
NA PENDENCIA DO JULGAMENTO DOS ACLARATORIOS DA MESMA
PARTE. PRECLUSAO  CONSUMATIVA. UNIRRECORRIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Ndo ha como abrigar agravo regimental que ndo logra desconstituir o
fundamento da decisao atacada.

2. A interposicéo de recurso especial e embargos de declaragdo pela mesma
parte confra a mesma decisdo caracteriza preclusdo consumativa,
inviabilizando o exame do recurso especial, ainda que os recurso tenham
sido interpostos por advogados distintos (AQRg no AREsp n. 2.914.694/SP,
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de
15/8/2025).

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 3.019.481/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)
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Além disso, registre-se que, muito embora n&o se desconhega a orientagao
do art. 647-A, caput e paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal, que autoriza a
expedicdo de habeas corpus de oficio por qualquer autoridade judicial, no ambito de
sua competéncia, quando verificada flagrante ilegalidade, em protecdo a liberdade de
locomocgéao, tal hipétese nao se verifica no caso concreto.

Ademais, consigno que ndao compete a esta Corte pronunciar-se acerca de
violacdo a dispositivos da Constituicio Federal, ainda que para fins de
prequestionamento, tendo em vista que tal incumbéncia é reservada ao Supremo
Tribunal Federal.

N&o obstante o esforco argumentativo da combativa defesa, o agravo
regimental ndo trouxe elementos aptos a modificar o entendimento consignado na
decisao recorrida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.260.348 / RS

Numero Registro: 2026/0046596-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50032413420238210064 50053814120238210064

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJDFT)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : LUCAS REUS BARCELLOS

ADVOGADO : ADRIANO DE FRAGA ERREIRA - RS084284

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVANTE : BRUNA SILVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : PATRICIA SIEBEL DOS SANTOS - RS124196

ACUSADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNA SILVEIRA DA SILVA

ADVOGADO : PATRICIA SIEBEL DOS SANTOS - RS124196

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : LUCAS REUS BARCELLOS

ADVOGADO : ADRIANO DE FRAGA ERREIRA - RS084284

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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