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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175165 - RS (2026/0046581-9)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : HIGOR BORGES PEREIRA
ADVOGADOS : MARIA DE LOURDES DEVOS BALBELA - RS014992

JULTANA ROCHA COSTA - RS077482
JULIETH GONCALVES DOS SANTOS - RS100036

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006). BIS IN IDEM.

CONFISSAO ESPONTANEA. SUMULAS 7/STJ E 211/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer
do agravo em recurso especial, ndo conheceu do recurso especial.

II. Questdao em discussao

2. Ha trés questdoes em discussdo: (i) saber se ¢ possivel afastar o obice da
Stimula 7/STJ para reexaminar as premissas fatico-probatorias que embasaram
o afastamento da causa de diminuicao do art. 33, § 4°, da L. n° 11.343/2006;

(1) saber se houve bis in idem na utilizacao da quantidade e natureza da droga
para exasperar a pena-base e para afastar a minorante; e (iii) saber se ¢
possivel reconhecer a atenuante da confissdo espontanea diante da auséncia de
prequestionamento, a luz da Sumula 211/STJ

II1. Razdes de decidir

3. Nao se afasta o 6bice da Stmula 7/STJ quando a pretensdao recursal
demanda o revolvimento de fatos e provas para infirmar conclusdo das
instancias ordinarias acerca da dedicacdo do agente a atividades criminosas e
do envolvimento com organizacao criminosa.

4. Nao ha bis in idem quando a negativa do privilégio se ampara em
fundamentos auténomos extraidos do acervo probatorio, como apreensdo de
arsenal bélico, existéncia de investigagao prévia, modus operandi € indicios de
ligacdo com facgao criminosa, distintos dos vetores considerados na pena-
base, afastando a identidade de razdes entre as etapas da dosimetria.

5. A atenuante da confissdo espontanea ndo pode ser conhecida na via especial
sem prequestionamento, pois ndo houve apreciacao especifica da matéria pelo
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Tribunal a quo, nem indicag¢do de violacdo apta a viabilizar prequestionamento
ficto, incidindo a Sumula n. 211/STJ.

I'V. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175165 - RS (2026/0046581-9)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : HIGOR BORGES PEREIRA
ADVOGADOS : MARIA DE LOURDES DEVOS BALBELA - RS014992

JULTANA ROCHA COSTA - RS077482
JULIETH GONCALVES DOS SANTOS - RS100036

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. TRAFICO
PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/2006). BIS IN IDEM.
CONFISSAO ESPONTANEA. SUMULAS 7/STJ E 211/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, ao conhecer
do agravo em recurso especial, ndo conheceu do recurso especial.

I1. Questao em discussdo

2. Ha trés questdoes em discussdo: (i) saber se € possivel afastar o oObice da
Stimula 7/STJ para reexaminar as premissas fatico-probatorias que embasaram
o afastamento da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da L. n° 11.343/2006;
(11) saber se houve bis in idem na utilizacdo da quantidade e natureza da droga
para exasperar a pena-base e para afastar a minorante; e (ii1) saber se ¢
possivel reconhecer a atenuante da confissdo espontinea diante da auséncia de
prequestionamento, a luz da Sumula 211/STJ

III. Razoes de decidir

3. Nao se afasta o 6bice da Stmula 7/STJ quando a pretensao recursal
demanda o revolvimento de fatos e provas para infirmar conclusao das
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instancias ordinarias acerca da dedicacdo do agente a atividades criminosas e
do envolvimento com organizagao criminosa.

4. Nao ha bis in idem quando a negativa do privilégio se ampara em
fundamentos autonomos extraidos do acervo probatorio, como apreensao de
arsenal bélico, existéncia de investigagdo prévia, modus operandi e indicios de
ligacdo com facc¢do criminosa, distintos dos vetores considerados na pena-
base, afastando a identidade de razdes entre as etapas da dosimetria.

5. A atenuante da confissdo espontanea nao pode ser conhecida na via especial
sem prequestionamento, pois nao houve apreciacao especifica da matéria pelo
Tribunal a guo, nem indicacao de violagdo apta a viabilizar prequestionamento
ficto, incidindo a Sumula n. 211/STJ.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Higor Borges Pereira contra
decisdo monocratica que ndo conheceu do recurso especial (fls. 308-312).

Consta dos autos que o agravante foi condenado, em primeiro grau, pela
pratica dos crimes previstos no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, ¢ no art. 16, § 1°, IV,
da Lei n. 10.826/2003, a pena de 5 (cinco) anos de reclusdao, em regime inicial semiaberto,
e ao pagamento de 204 (duzentos e quatro) dias-multa; em apelacao, o Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul afastou a causa de diminuicdo do trafico privilegiado e
redimensionou a reprimenda para 9 (nove) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e
610 (seiscentos e dez) dias-multa (fls. 308-312).

A decisdo agravada conheceu do agravo em recurso especial e, ao examinar o
recurso especial, concluiu pela inviabilidade de rever as premissas fatico-probatorias
adotadas pelo Tribunal de origem quanto ao afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006, diante do 6bice da Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica;
afastou a alegacao de bis in idem ao registrar fundamentos autdbnomos para a negativa do
privilégio, arsenal bélico apreendido, investigacao prévia, modus operandi e ligagdo com
fac¢do criminosa, € ndo conheceu do pleito de reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea por auséncia de prequestionamento, com incidéncia da Stimula n. 211/STJ
(fls. 308-312).

O agravante sustenta a desnecessidade de incursdo no acervo probatorio para
restabelecer a minorante do trafico privilegiado, porquanto, a seu ver, o afastamento se
apoiou em presuncdes de dedicagdo criminosa, sem dados concretos, bem como a
ocorréncia de bis in idem pela utilizacdo da quantidade de droga tanto na exasperacao da
pena-base quanto na negativa do privilégio; pugna, ainda, pelo reconhecimento da
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atenuante da confissdo espontinea, nos termos do art. 65, III, d, do Cdédigo Penal e da
Stimula n. 545/STJ, apontando prequestionamento da matéria nas razdes de apelagao (fls.
317-328).

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
monocratica, com o conhecimento do recurso especial e, ao final, seu provimento.

E o relatorio.
vVOTO

Nao ¢ caso de retratagao, nos termos do art. 258, § 3°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, pelo que passo ao exame do agravo.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

De inicio, no que tange a pretensdo de restabelecimento da minorante do
trafico privilegiado, a insurgéncia nao prospera.

A decisdo monocratica assentou a inviabilidade de revisdo das premissas
fatico-probatorias firmadas pelo Tribunal de origem quanto a dedicagdo do agravante a
atividades criminosas, aplicando o 6bice da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justiga,
além de registrar que o afastamento do privilégio ndo decorreu exclusivamente da
quantidade de droga, mas se apoiou em elementos autonomos extraidos do acervo
probatdrio, tais como aparato bélico apreendido, investigacdo prévia, modus operandi e
vinculagao a facgao.

O agravante, contudo, limita-se a rediscutir o mérito e a reiterar argumentos ja
expendidos no recurso especial, sem infirmar especificamente o fundamento impeditivo,
pretendendo, em ultima andlise, o revolvimento do conjunto fatico, providéncia vedada
nesta via.

O argumento ndo desconstitui o raciocinio da decisdo agravada, que se
encontra em consonancia com a orientacdo desta Corte quanto a impossibilidade de
reexame de provas para reconfigurar a conclusdo das instancias ordindrias sobre a
presenga de dedicacdo criminosa.

Quanto a alegacdo de bis in idem, o agravo igualmente nao ultrapassa o juizo
de admissibilidade.

A decisdo agravada destacou que o afastamento do privilégio se deu por
fundamentos autonomos, para além da quantidade e natureza da droga, o que afasta a
identidade de razdes entre a exasperagao da pena-base e a negativa do redutor.

O agravante reproduz substancialmente o que foi deduzido anteriormente, sem
demonstrar, de modo especifico, a inexisténcia dos demais vetores autdonomos

considerados pelo acérdao de origem, nem aponta distin¢do capaz de afastar a conclusdo
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de que, para infirmar tal entendimento, seria indispensavel o revolvimento do acervo
probatdrio, novamente incidindo o 6bice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justiga.

O pleito, nessa linha, cinge-se a reanalise do quadro fatico e ndo desautoriza a
decisdo agravada.

Por fim, no que concerne ao reconhecimento da atenuante da confissdo, o
agravo regimental nao enfrenta adequadamente o fundamento central da decisao
monocratica, que foi a auséncia de prequestionamento da matéria nas instancias
ordinarias, com aplica¢do da Simula n. 211 do Superior Tribunal de Justica.

A peca defensiva sustenta que houve referéncia, em relatério, ao pedido de
valoracao da confissdo, mas nao demonstra apreciacao especifica pelo Tribunal a guo nem
indica violacdo ao dispositivo processual apto a viabilizar o prequestionamento ficto, de
modo que permanece integro o impedimento de cognicao na via especial.

Assim, a reiteracdo do meérito quanto a confissdo espontanea nio supera o
obice formal ja reconhecido na decisdo agravada, a qual, por isso, deve ser mantida.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutencao,
pelos proprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.175.165/ RS

Numero Registro: 2026/0046581-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50108748820248210023

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : HIGOR BORGES PEREIRA
ADVOGADOS : MARIA DE LOURDES DEVOS BALBELA - RS014992
JULIANA ROCHA COSTA - RS077482
JULIETH GONCALVES DOS SANTOS - RS100036
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : HIGOR BORGES PEREIRA
ADVOGADOS : MARIA DE LOURDES DEVOS BALBELA - RS014992
JULIANA ROCHA COSTA - RS077482
JULIETH GONCALVES DOS SANTOS - RS100036
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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