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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 232098 - GO
(2026/0046516-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : GUSTAVO ANUNCIACAO VENANCIO DA SILVA (PRESO)
RENATO GABRIEL DO NASCIMENTO BRAGA -
ADVOGADO GO043489
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. VIOLENCIA DOMESTICA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou provimento ao
recurso em habeas corpus manejado contra acordao do Tribunal de origem
que manteve prisao preventiva decretada apos conversdao da prisao em
flagrante, por imputagao dos crimes dos arts. 121, § 29, II, c/c art. 14, II, e
129, § 13, do Cddigo Penal, decorrentes de tentativa de homicidio mediante
golpes de arma branca contra o sogro e lesao corporal contra a
companheira, no contexto de violéncia doméstica, com medidas protetivas
deferidas e registros pretéritos no ambito doméstico.

2. A defesa, em agravo, sustenta: (i) auséncia de fumus commissi delicti ante
legitima defesa propria; (ii) desisténcia da vitima das medidas protetivas e
requerimento ministerial pela revogacao e arquivamento; e (iii) excesso de
prazo da custodia cautelar.

3. Decisoes anteriores: ordem em habeas corpus denegada pelo Tribunal de
origem; no Superior Tribunal, liminar indeferida e recurso em habeas
corpus desprovido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questado em discussao consiste em saber se subsiste a prisdo preventiva,
com base na gravidade concreta da conduta e no risco de reiteragao
delitiva, para a garantia da ordem publica e protecdo da integridade fisica e
psiquica das vitimas, em contexto de violéncia doméstica.

3. Ha questoes adicionais em discussao: (i) saber se medidas cautelares
diversas do art. 319 do CPP sao suficientes e adequadas diante do periculum
libertatis evidenciado; (ii) saber se é possivel conhecer, na via estreita do
habeas corpus e do agravo regimental, as teses de legitima defesa e de
retratacdo da vitima, por demandarem revolvimento fatico-probatorio; (iii)
saber se a alegacdo de excesso de prazo pode ser apreciada quando nao
examinada pelo Tribunal a quo, a luz da vedac&o a supressao de instancia; e
(iv) saber se a prisao preventiva configura antecipacao de pena ou
desproporcionalidade em face de eventual regime prisional futuro.
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III. RAZOES DE DECIDIR

4. A prisao preventiva permanece adequada e necessaria, com
fundamentacgdo idonea e concreta, calcada na gravidade especifica do fato e
no modus operandi (tentativa de homicidio com arma branca contra o sogro
e lesdo corporal contra a companheira), reveladores de periculosidade
concreta e risco de reiteracgao, justificando a garantia da ordem publica, nos
termos do art. 312 do CPP.

5. Em crimes praticados no contexto de violéncia doméstica, a segregacao
cautelar € instrumento idoneo para salvaguardar a 1ntegr1dade fisica e
psiquica da vitima, sendo imperativa diante da acentuada gravidade do
ambiente familiar e da necessidade de assegurar a eficacia das medidas
protetivas.

6. A prisdo preventiva, quando amparada em fundamentos concretos, &
compativel com a presuncdo de inocéncia e ndo configura antecipagdo de
pena; eventual alegacdo de desproporcionalidade fundada em regime
prisional futuro é prematura e insuscetivel de exame na via estreita.

7. Medidas cautelares alternativas do art. 319 do CPP mostram-se
insuficientes e inadequadas quando evidenciado o periculum libertatis, nao
se impondo substituicdao da custddia proviséria diante de fundamenta(;ao
concreta subsistente.

8. Condigoes pessoais favoraveis nao obstam a prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP, conforme entendimento
consolidado.

9. Teses de legitima defesa e de desnecessidade das medidas protetivas, em
razdo de retratacdo da vitima, ndo comportam conhecimento por
demandarem revolvimento do acervo fatico-probatério, inviavel no ambito
do habeas corpus e do agravo regimental.

10. A alegacao de excesso de prazo nao foi apreciada pelo Tribunal a quo, o
que impede seu exame por esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia e violagéo ao devido processo legal.

11. Inexisténcia de flagrante ilegalidade a justificar concessao de habeas
corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CPP art. 312; CPP, art. 319; CP, art. 121, § 29, II, c/c art. 14, II; CP, art. 129,
§ 13.

Jurisprudéncia relevante citada:

Precedentes nao especificados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA. VIOLENCIA DOMESTICA.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou provimento ao
recurso em habeas corpus manejado contra acérdao do Tribunal de origem
que manteve prisao preventiva decretada apdés conversao da prisao em
flagrante, por imputacao dos crimes dos arts. 121, § 29, II, c/c art. 14, II, e
129, § 13, do Cédigo Penal, decorrentes de tentativa de homicidio mediante
golpes de arma branca contra o sogro e lesao corporal contra a
companheira, no contexto de violéncia doméstica, com medidas protetivas
deferidas e registros pretéritos no ambito doméstico.

2. A defesa, em agravo, sustenta: (i) auséncia de fumus commissi delicti ante
legitima defesa propria; (ii) desisténcia da vitima das medidas protetivas e
requerimento ministerial pela revogacao e arquivamento; e (iii) excesso de
prazo da custddia cautelar.

3. Decisoes anteriores: ordem em habeas corpus denegada pelo Tribunal de
origem; no Superior Tribunal, liminar indeferida e recurso em habeas
corpus desprovido.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se subsiste a prisao preventiva,
com base na gravidade concreta da conduta e no risco de reiteracao
delitiva, para a garantia da ordem publica e protecao da integridade fisica e
psiquica das vitimas, em contexto de violéncia doméstica.

Documento eletrénico VDA57581776 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 11/06/2026 15:30:45
Codigo de Controle do Documento: ae4e1934-2ec4-4723-977a-4ae42dclbe67



3. H4 questbes adicionais em discussdo: (i) saber se medidas cautelares
diversas do art. 319 do CPP sao suficientes e adequadas diante do periculum
libertatis evidenciado; (ii) saber se é possivel conhecer, na via estreita do
habeas corpus e do agravo regimental, as teses de legitima defesa e de
retratagdo da vitima, por demandarem revolvimento fatico-probatoério; (iii)
saber se a alegacao de excesso de prazo pode ser apreciada quando nao
examinada pelo Tribunal a quo, a luz da vedacgao a supressao de instancia; e
(iv) saber se a prisao preventiva configura antecipacao de pena ou
desproporcionalidade em face de eventual regime prisional futuro.

II1I. RAZOES DE DECIDIR

4. A prisao preventiva permanece adequada e necessaria, com
fundamentacdo idonea e concreta, calcada na gravidade especifica do fato e
no modus operandi (tentativa de homicidio com arma branca contra o sogro
e lesao corporal contra a companheira), reveladores de periculosidade
concreta e risco de reiteracao, justificando a garantia da ordem publica, nos
termos do art. 312 do CPP.

5. Em crimes praticados no contexto de violéncia doméstica, a segregacao
cautelar é instrumento idéneo para salvaguardar a integridade fisica e
psiquica da vitima, sendo imperativa diante da acentuada gravidade do
ambiente familiar e da necessidade de assegurar a eficdcia das medidas
protetivas.

6. A prisdao preventiva, quando amparada em fundamentos concretos, é
compativel com a presuncao de inocéncia e nao configura antecipacao de
pena; eventual alegacao de desproporcionalidade fundada em regime
prisional futuro é prematura e insuscetivel de exame na via estreita.

7. Medidas cautelares alternativas do art. 319 do CPP mostram-se
insuficientes e inadequadas quando evidenciado o periculum libertatis, nao
se impondo substituicdo da custddia proviséria diante de fundamentagao
concreta subsistente.

8. Condigoes pessoais favoraveis nao obstam a prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP, conforme entendimento
consolidado.

9. Teses de legitima defesa e de desnecessidade das medidas protetivas, em
razao de retratacdao da vitima, ndao comportam conhecimento por
demandarem revolvimento do acervo fatico-probatério, inviavel no ambito
do habeas corpus e do agravo regimental.

10. A alegacgao de excesso de prazo nao foi apreciada pelo Tribunal a quo, o
que impede seu exame por esta Corte, sob pena de indevida supressao de
instancia e violacao ao devido processo legal.

11. Inexisténcia de flagrante ilegalidade a justificar concessao de habeas
corpus de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva se mantém para a garantia da ordem publica quando
demonstradas a gravidade concreta da conduta e a periculosidade do
agente, aferidas pelo modus operandi, especialmente em contexto de
violéncia doméstica. 2. Medidas cautelares do art. 319 do CPP sdao
inadequadas quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP e a custédia
preventiva estd fundamentada em elementos concretos. 3. Teses que
demandam revolvimento fatico-probatdorio, como legitima defesa e
retratacao da vitima, sdao incognosciveis na via estreita do habeas corpus e
do agravo regimental. 4. A alegagao de excesso de prazo nao apreciada pelo
Tribunal de origem nao pode ser conhecida pela instancia superior, sob pena
de supressao de instancia. 5. A prisao preventiva, quando concretamente
fundamentada, € compativel com a presuncao de inocéncia e nao configura
antecipacao de pena.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 319; CP, art. 121, § 29, II, c/c art. 14, II; CP, art. 129,
§ 13.

Jurisprudéncia relevante citada:
Precedentes nao especificados.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUSTAVO
ANUNCIACAO VENANCIO DA SILVA contra decisao desta Relatoria, que
nao conheceu do Recurso em habeas Corpus (fls.323-326) interposto contra
acordao prolatado pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS.

Nos autos, consta que o recorrente foi detido em flagrante no dia
18 de novembro de 2025. A prisao, inicialmente em flagrante, foi
posteriormente convertida em prisao preventiva, em virtude da alegacao de
que o recorrente teria cometido crimes previstos nos artigos 121, § 29,
inciso II, combinado com o artigo 14, inciso II, e no artigo 129, § 13, do
Cédigo Penal. Irresignada, a defesa impetrou prévio habeas corpus perante
o Tribunal de origem, o qual, contudo, denegou a ordem, mantendo a
custédia cautelar do paciente.

Em face da decisao proferida pelo Tribunal de origem que denegou
a ordem de habeas corpus pleiteada, a defesa interpos novo writ perante
este Superior Tribunal de Justica. Foi negada a liminar (fls. 301-303) e
negado provimento ao recurso em habeas corpus (fls. 323-326) por esta
Relatoria. Interposto o presente Agravo Regimental, verifica-se que a parte
agravante se limita a reproduzir as teses juridicas previamente enfrentadas
e rechacgadas, tanto pelo acérdao recorrido quanto pela decisao monocratica
ora fustigada. Nota-se, portanto, a auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos do decisum, operando-se a mera reiteracao de pleitos
anteriores.

Em sede de agravo, a defesa sustenta: (i) da auséncia do fumus
commissi delicti, ante a legitima defesa propria plenamente demonstrada
pelo conjunto probatorio; (ii) da desisténcia da vitima Tainara das medidas
protetivas e do requerimento ministerial pela revogacao e arquivamento,
que eliminam os fundamentos da ordem publica que sustentavam o decreto
preventivo; e (iii) do excesso de prazo da custédia cautelar.
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E o relatério.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso. No
meérito, contudo, a irresignacdo deixa de Justlﬁcar se, devendo a decisao
atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisdo ora agravada, proferida por esta Relatoria, estd assim
fundamentada (fls. 78-80):

“[...]IConforme antecipado no exame da liminar, verifica-se que a
prisao preventiva foi decretada mediante fundamentacao idonea,
lastreada na gravidade concreta da conduta, cujo modus operand1
consistiu na tentativa de homicidio mediante golpes de faca contra
0 sogro e na pratica de lesdo corporal contra a companheira, no
contexto de violéncia doméstica. Registrouse, ainda, o deferimento
de medidas protetivas de urgéncia, bem como registros pretéritos
de violéncia no ambito doméstico. Tais circunstancias evidenciam
o risco de reiteracdo delitiva e a acentuada periculosidade
concreta do recorrente, impondo-se a manutengao da medida
extrema para resguardar a ordem publica e a integridade fisica e
psiquica das vitimas. Nessa perspectiva, esta Corte Superior
possui orientacao no sentido de que a gravidade concreta do delito
imputado e a periculosidade do agente, evidenciadas no modus
operandi empregado, sdo circunstancias aptas a justificar a prisao
preventiva para a garantia da ordem publica. [...] De outra parte, €
firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a privacao
cautelar da liberdade se justifica quando destinada a preservacao
da integridade fisica ou psiquica das vitimas, especialmente em
crimes de maior gravidade e naqueles pratlcados no contexto de
violéncia doméstica. A propésito: AgRg no HC n. 799.883/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 21/3/2023, DJe de 24/3/2023. Ademais, ndo ha que se
falar em antecipacdo de pena, uma vez que a prisao preventiva €
compativel com a presuncao de inocéncia quando amparada em
fundamentos concretos que evidenciem a necessidade da medida
para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cédigo de Processo Penal. Neste sentido: AgRg no RHC n.
201.499/BA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 2/4/2025, DJEN de 8/4/2025; HC n. 856.198/SP,
relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
15/10/2024, DJe de 12/11/2024. Tambem mostra-se descabida a
alegacao de desproporcionalidade da prisao cautelar, com base em
futura e hipotética condenacdo a ser cumprida em regime mais
brando, haja vista que o juizo s6 podera dosar a pena e fixar o
respectivo regime apos o encerramento da instrugéo criminal. N&ao
é possivel antecipar tal analise em habeas corpus, por se exigir
prévia produgdo de prova. Por sua vez, cumpre registrar que a
tese relativa a legitima defesa néao deve ser conhecida, uma vez
que demanda necessario revolvimento do acervo fatico- probatorlo
invidavel na estreita via do habeas corpus e do recurso ordindrio a
ele inerente. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.001.039/BA, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 3/9/2025,
DJEN de 8/9/2025. Ainda, quando presentes os requisitos do art.
312 do CPP, a imposicao 'da prisdo preventiva ¢ medida de rigor,
independentemente de condicdes pessoais favoraveis do agente,
mostrando-se inadequadas medidas cautelares diversas do art.
319, quando a custddia proviséria apresentar fundamentacao
concreta. Nesse sentido, "[a] presenca de condicoes pessoais
favoraveis nao impede a imposicao da prisao preventiva, quando
presentes os requisitos legais" (AgRg no HC n. 990.311/SP, relator
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Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em

22/4/2025, DJEN de 30/4/2025). Inclusive, "tendo sido exposta de

forma fundamentada e concreta a necessidade da prisao, revela-se

incabivel sua substituicdo por outras medidas cautelares mais
brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo

Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de

10/3/2025). Por ﬁm a tese referente ao excesso de prazo nao foi

apreciada pelo Tribunal de origem, conforme cépia do acordao as

fls.120-129, motivo pelo qual a matéria nao sera examinada por
esta Corte superior, sob pena de se incorrer em indevida
supressdo de instancia. Nessa linha, "[é] imprescindivel o prévio
enfrentamento da matéria pelas instancias ordinarias para evitar
indevida supressao de instancia e violagdo dos principios do duplo
grau de jurisdigao e devido processo legal" (HC n. 1.021.432/MG,
relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em

10/12/2025, DJEN de 16/12/2025). Ante o exposto, nego

provimento ao recurso em habeas corpus.

Analisando o acérdao a quo, bem como a decisdo agravada,
verifica-se que as decisdes pretéritas procederam a uma analise exauriente
das circunstancias do caso, concluindo pela plena necessidade de
manutencao da custdodia preventiva do paciente. A decisdo recorrida nao
merece reparos.

A decisdo agravada ostenta fundamentacdo idonea e subsistente.
Esta, em total consonancia com a jurisprudéncia patria, demonstrou a
1mprescmd1b111dade da custédia cautelar diante da gravidade concreta do
fato. No caso em tela, o periculum libertatis exsurge do acentuado desvalor
da conduta do agravante. O modus operandi empregado, tentativa de
homicidio mediante golpes de arma branca contra o proprio sogro, somada a
agressao fisica contra a companheira em cendario de violéncia doméstica,
revela uma periculosidade concreta que transborda os limites do tipo penal,
justificando a segregacao cautelar para o resguardo da ordem publica e a
protecdo da integridade das vitimas. Tais circunstancias nao apenas
evidenciam wuma periculosidade social exacerbada, mas também
demonstram que as medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do
CPP revelam-se insuficientes e inadequadas para acautelar a ordem publica
e prevenir a reiteracao de comportamentos temerarios que colocam em
risco a incolumidade coletiva.

Como bem salientado na decisao agravada, a gravidade concreta
das circunstancias que circundam o evento elituoso evidencia a manifesta
insuficiéncia das medidas cautelares alternativas previstas no art. 319 do
Cddigo de Processo Penal. A segregacao cautelar revela-se, portanto, como
a unica medida adequada e necessaria para a garantia da ordem publica.
Alinha-se o caso a jurisprudéncia consolidada desta Corte, que reconhece na
gravidade concreta do fato e na periculosidade do agente, aferidas a partir
do modus operandi da agao criminosa, elementos aptos e suficientes para
justificar a prisao preventiva com fulcro na garantia da ordem publica, nos
termos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Veja-se:

“DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
CONCRETA. ORDEM DENEGADA. I. Caso em exame 1. Agravo
regimental interposto em face de decisdo que manteve a prisao
preventiva do agravante, acusado de homicidio qualificado, com
base na gravidade concreta do delito e no risco de reiteracao
delitiva. II. Questao em discussao 2. A questao em discussao
consiste na verificacao da legalidade e necessidade da
manutencao da prisao preventiva, considerando a gravidade
concreta do crime e a possibilidade de aplicacao de medidas
cautelares diversas. III. Razoes de decidir 3. A prisao preventiva
foi fundamentada na prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, além do perigo gerado pelo estado de
liberdade do imputado. 4. A gravidade concreta do delito,
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evidenciada pelo modus operandi e pelo risco de reiteragao
delitiva, justifica a manutencao da prisdo preventiva. 5. A auséncia
de contemporaneldade entre os fatos e o decreto preventivo nao
se verifica, pois a prisdo foi decretada logo apds a dentuncia. 6. A
aplicacao ‘de medidas cautelares diversas da prisao € inviavel
diante da gravidade concreta da conduta e da periculosidade do
agravante.lV. HABEAS CORPUS DENEGADO. (STJ - HC: 816186
SP 2023/0124546-1, Relator: Ministra DANIELA TEIXEIRA, Data
de Julgamento: 22/10/2024, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacao: DJe 29/10/2024).”
No que concerne ao cenario de violéncia doméstica verificado na
espécie, a jurisprudéncia deste Tribunal Superior consolidou o
entendimento de que a segregacado cautelar & instrumento idoneo para a
salvaguarda da integridade fisica e psiquica da mulher. Referida medida
assume carater de imperatividade em delitos de gravidade acentuada no
ambiente familiar, revelando-se indispensavel para a interrupcéo do ciclo de
violéncia e para assegurar a eficacia das garantias protetivas conferidas
pelo Estado a ex-companheira do agravante.

Conforme pontuado no decisum ora agravado, a segregacao
cautelar ndo se confunde com antecipagdo de pena. A custodia preventiva &
plenamente compativel com o principio da presuncao de inocéncia quando
lastreada em elementos concretos que demonstrem a imprescindibilidade da
medida para o resguardo da ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP,
como no caso em tela. Outrossim, quanto a alegada desproporcionalidade da
prisao em face de eventual regime fixado em sentenga, tal insurgéncia
revela-se prematura. A dosimetria da pena e a fixagdo do regime prisional
sdo matérias afetas ao mérito da acdo penal, sendo inviavel realizar esse
exercicio de prognostico em sede de via estreita, que nao comporta dilagao
probatéria.

No que concerne as teses de legitima defesa e a suposta
desnecessidade das medidas protetivas em razao da retratacdo da vitima, o
pleito ndo comporta conhecimento. Isso porque a analise de tais
insurgéncias demanda, inexoravelmente, o revolvimento do acervo fatico-
probatorio, prov1denc1a manifestamente 1ncompat1vel com a via estreita do
habeas corpus e do agravo regimental, os quais ndao admitem dilacao
probatoéria ou o exame aprofundado de elementos de convicgao.

Ressalte-se, ademais, que a existéncia de condicoes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita, nao
possui o condao de, isoladamente, obstar a custddia preventiva quando
presentes os requisitos autorizadores do art. 312 do CPP, conforme pacifica
jurisprudéncia desta Corte. Veja-se:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. FUNDADO
RISCO DE REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. PERICULUM LIBERTATIS EVIDENCIADO.
PRECEDENTES. CONDICOES PESSOAIS IRRELEVANTES, NO
CASO. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENTES
NA HIPOTESE. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA
CULPA NAO CONFIGURADO. AGRAVO DESPROVIDO. 1. O
Superior Tribunal de Justica, de forma reiterada, registra
entendimento no sentido de que a gravidade concreta da conduta,
reveladora do potencial elevado grau de periculosidade do Agente
e consubstanciada na alta reprovabilidade do modus operandi
empregado na empreitada delitiva, ¢ fundamento idoneo a lastrear
a prisao preventiva, com o intuito de preservar a ordem publica. 2.
De acordo com a jurisprudéncia_desta Corte, "a preservacao da
ordem publica justifica a imposicdo da prisao preventiva quando o
agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo agoes penais em curso, porquanto
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tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de

consequéncia, sua periculosidade." ( HC 714.681/SP, Rel. Ministro

ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em

26/04/2022, DJe 02/05/2022). 3. No caso, as instancias ordindrias

evidenciaram, de forma idonea, a necessidade de manutencao da

prisao preventiva do Agravante tendo em vista a gravidade
concreta da conduta ilicita investigada, assim como o fundado
risco de reiteragao delitiva, p01s possui extensa folha de

antecedentes criminais, tendo sido "condenado nos autos n. 52330

44-90.2020.8.09.0105 por crime de furto cometido mediante grave

ameaca e uso de arma branca". 4. Demonstrada pelas instancias
originarias, com expressa mencdao as peculiaridades do caso
concreto, a necessidade da imposicao da prisao preventiva, nao se
mostra suﬁc1ente a aplicacao de quaisquer das medidas cautelares
alternativas a prisao, elencadas no art. 319 do Cdédigo de Processo

Penal. 5. Nao se verifica o excesso de prazo sustentado pela

Defesa, se considerado o tempo concreto da prisao preventiva do

Agravante frente a quantidade abstrata de pena prevista para o

ilicito em apuracéo (homicidio qualificado tentado), sobretudo

quando ja foram acostadas aos autos da acdo penal originaria as
alegacoes finais defensivas e os autos encontram-se conclusos ao

Magistrado da causa. 6. Agravo regimental desprovido. (STJ -

AgRg no HC: 802593 GO 2023/0045428-0, Relator: LAURITA VAZ,

Data de Julgamento: 22/05/2023, T6 - SEXTA TURMA, Data de

Publicagao: DJe 26/05/2023).”

Por fim, quanto a tese de excesso de prazo, na qual o agravante
alega que sua custédia cautelar perdura por mais de 70 dias sem prolagao
da sentenca, verifica-se que tal insurgéncia nao foi objeto de exame pelo
Tribunal a quo. Conforme se depreende do acérdao de fls. 120-129, a Corte
de origem nao se pronunciou sobre o tema, o que impede o conhecimento da
matéria por este Superior Tribunal, sob pena de flagrante e indevida
supressao de instancia.

Outrossim, o entendimento jurisprudencial do ST] é no sentido de
que a segregacao cautelar para a garantia da ordem publica se mostra
fundamentada no caso em que o modus operandi empregado revela especial
desvalor da conduta, a evidenciar a periculosidade concreta do agente e
propensao a pratica de11t1va como no caso em analise.

Por fim, destaco que nao héa flagrante ilegalidade que justifique a
concessao de habeas corpus de oficio.

Por essas razoes, deve ser mantida na integra a decisao agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : GUSTAVO ANUNCIACAO VENANCIO DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO . RENATO GABRIEL DO NASCIMENTO BRAGA - G0043489
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GUSTAVO ANUNCIACAO VENANCIO DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : RENATO GABRIEL DO NASCIMENTO BRAGA - GO043489

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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