SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175149 - SP (2026/0046474-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : PRISCILA APARECIDA DANTAS DE SOUZA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA,
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA. OBICE DA
SUMULA  7/STJ. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que, em sede de agravo em recurso
especial, conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso especial, a luz dos dbices das
Stimulas n. 7 do Superior Tribunal de Justica e n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Fato relevante. Nas instancias ordinarias, a pena-base foi exasperada em um tergo
sobre o minimo legal em razdo de qualificadoras remanescentes ¢ do dano causado ao
imovel; o regime inicial semiaberto foi mantido em razdo de circunstancias judiciais
desfavoraveis; e foi negada a substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos pela reprovabilidade da conduta. Embargos de declaracdo foram acolhidos apenas
para afastar referéncia a ma conduta social, sem reflexos na reprimenda e preservando as
premissas faticas utilizadas na dosimetria.

3. As decisoes anteriores. A decisdo de admissibilidade na origem assentou a existéncia de
fundamento autonomo suficiente para a manutencdo do acdrddo recorrido, além da
vedagdo ao reexame de provas, registrando nao terem sido devidamente atacados todos os
argumentos dos arestos, atraindo a incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal
Federal.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se: (i) a insurgéncia da Agravante, ao afirmar
controvérsia exclusivamente juridica, afasta o 6bice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal
de Justica quando o pedido demanda infirmar premissas faticas e a valoragao negativa das
circunstancias judiciais realizadas pelas instancias ordinarias; e (i1) h4a impugnagao
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especifica de todos os fundamentos autébnomos do acordao recorrido, de modo a afastar a
incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A pretensdo de reduzir a pena-base ao minimo legal, de estabelecer regime inicial
aberto e de substituir a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos exige o
revolvimento do conjunto fatico-probatério e a revisdo da valoragdo das circunstancias
judiciais feitas pelas instancias ordindrias, o que atrai o ¢bice da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

6. A qualificacdo genérica da controvérsia como juridica ndo afasta a incidéncia da
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica quando o proprio pedido pressupde a
invalidacao de premissas faticas e do juizo de reprovabilidade extraido do caso concreto.
7. Subsiste a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal, pois nao houve
demonstracdo especifica de que todos os fundamentos autdnomos do acérdao recorrido
foram efetivamente enfrentados no recurso especial, conforme consignado na decisdo de
admissibilidade e reiterado na decisdo monocratica.

8. A decisdao monocratica observou a moldura fatica delineada pelos acorddos e aplicou,
de forma coerente com o padrao decisério da Corte, os Obices sumulares impeditivos do
processamento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Informacdes insuficientes no documento para indicar dispositivos legais citados.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Sumula 7; STF, Stimula 283

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de agosto de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175149 - SP (2026/0046474-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : PRISCILA APARECIDA DANTAS DE SOUZA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA DA PENA,
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA. OBICE DA
SUMULA  7/STJ. FUNDAMENTOS AUTONOMOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que, em sede de agravo em recurso
especial, conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso especial, & luz dos oObices das
Stmulas n. 7 do Superior Tribunal de Justi¢a e n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Fato relevante. Nas instancias ordindrias, a pena-base foi exasperada em um ter¢o
sobre o minimo legal em razdo de qualificadoras remanescentes ¢ do dano causado ao
imovel; o regime inicial semiaberto foi mantido em razdo de circunstancias judiciais
desfavoraveis; e foi negada a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos pela reprovabilidade da conduta. Embargos de declaragdo foram acolhidos apenas
para afastar referéncia a ma conduta social, sem reflexos na reprimenda e preservando as
premissas faticas utilizadas na dosimetria.

3. As decisoes anteriores. A decisdo de admissibilidade na origem assentou a existéncia de
fundamento auténomo suficiente para a manutencdo do acorddo recorrido, além da
vedagdo ao reexame de provas, registrando nao terem sido devidamente atacados todos os
argumentos dos arestos, atraindo a incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal
Federal.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se: (i) a insurgéncia da Agravante, ao afirmar
controvérsia exclusivamente juridica, afasta o 6bice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal
de Justi¢a quando o pedido demanda infirmar premissas faticas e a valoracdo negativa das
circunstancias judiciais realizadas pelas instancias ordindrias; e (ii)) ha impugnacdo
especifica de todos os fundamentos autdnomos do acérdao recorrido, de modo a afastar a
incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A pretensdo de reduzir a pena-base ao minimo legal, de estabelecer regime inicial
aberto e de substituir a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos exige o
revolvimento do conjunto fatico-probatério e a revisdo da valoragdo das circunstancias
judiciais feitas pelas instancias ordinarias, o que atrai o 0bice da Simula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

6. A qualificagdo genérica da controvérsia como juridica ndo afasta a incidéncia da
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica quando o proprio pedido pressupde a
invalidacao de premissas faticas e do juizo de reprovabilidade extraido do caso concreto.

7. Subsiste a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal, pois nao houve
demonstracdo especifica de que todos os fundamentos autdnomos do acérdio recorrido
foram efetivamente enfrentados no recurso especial, conforme consignado na decisao de
admissibilidade e reiterado na decisdo monocratica.

8. A decisdo monocratica observou a moldura fatica delineada pelos acordaos e aplicou,
de forma coerente com o padrao decisério da Corte, os Obices sumulares impeditivos do
processamento do recurso especial.

IV. DisposITIvo

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Informagdes insuficientes no documento para indicar dispositivos legais citados.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simula 7; STF, Simula 283

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por PRISCILA APARECIDA
DANTAS DE SOUZA contra decisdo monocratica que, em sede de agravo em recurso
especial, conheceu do agravo e ndo conheceu do recurso especial, a luz dos dbices das

Stimulas n. 7 do Superior Tribunal de Justica e n. 283 do Supremo Tribunal Federal (fls.
497-500).
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Em decisdao monocratica, o Relator conheceu do agravo em recurso especial e,
ao examinar o apelo nobre, concluiu pela inviabilidade do processamento do recurso
especial, por demandar revolvimento do conjunto fatico-probatério, atraindo a Stimula n.
7 do Superior Tribunal de Justi¢a, e por ndo enfrentar todos os fundamentos autonomos do

acordao recorrido, incidindo a Simula n. 283 do Supremo Tribunal Federal (fls. 497-500).

Na minuta de agravo regimental, a recorrente sustenta, preliminarmente, a
tempestividade, em razao do prazo em dobro da Defensoria Publica. No mérito, afirma ter
havido impugnagdo especifica quanto ao obice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica nas razdes do agravo em recurso especial, aduzindo tratar-se de controvérsia
exclusivamente juridica, concernente ao controle de legalidade da fundamentagdo da
dosimetria, do regime inicial e da negativa de substituicao da pena. Assevera, ainda, que
nao ha deficiéncia de fundamentacdo nem incidéncia da Stimula n. 283 do Supremo

Tribunal Federal, pois todos os fundamentos teriam sido enfrentados (fls. 506-512).

E o relatorio.
vVOTO

A controvérsia consiste em verificar se a decisdo monocratica deve ser
mantida, ante a alegagdo da agravante de que houve impugnacdo especifica dos
fundamentos de inadmissibilidade e de que o recurso especial versa sobre matéria

exclusivamente juridica, dispensando o reexame de fatos e provas.

Verifico, de inicio, que a decisdo monocratica delimitou, com base nos autos,
que as pretensdes veiculadas no recurso especial — fixacdo da pena-base no minimo
legal, estabelecimento do regime inicial aberto e substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos — foram decididas pelas instancias ordinarias a partir

de circunstancias faticas especificas do caso e de valoragdo das circunstancias judiciais.

O acorddo de apelacao registrou a exasperacao da pena-base em fracdo de um
terco sobre o minimo legal em razdo das qualificadoras remanescentes e do dano causado
ao imovel, manteve o regime semiaberto pelas circunstancias judiciais desfavoraveis e
negou a substituigdo por restritiva de direitos pela reprovabilidade da conduta (fls.
378-402). Posteriormente, os embargos de declaragao foram acolhidos apenas para afastar
a referéncia & ma conduta social, sem reflexos na reprimenda e preservando as premissas

faticas utilizadas na dosimetria (fls. 416-418).

Nessas condi¢des, para acolher a tese da Defesa — redugdo da pena-base ao

minimo, fixacdo de regime inicial aberto e substituicdo da pena — seria indispensavel
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infirmar as premissas faticas e a valoracdo negativa das circunstancias judiciais realizadas

pelas instancias ordinarias.

Essa operacdo demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
providéncia inviavel na via estreita do recurso especial. A Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica dispde: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial (fl. 500). A decisdo monocratica corretamente aplicou tal dbice, ao reconhecer
que as conclusdes do Tribunal de Justica foram alicercadas em elementos de fato e em
juizo de reprovabilidade extraido do caso concreto, € que o apelo nobre busca, em

esséncia, substituicao da valoracdo realizada pelas instancias ordinarias (fls. 499-500).

De outro lado, a decisdo de admissibilidade na origem assentou a existéncia de
fundamento auténomo suficiente para a manutencdo do acorddo recorrido, além da
vedagdo do reexame de provas, registrando que ndo foram devidamente atacados todos os
argumentos dos arestos, o que atrai a incidéncia da Simula n. 283 do Supremo Tribunal
Federal: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em
mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles (fl. 500; v. sintese

dos fundamentos na origem, fls. 450-452).

A decisdo monocratica reproduziu essa conclusdo, destacando que o apelo
nobre limitou-se a afirmar, de forma genérica, tratar-se de controvérsia juridica, sem
demonstrar como a revisdo pretendida prescindiria do reexame das circunstancias

judiciais e dos fatos concretos considerados na origem (fls. 499-500).

No agravo regimental, a recorrente afirma que impugnou a incidéncia da
Stimula n. 7 do Superior Tribunal de Justica, transcrevendo passagem em que sustenta ser
desnecessaria a valoragdo probatdria, por se tratar de controle de legalidade da
fundamentacao (fls. 506-512). Todavia, a mera qualificagdo da controvérsia como juridica
nao afasta o dbice, quando o proprio pedido exige infirmar as premissas faticas e o juizo
de reprovabilidade estabelecido pelas instancias ordinarias, como ocorre na hipotese. O
contetido do acérdao recorrido e dos embargos de declaragao evidencia que a dosimetria,
o regime e a negativa de substituicdo foram pautados em dados do caso concreto e em
circunstancias judiciais avaliadas negativamente (fls. 378-402; 416-418). A decisao
monocratica, ao aplicar a Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica com base nessa

moldura fatica, atuou de modo coerente com o padrao decisério da Corte (fls. 499-500).

Quanto a alegada ndo incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal
Federal, a insurgéncia ndo evidencia, de forma especifica, que todos os fundamentos

autonomos do acordao recorrido foram efetivamente enfrentados no recurso especial. A
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decisdo de admissibilidade, na origem, apontou a deficiéncia e indicou as passagens dos
arestos ndo atacadas (fls. 450-452).

A decisao monocratica reiterou que o apelo nobre ndo logrou infirmar cada um
dos pilares decisorios e que a argumentacdo permaneceu genérica sobre a natureza
juridica do debate (fls. 499-500). Nessa linha, subsiste o obice da Sumula n. 283 do
Supremo Tribunal Federal, tal como registrado na decisdo agravada: E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento

suficiente e o recurso nao abrange todos eles (fl. 500).
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 04/08/2026
Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : PRISCILA APARECIDA DANTAS DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . PRISCILA APARECIDA DANTAS DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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