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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2258036 - DF(2026/0046183-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : UENIA CLECIA BARBOZA FELIX

ADVOGADOS : DANIELA CAROLINA SILVA FERNANDES - GO071293

LEONARDO KENNEDY MOREIRA MARQUES - GO070608
WISLEY ISMITHER FERREIRA GOMES - GO073404

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CORRUPGAO
PASSIVA MAJORADA. CRIME CONTRA A ADMINISTRAGAO PUBLICA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. CASSAGAO DE
ACORDAO ABSOLUTORIO. RECURSO PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fundamento no
art. 105, lll, a e ¢, da Constituicao Federal, contra o acérdao do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido que, em apelagédo criminal, reformou sentenga condenatéria e
absolveu acusada pela pratica do crime de corrupgéo passiva majorada (art. 317, § 1°,
c/c o art. 71, ambos do Coadigo Penal), mediante aplicagdo do principio da
insignificancia e reconhecimento da atipicidade material da conduta.

2. Fato relevante. Servidora municipal requisitada ao Tribunal Regional Eleitoral de
Goias, no periodo de 24/6/2013 a 14/2/2014, solicitou e recebeu vantagem indevida
para realizar quitacdo de débitos de eleitores, inserindo dados falsos em sistema da
Administragcdo Publica, tendo sido condenada em primeiro grau a pena de 3 anos, 1
més e 10 dias de reclusdo, em regime inicial aberto, e 15 dias-multa, com substituicao
por penas restritivas de direitos.

3. Deciséo recorrida e pretenséo recursal. O Tribunal Regional Federal da 1? Regido
absolveu a ré ao entender ser materialmente atipica a conduta, diante do reduzido
valor da vantagem indevida e do pequeno numero de eleitores atendidos. No recurso
especial, o Ministério Publico Federal aponta violagdo do art. 317, § 1°, do Cddigo
Penal, sustentando a inaplicabilidade do principio da insignificancia aos crimes contra a
Administracéo Publica e requerendo o afastamento da atipicidade material.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se é juridicamente possivel aplicar o
principio da insignificancia para reconhecer a atipicidade material da conduta em crime
de corrupgao passiva majorada (art. 317, § 1°, do Cdédigo Penal), praticado contra a
Administragdo Publica, quando a vantagem indevida € de pequeno valor e o numero de
pessoas atendidas é reduzido.

lIl. RAZOES DE DECIDIR
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5. A insurgéncia ministerial € admissivel, pois a matéria relativa a aplicagédo do
principio da insignificancia foi expressamente debatida no aco6rdao recorrido, e a
anadlise do tema ndo demanda reexame do conjunto fatico-probatoério, estando a
pretensdo recursal circunscrita @ moldura fatica fixada pelo Tribunal de origem.

6. O principio da insignificancia n&o se aplica aos crimes contra a Administragao
Publica, conforme entendimento consolidado na Sumula 599 do Superior Tribunal de
Justica, em razao da tutela do patrimdnio publico, da moral administrativa, da fé publica
e da probidade administrativa, bens juridicos que sofrem lesdo relevante
independentemente do reduzido valor econémico da vantagem indevida.

7. A existéncia da causa de aumento prevista no § 1° do art. 317 do Codigo Penal
revela maior reprovabilidade da conduta delitiva, configurando elemento de gravidade
que, por si so, reforga a incompatibilidade com o reconhecimento da atipicidade
material por bagatela.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial provido para cassar o acérdao proferido na Apelagao Criminal n.
0001848-25.2017.4.01.3504 e determinar que o Tribunal Regional Federal da 12
Regido prossiga no julgamento da apelagdo defensiva, afastada a tese de atipicidade
material da conduta por aplicagdo do principio da insignificancia.

Tese de julgamento: 1. O principio da insignificancia € inaplicavel aos crimes contra a
Administragado Publica (Sumula 599/STJ), em especial ao delito de corrupgao passiva
majorada, previsto no art. 317, § 1°, do Cdodigo Penal, ainda que a vantagem indevida
envolva valor reduzido.

Dispositivos relevantes citados: art. 317, § 1°, do Cédigo Penal.

Jurisprudéncia relevante citada: Sumula 599/STJ; STJ, REsp 2.205.460/AM, de minha
relatoria, Sexta Turma, j. 13/8/2025, DJEN 18/8/2025; STJ, HC 456.345/SC, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 16/6/2020, DJe 23/6/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e Og
Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CORRUPCAO
PASSIVA MAJORADA. CRIME CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. CASSACAO DE
ACORDAO ABSOLUTORIO. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fundamento no
art. 105, lll, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra o acérddo do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido que, em apelagédo criminal, reformou sentenga condenatéria e
absolveu acusada pela pratica do crime de corrupgao passiva majorada (art. 317, § 1°,
c/c o art. 71, ambos do Codigo Penal), mediante aplicagdo do principio da
insignificancia e reconhecimento da atipicidade material da conduta.

2. Fato relevante. Servidora municipal requisitada ao Tribunal Regional Eleitoral de
Goias, no periodo de 24/6/2013 a 14/2/2014, solicitou e recebeu vantagem indevida
para realizar quitacdo de débitos de eleitores, inserindo dados falsos em sistema da
Administragéo Publica, tendo sido condenada em primeiro grau a pena de 3 anos, 1
més e 10 dias de reclusdo, em regime inicial aberto, e 15 dias-multa, com substituicdo
por penas restritivas de direitos.

3. Deciséo recorrida e pretenséo recursal. O Tribunal Regional Federal da 1? Regidao
absolveu a ré ao entender ser materialmente atipica a conduta, diante do reduzido
valor da vantagem indevida e do pequeno numero de eleitores atendidos. No recurso
especial, o Ministério Publico Federal aponta violacdo do art. 317, § 1°, do Cddigo
Penal, sustentando a inaplicabilidade do principio da insignificancia aos crimes contra a
Administracao Publica e requerendo o afastamento da atipicidade material.
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Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é juridicamente possivel aplicar o
principio da insignificancia para reconhecer a atipicidade material da conduta em crime
de corrupgao passiva majorada (art. 317, § 1°, do Cédigo Penal), praticado contra a
Administragdo Publica, quando a vantagem indevida € de pequeno valor e o numero de
pessoas atendidas é reduzido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. A insurgéncia ministerial € admissivel, pois a matéria relativa a aplicagédo do
principio da insignificancia foi expressamente debatida no aco6rdao recorrido, e a
anadlise do tema ndo demanda reexame do conjunto fatico-probatério, estando a
pretensao recursal circunscrita a moldura fatica fixada pelo Tribunal de origem.

6. O principio da insignificancia nao se aplica aos crimes contra a Administracéo
Publica, conforme entendimento consolidado na Sumula 599 do Superior Tribunal de
Justica, em razao da tutela do patrimdnio publico, da moral administrativa, da fé publica
e da probidade administrativa, bens juridicos que sofrem lesdao relevante
independentemente do reduzido valor econémico da vantagem indevida.

7. A existéncia da causa de aumento prevista no § 1° do art. 317 do Cdodigo Penal
revela maior reprovabilidade da conduta delitiva, configurando elemento de gravidade
que, por si so, reforca a incompatibilidade com o reconhecimento da atipicidade
material por bagatela.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial provido para cassar o acérdao proferido na Apelagao Criminal n.
0001848-25.2017.4.01.3504 e determinar que o Tribunal Regional Federal da 12
Regiao prossiga no julgamento da apelacado defensiva, afastada a tese de atipicidade
material da conduta por aplicagdo do principio da insignificancia.

Tese de julgamento: 1. O principio da insignificancia € inaplicavel aos crimes contra a
Administragao Publica (Sumula 599/STJ), em especial ao delito de corrupgao passiva
majorada, previsto no art. 317, § 1°, do Cddigo Penal, ainda que a vantagem indevida
envolva valor reduzido.

Dispositivos relevantes citados: art. 317, § 1°, do Cddigo Penal.

Jurisprudéncia relevante citada: Sumula 599/STJ; STJ, REsp 2.205.460/AM, de minha
relatoria, Sexta Turma, j. 13/8/2025, DJEN 18/8/2025; STJ, HC 456.345/SC, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 16/6/2020, DJe 23/6/2020.

RELATORIO
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Trata-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal,
fundado no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, contra o acérddo do Tribunal
Regional Federal da 1% Regido exarado no julgamento da Apelagédo Criminal n.
0001848-25.2017.4.01.3504, assim ementado (fls. 422/423):

PENAL. PROCESSUAL PENAL. APELAQAO CRIMINAL. COR'RUP(;AO
PASSIVA. ARTIGO 317, § 1°, DO CODIGO PENAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA.
SENTENCA REFORMADA.

1. Sentenca do Juizo a quo que condenou a acusada pelo crime tipificado no
artigo 317, § 1°, c/c art. 71, ambos do Cdodigo Penal.

2. O principio da insignificancia fundamenta-se no fato de que “... o direito
penal, por sua natureza fragmentaria, s6 vai até onde seja necessario para a
protegcdo do bem juridico. Ndo deve ocupar-se de bagatelas. Assim, no sistema
penal brasileiro, por exemplo, o dano do art. 163 do Codigo Penal ndo deve ser
qualquer leséo a coisa alheia, mas sim aquela que possa representar prejuizo de
alguma significagdo para o proprietario da coisa; o descaminho do art. 334, 1°, d,
nao sera certamente a posse de pequena quantidade de produto estrangeiro, de
valor reduzido, mas sim a de mercadoria cuja quantidade ou cujo valor indique
lesao tributaria, de certa expresséo para o Fisco; o peculato do art. 312 ndo pode
estar dirigido para ninharias como a que vimos em um volumoso processo no qual
se acusava antigo servidor publico de ter cometido peculato consistente no desvio
de algumas poucas amostras de améndoas; a injuria, a difamacao e a calunia dos
arts. 140, 139 e 138, devem igualmente restringir-se a fatos que realmente possam
afetar significativamente a dignidade, a reputagao, a honra, o que exclui ofensas
tartamudeadas e sem consequéncias palpaveis; e assim por diante” (FRANCISCO
DE ASSIS TOLEDO, Principios Basicos de Direito Penal).

3. A conduta consistente na realizagcdo da quitacdo de débitos de eleitores
perante a Justica Eleitoral, inserindo dados falsos em banco de dados da
Administragdo Publica, ante o reduzido nimero de pessoas comprovadamente
atendidas (duas) e em razao do recebimento de vantagem indevida no valor
apenas de R$ 20,00 (vinte reais), revela-se materialmente atipica, ndo se
subsumindo ao tipo do artigo 317, § 1°, do Cédigo Penal.

4. Apelacéo a que se da provimento.

A parte recorrente alega violagdo do art. 317, § 1°, do Cddigo Penal,
sustentando que a absolvig&do por insignificancia contraria a tipicidade material do delito

de corrupgdo passiva qualificada e a protecdo da moralidade administrativa (fls.
449/460).

Argumenta que, mesmo diante do valor reduzido da vantagem indevida, a
conduta lesou a fé publica e a probidade administrativa, sendo incabivel a aplicagado do
principio da insignificancia em crimes contra a Administragao Publica (fls. 449/460).

Contrarrazbes apresentadas as fls. 480/482, o recurso foi admitido na
origem (fls. 484/485).
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Instado a se manifestar na condigdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo provimento do recurso especial, com afastamento do principio da
insignificancia e restabelecimento da condenagdo, requerendo prioridade na
apreciacao diante da proximidade de prescri¢ao (fls. 496/500).

E o relatério.
VOTO

O recurso especial tem origem em ag¢do penal na qual a ré, servidora
municipal requisitada ao Tribunal Regional Eleitoral de Goias, entre 24/6/2013 e
14/2/2014, solicitou e recebeu vantagem indevida — R$ 20,00 recebidos e R$ 10,00
solicitados — para realizar a quitagcao de débitos de eleitores, inserindo dados falsos no
sistema da Administracdo Publica. A sentenga condenou-a por corrupgao passiva
majorada (art. 317, § 1°, do Cddigo Penal), por duas vezes, em continuidade delitiva
(art. 71 do Cdédigo Penal), a pena de 3 anos, 1 més e 10 dias de reclusao, e 15 dias-
multa, com regime inicial aberto e substituicdo por penas alternativas. Em apelagao, o
Tribunal Regional Federal da 1% Regido absolveu a ré, reconhecendo a atipicidade
material da conduta pela aplicagéo do principio da insignificancia.

A insurgéncia ministerial objetiva afastar a atipicidade material da conduta.

O recurso é admissivel, pois a matéria foi debatida no acérdao atacado e
nao demanda o reexame de matéria probatéria, notadamente porque a pretenséao
recursal foi estabelecida a luz da moldura fatica do acérdao atacado.

No mérito, merece acolhida.

Ora, o principio da insignificdncia ndo se aplica aos crimes contra a
Administragdo Publica, conforme entendimento consolidado na Sumula 599 do ST/,
devido a ofensa ao patriménio publico, moral administrativa, fé publica e probidade
administrativa (REsp n. 2.205.460/AM, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
13/8/2025, DJEN de 18/8/2025).

Ainda que assim nao fosse, ha um plus de reprovabilidade na conduta que
também n&o recomenda o reconhecimento da atipicidade material, evidenciado a partir
do reconhecimento da majorante do § 1° do art. 317 do CP.

Sobre o tema, confira-se:
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PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAQAO. FURTO QUALIFICADO. VALORA(;/%O POSITIVA DAS
CONSEQUENCIAS DO CRIME. INDEVIDA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
INSIGNIFICANCIA.  REITERACAO DELITIVA. QUALIFICADORA DO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO E MAJORANTE DO FURTO NOTURNO.
RELEVANTE LESAO AO BEM JURIDICO TUTELADO PELA NORMA PENAL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR MULTA.
IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagdo no
sentido de que nao cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipotese, impondo-se o ndo conhecimento da impetracéo, salvo
quando constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado,
0 que nao ocorre na espécie.

2. O capitulo acerca da valoracao positiva das consequéncias do delito, por
conta da devolucao da res furtivae, ndo foi devolvido para o Tribunal a quo, nem
por ele apreciado, por ocasido da apelagdo. Portanto, como ndo ha decisao de
Tribunal, inviavel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia e alargamento inconstitucional da hipétese de competéncia
do Superior Tribunal de Justica para julgamento de habeas corpus, constante no
art. 105, 1, "c", da Constituicdo da Republica, que exige decisdo de Tribunal.

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece que o principio da
insignificancia ndo tem aplicabilidade em casos de reiteracdo da conduta delitiva,
salvo excepcionalmente, quando as instancias ordinarias entenderem ser tal
medida recomendavel diante das circunstancias concretas. Verifica-se a
contumacia delitiva do paciente, pois ele é réu em outros 4 processos por crime de
furto, o que demonstra seu desprezo sistematico pelo cumprimento do
ordenamento juridico. Nesse passo, de rigor a inviabilidade do reconhecimento da
atipicidade material, por n&o restarem demonstradas as exigidas minima
ofensividade da conduta e auséncia de periculosidade social da aco.

4. Nao se cogita da incidéncia do principio da insignificAncia ao caso
em aprego, de igual modo, pelo fato de o crime de furto ser qualificado pelo
rompimento de obstaculo, circunstancia concreta desabonadora, nos termos
da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, suficiente para impedir a
aplicacao do referido brocardo. Além disso, deve ser considerada a
incidéncia da majorante do furto noturno, o que evidencia, de per si, a maior
gravidade da conduta delitiva.

5. O beneficio penal do privilegio do furto cabe ser mensurado pelo
magistrado, diante das circunstancias do caso concreto, optando-se por um ou
outro beneficio. No caso, as instancias ordinarias optaram pela reducéo da pena
na fracao de 2/3, deixando de aplicar tdo somente a multa. Correta a conclusédo no
sentido de que a conversdo da pena privativa unicamente em multa iria resultar em
punicdo indcua, pois, malgrado tecnicamente primario, possui circunstancias
judiciais desfavoraveis e ha indicios que faz de crimes patrimoniais seu meio de
vida. Destarte, a concessao do beneficio maximo iria de encontro a devida
individualizacao da pena.

6. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC n. 456.345/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
16/6/2020, DJe de 23/6/2020 — grifo nosso).

Assim, é o caso de cassar o0 acordao atacado e determinar que a Corte de

origem prossiga no julgamento da apelacao defensiva, afastada a tese de atipicidade
material da conduta.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso especial, a fim de cassar o
acérdao exarado no julgamento da Apelagao Criminal n. 0001848-25.2017.4.01.3504,
determinando que a Corte de origem prossiga no julgamento da apelacdo defensiva,
afastada a tese de atipicidade material da conduta.
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TERMO DE JULGAMENTO
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REsp 2.258.036 / DF

Numero Registro: 2026/0046183-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 16/04/2026 a 22/04/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RECORRIDO : UENIA CLECIA BARBOZA FELIX

ADVOGADOS : LEONARDO KENNEDY MOREIRA MARQUES - GO070608
DANIELA CAROLINA SILVA FERNANDES - GO071293
WISLEY ISMITHER FERREIRA GOMES - GO073404

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PRATICADOS POR FUNCIONARIOS
PUBLICOS CONTRA A ADMINISTRACAO EM GERAL - CORRUPCAO
PASSIVA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 16/04/2026
a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Branddao e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.
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Brasilia, 22 de abril de 2026
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