SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3178066 - RJ (2026/0044838-7)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . ARTHUR DE OLIVEIRA MARTINS FILHO
ADVOGADOS . EMANUEL ROBERTO DE NORA SERRA - RJ011900
ROMILDO FLORINDO DE LIMA - RJ074646
BRUNO PATRICK BATISTA CARVALHAES - RJ182762
AGRAVADO . SOLANGE DOS SANTOS LEITE
ADVOGADA . SOLANGE DOS SANTOS LEITE (EM CAUSA PROPRIA) - RJ084525

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LIQUIDEZ, CERTEZA E
EXIGIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, em
execucdo fundada em contrato de prestacdo de servicos
advocaticios, diante da necessidade de interpretagao de clausulas
contratuais e de reexame de fatos e provas para infirmar a
natureza executiva do ajuste e a liquidez do titulo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se a afericdo da
liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executivo extrajudicial
formado por contrato de honorarios advocaticios pode ser
realizada em recurso especial sem interpretacdo de clausulas
contratuais nem reexame de fatos e provas, afastando-se a
incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem quanto ao
preenchimento dos requisitos do art. 24 da Lei n° 8.906/94 e do
art. 784, Xll, do CPC pelo contrato de honorarios demanda
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interpretacédo das clausulas contratuais, o que €& vedado em
recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. A alegacéo de controvérsia exclusivamente de direito ndo se
sustenta, pois o afastamento da executividade e da liquidez, nas
circunstancias delineadas, depende de reapreciagao de fatos e de
interpretacado contratual, razdo pela qual devem ser mantidos os
fundamentos da decisdo agravada que obstou o processamento
do recurso especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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realizada em recurso especial sem interpretacdo de clausulas
contratuais nem reexame de fatos e provas, afastando-se a
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interpretacédo das clausulas contratuais, o que €& vedado em
recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. A alegacéo de controvérsia exclusivamente de direito ndo se
sustenta, pois o afastamento da executividade e da liquidez, nas
circunstancias delineadas, depende de reapreciagao de fatos e de
interpretacado contratual, razdo pela qual devem ser mantidos os
fundamentos da decisdo agravada que obstou o processamento
do recurso especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:

Cuida-se de agravo interno interposto por ARTHUR DE OLIVEIRA MARTINS
FILHO, contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado na alinea "a" do permissivo constitucional,
desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim
ementado (fls. 297-299, e-STJ):

Apelacdo. Embargos a Execucéo de Titulo Executivo Extrajudicial. Contrato de
honorarios advocaticios. Procedéncia parcial. Excesso. Decote. Inconformismo
do Alegacdo de pagamentos parciais da citada verba. executado/embargante.
Auséncia de prova. Honorarios sucumbenciais. Reforma da sentenga, de oficio.
O contrato de prestagao de servicos advocaticios constitui titulo extrajudicial apto
a embasar a execucgao. Inteligéncia do da (Estatutos art. 24 Lei n° 8.906/94 da
Advocacia e da OAB) e do do Cdédigo de Processo Civil. art. 784, inciso XlI
Conquanto tenha o embargante afirmado nao dispor a embargada de titulo
executivo, as suas razoes se dirigiram insofismavelmente ao questionamento do
“‘quantum” executado. A toda evidéncia, para que o crédito concernente aos
honorarios contratuais, que € do que aqui se cuida, possa ser executado pela via
estreita da execucéo, faz-se necessario que o contrato, além de certo e liquido,
seja exigivel, contendo indicagdo precisa de que a obrigacdo ja deva ser
efetivamente cumprida, isto é, se encontra vencida, bem como que ndo se
submeta a nenhuma condi¢do ou termo, ou que estes ja tenham ocorrido. Por
amor ao argumento, destaco que os honorarios de sucumbéncia e contratuais
pertencem ao advogado, sendo-lhe permitido até mesmo executar as referidas
verbas nos proprios autos, consoante permissivo do §1° da citada art. 24, , em
prestigio aos principios da celeridade e da economialLei n® 8.906/94 processual.
No caso, viu-se a patrona do ex- cliente forgada a propor acdo autbnoma, no que
agiu com acerto, haja vista ser cedico que o advogado tem agao contra quem de
direito visando o recebimento dos seus honorarios contratuais, uma vez a
discordancia entre ela e seu antigo constituinte em relacdo ao “quantum”, motivo
pelo qual a satisfagcdo do direito consagrado no vinculo contratual deve ser
perquirida por meio de agao autbnoma; vale dizer, em sede de execucgao de titulo
extrajudicial. Com acerto se houve a ilustre magistrada. Com efeito, a
documentacdo adunada de fls. 57 a 64 (ID 000057), se constitui de
transferéncias bancarias de conta-corrente para conta-corrente, ou seja, do
apelante para a sua advogada (a apelada), sem quaisquer resquicios de
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correspondéncia com a verba honoraria devida. De se ressaltar que tais
transferéncias se verificaram por 8 (oito) vezes, ao longo de um periodo que vai
de 20.04.2015 a 05.06.2017, sendo em sua maioria nos valores de R$2.000,00 e
R$3.000,00, havendo por 6bvio outros valores maiores. Mais especificadamente,
por ordem cronolégica, conforme tabela inserta no voto condutor. Constata-se
mesmo dois comprovantes de uma mesma transferéncia, no dia 12.07.2016, no
montante de R$2.000,00 (1° e 5° recibos). Assinale-se, mais, que a embargada
peticionou as fls. relacionando todos os processos nos quais atuou,100/101,
juntando paginas relativas aos mesmos, o que fornecia ao embargante
elementos para eventual conferéncia, caso duvidas ele tivesse (fls. 102 a 129). O
embargante se manifestou as fls. nitidamente tergiversando sobre 0131/133,
acrescido. Ha de prevalecer, de fato, o pactuado pelas partes, em observancia ao
principio “pacta sunt servanda”, e, como bem entendido por este Tribunal de
Justica, “deve ser exigido das partes contratantes o respeito ao principio da boa-
fé objetiva, que visa o equilibrio contratual, além da observéancia aos deveres
anexos de confianga, lealdade, informacdo e transparéncia, a serem
manifestados ndo sé na conclusdo do contrato, mas também durante a sua
execucgdo, na forma do do Cddigo Civil’. Posto isto, remanesce a art. 422,
questao da verba honoraria a que foi condenada a exequente/embargada. Tenho
que, muito embora haja entendimento no sentido de que em relagdo aos
honorarios de sucumbéncia, que devem ser fixados sobre o proveito econémico
obtido pelo executado, nos termos do §2° do CPC, ou seja, sobre o art. 85,
excesso de execugao, isso ndo possa ocorrer, ou seja, a reforma da sentenca
nesse ponto a mingua de recurso da parte embargada, porque isso implicaria em
“reformatio in pejus”, deva ser aplicado o entendimento macigo do Superior
Tribunal de Justica. De fato, a execugdo do titulo executivo extrajudicial (o
contrato de honorarios) objetivou o recebimento de R$150.000,00 relativamente
ao indice de 5% (cinco por cento) contratado, a incidir sobre o montante de
R$3.000.000,00, valor das duas lojas comerciais que couberam ao executado.
Este, em sede dos embargos opostos a execugédo, comprovou o excesso, eis que
o valor das lojas seria de R$2.350.000,00, caso em que a verba honoraria
contratual seria de R$117.500,00. A embargada anuiu a tal conclusdo, em sua
impugnacéao (fls. ). Veio dai a procedéncia parcial dos embargos opostos.77/81
Todavia, a embargada restou condenada nas despesas processuais € nos
honorarios de advogado, estes que se fixou em 10% do valor da condenagéo.
Trata-se de caso tipico em que os honorarios de sucumbéncia devem ser fixados
sobre o proveito econémico obtido pelo executado, nos termos do art. 85, § 2° do
CPC, ou seja, sobre o excesso de execugdo assim decotado da pretensdo
executiva inicial. E cedico que honorarios advocaticios constituem matéria de
ordem publica, e, consoante o entendimento massivo do STJ, ndo ha “reformatio
in pejus” quando se corrige eventual “error in judicando” (Agint nos E Dcl no AR
Esp 2055080 / SP). Precedentes especificos do STJ e deste TJRJ. Sentenca
mantida integra, nela se introduzindo, no entanto, nos termos acima, pequena
reforma no sentido de condenar o embargante ao pagamento de honorarios
advocaticios de 10% (dez por cento) sobre o proveito econémico obtido (art. 85,
§2° do CPC). Majorada a verba honoraria sucumbencial para 11%, na forma do
§11 do mesmo Cddex. Recurso a que se nega art. 85, provimento.

Opostos embargos de declaragéo, foram acolhidos nos termos do acérdao
de fls. 322-325, e-STJ, cuja ementa assim consignou:

Embargos de declaracdo. Apelagdo. Embargos a execucgado. Titulo executivo
extrajudicial. Honorarios advocaticios. Procedéncia parcial. Excesso. Pagamento
parcial da verba. Sentenca mantida. Reforma parcial, de oficio. Erro material.
Sucumbéncia da exequente. Os presentes aclaratérios ndo demandam maiores
consideracdes, assistindo razdo ao ora embargante. A sentenca (fls. ) foi179/181
mantida integra, eis que corretamente julgou procedente, em parte os pedidos
formulados nos embargos deduzidos contra a agdo de execugao que era movida,
visando 0s embargos corrigir o excesso na execugao e fixar como devidos os
honorarios acordados no montante de R$117.500,00, a serem atualizados a partir
de abril de 2017, condenando a embargada nas despesas processuais € nos
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honorarios de advogado, estes que se fixou em 10% do valor da condenagéo.
Uma vez mantida integra a sentenga, nela apenas se introduziu pequena reforma
no sentido de condenar — e ai sobreveio o “error” - o embargante quando, na
verdade, a se condenar deveria ser a exequente embargada, ao pagamento de
honorarios advocaticios de 10%, embora sobre o proveito econédmico obtido (art.
85, §2° do CPC), sem majoracao da verba honoraria sucumbencial para 11%, na
forma do §11 do CPC, eis que da art. 85, sentenga a exequente ndo apelou.
Reconhecimento do erro material. A sucumbéncia foi da exequente e nido do
executado. Também deve ser decotado do acérddo a majoracdo da verba
honoraria. Embargos de declaragéo acolhidos.

Nas razdes de recurso especial (fls. 334-337, e-STJ), aponta a parte

recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: art. 783 do CPC e 803, |, do CPC.

Sustenta, em sintese: nulidade da execucdo por inexisténcia de titulo
executivo certo, liquido e exigivel, uma vez que o contrato de honorarios dependeria de
apuracao externa do valor de imdveis, nao conteria termo de vencimento, e haveria
controvérsia sobre pagamentos parciais, em violagao direta aos arts. 783 e 803, |, do
CPC (fls. 330-333 e 368-372, e-STJ).

Contrarrazbes apresentadas as fls. 343-352, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 355-363, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao agravo em recurso especial (fls. 367-373, e- STJ).

Contraminuta apresentada as fls. 384-389, e-STJ.

Em deciséo singular (fls. 407-414, e-STJ), conheceu-se do agravo para nao
conhecer do recurso especial, ante: a) a incidéncia da Sumula 7/STJ, por demandar o
reexame do conjunto fatico-probatorio, notadamente sobre a alegada iliquidez do titulo
e 0s supostos pagamentos parciais; b) a incidéncia da Sumula 5/STJ, por exigir a
interpretacéo de clausulas contratuais para infirmar a natureza executiva do ajuste.

Dai o presente agravo interno (fls. 418-420, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta a desnecessidade de revolvimento de provas, por se tratar de
valoragédo juridica de fatos incontroversos; aponta que a liquidez é questao de direito,
pois o titulo dependeria de apuragao externa (avaliagao judicial de imdveis) e conteria
valor inicial equivocado, razado pela qual seria nula a execucao; e requer o afastamento
das Sumulas 5 e 7, afirmando violagao aos arts. 783 e 803, |, do CPC.

N&o foi apresentada impugnacéo, conforme certidao de fls. 425.
E o relatdrio.

VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator:

O agravo interno ndo merece provimento.
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1. Sustenta o agravante que a controvérsia € estritamente juridica, cingindo-
se a aferir se o instrumento preenche os requisitos legais de titulo executivo, razéo pela
qual n&o incidiriam os 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

1.1. Argumenta que a necessidade de se buscar parametros faticos externos
para fixar o quantum de honorarios afasta, de plano, a natureza de titulo executivo
extrajudicial da avencga escrita, o que dispensaria qualquer reexame de provas ou
interpretacado de clausulas contratuais, afastando-se assim a incidéncia das Sumulas 5
e 7 deste Superior Tribunal de Justica.

Eis o teor do agravo interno (fl. 419, e-STJ)

Diferentemente do consignado na decisdao monocratica, a pretensao recursal nao
visa o revolvimento de provas, mas sim, a valoragdo juridica de fatos
incontroversos ja delineados pelo Tribunal de origem.

A. A Liquidez como Questao de Direito: O acérdao do TJRJ reconheceu que o
valor original da execugéo (R$ 150.000,00) estava incorreto, sendo reduzido para
R$ 117.500,00 apds o reconhecimento, pela prépria exequente, de que a base de
célculo utilizada inicialmente era inidénea.

A tese do ora Agravante é estritamente juridica, ou seja, um contrato que
depende de apuracdo externa de valores (avaliacdo judicial de iméveis) e que
apresenta valor inicial confessadamente equivocado, ndo possui a liquidez e a
certeza exigidas pelos arts. 783 e 803, |, do CPC para aparelhar uma execugao.

Inclusive, o Egrégio STJ possui vasto entendimento de que contratos que
dependem de elementos externos para a apuragdao do quantum sao inexigiveis
pela via executiva.

Sobre o tema, assim constou da decisdo monocratica (fls. 411-412, e-STJ):

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, agindo como instancia
soberana na analise do acervo fatico-probatério dos autos, assentou que o
contrato de prestacdo de servicos advocaticios firmado entre as partes
preencheu os requisitos previstos no da e no do CPC, revelando-se art. 24 Lei n°
8.906/94 art. 784, inciso XlI, titulo certo e exigivel.

(...)

Dessa forma, as conclusdes da instancia ordinaria, tanto sobre a subsisténcia da
liquidez do titulo apds o decote do excesso quanto sobre a insuficiéncia de prova
da quitacao parcial pelo descumprimento do 6nus probatério previsto no do CPC,
estdo amparadas em analise dos fatos e das provas art. 373 constantes dos
autos.

Para acolher a tese recursal e reconhecer a iliquidez ou o pagamento da divida,
seria indispensavel que este Tribunal Superior procedesse aointegral/parcial
reexame dos comprovantes bancarios, confrontasse as datas das transferéncias
com o periodo de tramitacao dos diversos processos mencionados e reavaliasse
a natureza juridica de cada depdsito, providéncia que esbarra frontalmente na
vedacao estabelecida pela Sumula 7 do STJ.
A decisdo agravada nao deixou de conhecer do recurso por reputar
meritoriamente higida a execugdo, mas porque o acolhimento da tese recursal
pressupunha, necessariamente, revisitar as premissas de fato e a interpretacao

contratual fixadas na origem.

Com efeito, o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, examinando o
teor das obrigagdes pactuadas, concluiu que o contrato de prestagdo de servigos
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advocaticios preencheu os requisitos do art. 24 da Lei n° 8.906/94 e do art. 784, XII, do
CPC, revelando-se titulo certo e exigivel, e que a remissédo ao valor do legado, embora
dependente de avaliagdo externa, permitia a apuragao do quantum mediante simples
calculo aritmético sobre base de calculo judicialmente fixada.

Desconstituir as premissas estabelecidas pelo Colegiado estadual, as quais
atestam a subsisténcia do crédito e a consecugdo dos servicos profissionais
contratados, perpassaria, inevitavelmente, pelo revolvimento do acervo de provas do
feito executivo e dos embargos, o que encontra 6bice definitivo no enunciado da
Sumula 7 deste Tribunal Superior.

Assim, verifica-se que o provimento pretendido pelo recorrente nao prescinde
da reincursao nos elementos faticos da demanda e da reinterpretacédo das clausulas da
avencga. Sendo essa analise vedada na via estreita do Recurso Especial, a manutencéao
da decisao que obstou o transito do apelo extremo € medida que se impde, visto que o
exame das condi¢des de executividade do contrato e o implemento de suas clausulas
estdo intrinsecamente vinculados ao suporte fatico delimitado pelas instancias
ordinarias

1.2. Sustenta o recorrente que um titulo de crédito cujo montante inicial
restou confessadamente equivocado e dependente de apuragao externa de valores por
meio de avaliagao judicial de imoveis carece dos requisitos indispensaveis de liquidez e
certeza para aparelhar um procedimento executivo forgado.

Eis o teor do recurso (fls. 419-420, e-STJ):

B. Inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7: A andlise da viabilidade da execucéo,
diante de um titulo que ndo apresenta valor determinado ou base de calculo
incontroversa, prescinde de nova interpretacdo de clausulas ou reexame de
recibos.

Trata-se de aferir se o instrumento, tal como descrito soberanamente pelas
instancias ordinarias, preenche os requisitos legais de titulo executivo.

ll. DA VIOLACAO AOS ARTIGOS 783 E 803, |, DO CPC
A execugao deve fundar-se em titulo de obrigacao certa, liquida e exigivel.

No caso concreto, a propria exequente admitiu o excesso e a utilizacdo de base
de calculo equivocada na peticdo inicial. Tal fato, por si s6, demonstra a
inexisténcia de liquidez pré-constituida no titulo, o que acarreta a nulidade da
execucao, conforme preceitua o art. 803, |, do CPC.

O contrato escrito de prestacdo de servicos advocaticios, nos moldes
expressamente delimitados pelo artigo 24 da Lei n° 8.906/94, é dotado de forga

executiva outorgada por lei especial, sendo desnecessario que o valor esteja

expresso em cifra numérica absoluta e imutavel desde o inicio, contanto que seja

apuravel por critérios e pardmetros objetivos preestabelecidos na propria avencga.

No caso, a Corte de origem assentou que o ajuste do valor principal para

base de calculo ndo desnatura a executividade do instrumento, mantida a liquidez pela
simples apuragao aritmética. Rever essa conclusdo, para dela extrair a iliquidez,
importaria reexame das proprias premissas faticas soberanamente delineadas, o que

atrai a Sumula 7 do STJ. Ainda, para divergir de tal conclusédo e reconhecer o alegado
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vicio de liquidez, seria indispensavel nova analise hermenéutica das clausulas do
ajuste, providéncia vedada pela Sumula 5 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
EXECUCAO. PRESCRICAO. LIQUIDEZ E CERTEZA DO TITULO EXECUTIVO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou provimento a
agravo em recurso especial, mantendo a decisédo de inadmissibilidade do recurso
especial fundado no art. 105, lll, "a", da CF/1988, por entender indispensavel o
reexame de clausulas contratuais, bem como de fatos e provas, para aferir
eventual ofensa aos arts. 25, V, da Lei n. 8.906/1994 e 783 do CPC, incidindo as
Sumulas 5 e 7 do STJ.

2. Na origem, em embargos a execucao fundada em contrato de honorarios
advocaticios que prevé pagamento de 20% sobre quaisquer valores recebidos
em acao ajuizada contra a Unido, inclusive em antecipacéo de tutela e sobre o
precatorio, discutiu-se (i) a ocorréncia de prescricdo quinquenal quanto a
pretensdo de cobranga de honorarios contratuais relativos a valores recebidos
entre agosto de 2008 e setembro de 2013; e (ii) a liquidez, certeza e exigibilidade
do titulo executivo, diante da atuacdo do advogado até a fase final do processo,
com posterior revogac¢ao do mandato.

3. O Tribunal de origem, em apelagao civel interposta em embargos a execugao,
afastou a prescricdo ao fixar o termo inicial do prazo a partir da cessagao do
mandato (art. 25, V, da Lei 8.906/1994) e reconheceu a exigibilidade do titulo,
reputando comprovada e incontroversa a prestagao dos servicos advocaticios na
fase de conhecimento e executiva, assegurando ao exequente a integralidade
dos honorarios pactuados. A decisdo monocratica do Superior Tribunal de Justica
manteve a inadmissao do recurso especial, por dbice das Sumulas 5 e 7 do ST,
entendimento ora impugnado pelo agravante, que sustenta ser a controvérsia
exclusivamente de direito.

Il. Questdo em discussao

4. A questdao em discussdo consiste em saber se (i) a definicho dos marcos
temporais de fluéncia da prescricdo da pretensdao executiva de honorarios
advocaticios contratuais e (ii) a analise da liquidez, certeza e exigibilidade do
titulo executivo formado por contrato de honorarios podem ser examinadas em
recurso especial sem reexame de clausulas contratuais e de fatos e provas,
afastando-se, assim, a incidéncia do ébice previsto nas Sumulas 5 e 7 do STJ.

Ill. Razdes de decidir

5. A definicdo dos marcos temporais de incidéncia da prescricido da execugao de
honorarios advocaticios contratuais, na espécie, decorre da interpretacdo de
clausulas especificas do contrato de honorarios (que preveem pagamento ao
final da acdo e até o término da execugdo) conjugadas com circunstancias
faticas, como os transitos em julgado, a data de levantamento dos valores e a
revogacado do mandato, de modo que a revisdo desse entendimento demanda
reexame do conteudo contratual, o que é vedado em recurso especial pela
Sumula 5 do STJ.

6. A afericdo da liquidez, certeza e exigibilidade do titulo executivo baseado em
contrato de honorarios exige a revaloragao do conjunto fatico-probatdrio relativo a
efetiva prestagéo de servigos pelo advogado ao longo da fase de conhecimento e
da fase executiva, inclusive quanto a extensao de sua atuacio até a requisicéo
de pagamento do precatério, o que implica reexame de fatos e provas,
circunstancia obstada pela Sumula 7 do STJ, cumulada com a necessidade de
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interpretacdo das clausulas do contrato de honorarios, sujeita também a Sumula
5 do STJ.

7. A alegacédo do agravante de que a controvérsia é exclusivamente de direito
nao afasta os 6bices sumulares, porquanto ndo foram apresentados elementos
novos capazes de infirmar a conclusdao de que o exame da prescricdo e da
liquidez do titulo executivo pressupde, no caso concreto, a reapreciagdo das
clausulas contratuais e do acervo fatico-probatério fixado pelo Tribunal de origem,
razao pela qual devem ser mantidos os fundamentos da decisdo monocratica
agravada.

IV. Dispositivo
Agravo interno improvido.

(AgIint no AREsp n. 2.858.572/RS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 1/6/2026, DJEN de 8/6/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. ILACOES GENERICAS. APLICACAO
DA SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NAO_INDICACAO DOS DISPOSITIVOS DE LEI TIDOS POR
VIOLADOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA.
EXECUGAO. TITULO EXECUTIVO. LIQUIDEZ E  EXIGIBILIDADE
CONFIGURADAS. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA
SUMULA N. 5 DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7 DO STJ. VERBA HONORARIA PERCENTUAL. AFERICAO.
REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. NAO CABIMENTO.
APLICAGAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A alegada afronta a lei federal ndo foi demonstrada com clareza,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentacéo juridica e legal,
conforme previsto na Sumula n. 284 do STF.

2. A auséncia de expressa indicagdo de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera meng¢ao a dispositivos
legais ou a narrativa acerca da legislacao federal, aplicando-se o disposto na
Sumula n. 284 do STF.

3. No caso, a partir da interpretacdo das clausulas do contrato, bem como da
analise dos elementos faticos da causa, o Tribunal estadual reconheceu pela
existéncia de liquidez e exigibilidade do titulo executivo extrajudicial, objeto da
execugao. A pretensao de rever esse entendimento encontra ébice nas Sumulas
n.5e7do STJ.

4. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firme no sentido de nao se
admitir, em recurso especial, a afericdo do quantitativo em que autor e réu sairam
vencidos na demanda ou a verificagcdo de sucumbéncia minima ou reciproca para
efeito de fixagdo de honorarios advocaticios. Tais questbes acarretam o
revolvimento de matéria fatico-probatéria, atraindo a incidéncia a hipétese da
Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.469.012/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.)

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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