SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176037 - SC
(2026/0043953-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FM
ADVOGADOS : MARIA LUIZA GOUDINHO - SC020340
ARIELY DOMINGOS - SC041137
AGRAVADO : CSM
ADVOGADOS : RENATA SARTOR FURLANETTO BENDO - SC022517
MILENI BENDO - SC053617
DEYSE GHISI LUCIANO - SC039867

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. EFEITOS EX NUNC. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de Justica de
Santa Catarina proferido em apelacao.

2. A controvérsia envolve agdo de partilha de bens posterior ao divorcio.

3. A Corte de origem concedeu justica gratuita ao apelante com efeitos ex nunc e
manteve a condenagdo em custas ¢ honorarios.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se a concessdo da justica gratuita
deferida no acordao deve produzir efeitos ex func, a luz dos arts. 98 ¢ 99, § 7°, do
CPC, e se ha divergéncia jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento do recurso
pela alinea ¢ do art. 105, 111, da CF.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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5. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a justica gratuita, embora possa
ser requerida a qualquer tempo, tem efeitos ex nunc e nao retroage para alcancar

encargos processuais anteriores.

6. A incidéncia do Obice sumular quanto a interposicdo do recurso especial pela
alinea @ do permissivo constitucional impede seu conhecimento pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula n. 83 do
STJ). 2. A incidéncia da Sumula n. 83 do STJ no tocante a interposi¢ao pela alinea
a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98 € 99, § 7°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, AgInt no AREsp n.
2.783.541/MG, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
12/8/2025; STJ, AgInt no REsp n. 2.161.303/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/4/2025; STJ, AgInt nos EDcl no AREsp n.
2.064.541/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
27/3/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.828.051/MS, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, AREsp n. 2.965.017/PE,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ,
AREsp n. 2.992.194/DF, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
3/11/2025; STJ, Agint no Agint no AREsp n.2.156.511/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 25/9/2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.
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Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176037 - SC
(2026/0043953-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . FM
ADVOGADOS :  MARIA LUIZA GOUDINHO - SC020340
ARIELY DOMINGOS - SC041137
AGRAVADO : CSM
ADVOGADOS :  RENATA SARTOR FURLANETTO BENDO - SC022517

MILENI BENDO - SC053617
DEYSE GHISI LUCIANO - SC039867

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. EFEITOS EX NUNC. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica de
Santa Catarina proferido em apelacao.

2. A controvérsia envolve agdo de partilha de bens posterior ao divorcio.

3. A Corte de origem concedeu justica gratuita ao apelante com efeitos ex nunc e
manteve a condenag@o em custas e honorarios.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
4. A questdo em discussdo consiste em saber se a concessdao da justica gratuita
deferida no acorddo deve produzir efeitos ex tunc, a luz dos arts. 98 € 99, § 7°, do
CPC, e se ha divergéncia jurisprudencial apta a ensejar o conhecimento do recurso
pela alinea ¢ do art. 105, I1I, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acorddo recorrido esta em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a justica gratuita, embora possa
ser requerida a qualquer tempo, tem efeitos ex nunc e ndo retroage para alcancar

encargos processuais anteriores.
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6. A incidéncia do 6bice sumular quanto a interposi¢ao do recurso especial pela
alinea a do permissivo constitucional impede seu conhecimento pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a orientagdao do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula n. 83 do
STJ). 2. A incidéncia da Simula n. 83 do STJ no tocante a interposicao pela alinea
a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questdo.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98 ¢ 99, § 7°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, Agint no AREsp n.
2.783.541/MG, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
12/8/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.161.303/SP, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 7/4/2025; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n.
2.064.541/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
27/3/2023; STJ, Agint no AREsp n. 2.828.051/MS, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026; STJ, AREsp n. 2.965.017/PE,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025; STJ,
AREsp n. 2.992.194/DF, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
3/11/2025; STJ, Aglnt no AgInt no AREsp n.2.156.511/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 25/9/2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,
nao conheceu do agravo em razao da aplicacao analogica da Sumula n. 182 do STJ.

A parte agravante alega, em sintese, que impugnou especificamente o
unico fundamento utilizado para inadmitir o recurso especial na origem, qual seja, a
incidéncia da Stimula n. 83 do STJ. Sustenta que ndo se limitou a reproduzir as
razoes do especial e que demonstrou a inaplicabilidade dos precedentes invocados,
por tratarem de situagdes processuais distintas.

Requer o provimento do agravo interno, com a reconsideracao da decisdo
¢ a submissdo ao colegiado, para que se proceda a nova andlise do agravo em

recurso especial.
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Nao foi apresentada contraminuta (fl. 738).
Parecer do Ministério Publico as fls. 750-752, pelo desprovimento do

agravo.

E o relatorio.
VOTO

Razao assiste a parte agravante quanto a nao incidéncia da Sumula n. 182
do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnacao apresentada no agravo em
recurso especial. Assim, na forma do art. 259, § 6°, do RISTJ, reconsidero a decisao
de fls. 722-723.

Procedo, pois, a novo exame de admissibilidade do recurso especial.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a e c,
da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica de Santa Catarina
em apelagao, nos autos de acdo de partilha de bens.

O julgado foi assim ementado (fl. 610):

APELACAO CIVEL. ACAO DE PARTILHA DE BENS POSTERIOR AO
DIVORCIO. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. INSURGENCIA DO
DEMANDADO. PRELIMINAR. JUSTICA GRATUITA. HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA COMPROVADA. BENESSE CONCEDIDA, COM EFEITOS EX
NUNC. MERITO. INSURGENCIA COM RELACAO AO ESTAGIO DE
EDIFICACAO DA CASA A SER PARTILHADA ENTRE AS PARTES.
CONSTRUCAO REALIZADA DURANTE A CONSTANCIA DA UNIAO.
PRESUNCAO DE ESFORCO COMUM. SEPARACAO DE FATO ANTERIOR A
CONCLUSAO DA OBRA. COMPROVACAO DE QUE A CONSTRUCAO SE
ENCONTRAVA SUBSTANCIALMENTE FINALIZADA A EPOCA. IMAGENS E
TESTEMUNHOS COERENTES. AQUISICAO CONJUNTA DE MATERIAIS
ESSENCIAIS. REMANESCENCIA DE ACABAMENTOS POSTERIORES A
SEPARACAO. PARTILHA DEVIDA SOBRE O VALOR DA EDIFICACAO,
CONSIDERADO O ESTAGIO DA OBRA NA DATA DA RUPTURA. SENTENCA
MANTIDA. HONORARIOS RECURSAIS INCABIVEIS. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

645):
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA. AVENTADA CONTRADICAO.
REJEICAO. ACORDAO QUE DEFERIU O BENEFICIO COM EFEITOS EX
NUNC, EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA. MATERIA
DEVIDAMENTE ANALISADA NA DECISAO EMBARGADA. NITIDA
TENTATIVA DE REDISCUSSAO DO JULGADO. ACLARATORIOS
CONHECIDOS E DESPROVIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos artigos 98 € 99, § 7°, do Cddigo de Processo Civil, porque o acordao,
ao reconhecer a hipossuficiéncia, teria limitado indevidamente os efeitos da
gratuidade de justica ao plano ex nunc, apesar de o pedido ter sido formulado e
comprovado antes da sentenca, devendo a benesse retroagir ao momento do
requerimento.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a concessdo da
gratuidade possui efeitos ex nunc, divergiu do entendimento de Tribunais estaduais
que admitem retroatividade em hipdteses de hipossuficiéncia preexistente,
indicando paradigmas do TJPR e do TIMG.

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a retroatividade
dos efeitos do deferimento da justiga gratuita a data do pedido, com alcance sobre
custas e honorarios, e se reforme o acordao recorrido.

Contrarrazoes as fls. 680-689.

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento (fls. 750-752).

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de partilha de bens posterior ao
divércio em que a parte autora pleiteou a partilha da construcdo residencial
edificada em terreno de propriedade do réu e a meagdo de semoventes, além da

distribuicdo de despesas de manutengdo. O valor da causa foi fixado em R$

425.000,00.
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Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, fixou custas pro rata ¢ honorarios de R$ 3.000,00 para cada patrono, ¢,
por erro material, constou dispositivo deferindo justica gratuita ao réu, vicio
corrigido em embargos de declaragdo para manter o indeferimento do beneficio.

A Corte estadual reformou parcialmente a sentenga apenas para conceder
a justica gratuita ao apelante, com efeitos ex nunc, ¢ manteve, no mais, a
distribuicdo de custas e honorarios fixados no primeiro grau.

II - Arts. 98 € 99, §7°, do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, o recorrente alega que o acorddo recorrido, ao
reconhecer a hipossuficiéncia e conceder a gratuidade, deveria ter fixado efeitos ex
tunc, retroagindo ao momento do pedido formulado antes da sentenga, inclusive
para afastar custas e honorarios.

Sustenta que demonstrou documentalmente que ja se encontrava em
situagdo de insuficiéncia financeira antes mesmo da prolacdo da sentenga, desde a
primeira oportunidade de se manifestar no processo, apresentando documentos para
comprovar a sua hipossuficiéncia.

O Tribunal de origem concluiu que a concessdao da gratuidade requerida
em sede recursal tem eficacia ex nunc, ndo alcancando atos anteriores, €, por isso,
deferiu o beneficio apenas a partir do julgamento da apelagdo, mantendo a
condenagdo ao pagamento das custas e honorarios fixados na sentenca. Confira-se

trecho do acordao recorrido (fls. 606-607):

Pugna o recorrente, em seu apelo, o deferimento da justica gratuita.

[...]

No presente caso, entendo que o apelante trouxe aos autos documentacio
que evidencia mudanc¢a na sua situa¢ao econdomica.

Atualmente residente no Brasil, o apelante demonstrou estar laborando como
pedreiro de forma esporadica, com remuneragdo diaria de R$ 100,00 (cem reais),
sem vinculo formal de trabalho ou renda mensal fixa (evento 222, DECL3).
Ademais, os extratos bancdrios atualizados comprovam a auséncia de
movimentagdes significativas, refletindo sua atual condicdo de hipossuficiéncia
(evento 222, Extrato Bancario5).
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Quanto aos bens discutidos nos autos, ndo ha plena disponibilidade economica,
uma vez que a residéncia foi partilhada em juizo e os semoventes sdo objeto de
apuracdo futura em sede de liquidagdo, com meacgdo restrita a 25% do valor
estimado. Diante desse novo cenario, reputa-se presente a verossimilhanca da
alegacdo de insuficiéncia de recursos, motivo pelo qual se impde o deferimento do
beneficio da justica gratuita, nos termos do art. 98 do CPC.

Assim, salienta-se que ndo exige a Constituicdo Federal, nem as Leis nrs.
1.060/50 e 13.105/15, que a parte esteja em situacdo de insolvéncia civil para
garantir o direito a gratuidade judiciaria, tampouco que se desfaca de seus bens para
custear o processo.

Desse modo, evidenciada a hipossuficiéncia, faz jus o apelante ao beneficio da
justica gratuita, ja que, consoante ja decidiu esta Corte, "para que a parte possa
usufruir dos beneficios da justica gratuita, desnecessaria a demonstracdo da condi¢do
de miserabilidade, bastando, para tanto, a comprovacgdo de hipossuficiéncia e que os
custos com 0 processo possam acarretar prejuizos ao sustento proprio e/ou de sua
familia." (TJSC, Agravo de Instrumento n. 5044941- 09.2020.8.24.0000, do Tribunal
de Justica de Santa Catarina, rel. Sebastido César Evangelista, Segunda Camara de
Direito Civil, j. 23-09-2021).

De outro viso, impende destacar que os efeitos do deferimento da justica
gratuita requerida no recurso niio retroagem para alcancar os atos processuais
anteriores, nio podendo alterar a sentenca no ponto em que as condenou ao
pagamento das custas judiciais e honorarios advocaticios, diante da eficacia ex
nunc do beneficio, pois mesmo deferida a benesse neste momento processual, é
pacifico o entendimento de que tal situacio nao isenta o beneficiario, no caso as
requeridas, da obrigacio pecunidria imposta na decisdo objurgada.

Assim, como dito, constitui entendimento assente a irretroatividade da
respectiva concessdo, conforme, inclusive, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga.
Veja-se:

[...]

Logo, defere-se o beneficio da justica gratuita ao requerido/ apelante, com
efeitos, apenas, ex nunc.

Conforme entendimento do STJ, o beneficio da assisténcia judicidria
gratuita, conquanto possa ser requerido a qualquer tempo, tem efeitos ex nunc, ou
seja, ndo retroage para alcancar encargos processuais anteriores.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE GRATUIDADE DE JUSTICA. EFEITOS EX
NUNC. IRRETROATIVIDADE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS
NA SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE EXONERACAO. SUMULA 83/STJ.

I. A controvérsia cinge-se a eficacia temporal da gratuidade de justica
concedida pelo Superior Tribunal de Justiga, nos termos do art. 99 do CPC/2015,
especialmente quanto a possibilidade de sua aplicagdo retroativa para afastar os
efeitos de condenagdo em honorarios sucumbenciais fixados na sentenga.

2. O acordao de origem, ao consignar que a gratuidade da justica deferida
em grau recursal nio exime a parte do pagamento dos honorarios de
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sucumbéncia fixados na sentenca, nio diverge da jurisprudéncia pacificada
desta Corte. Precedentes. Incidéncia da Siimula 83/STJ.

Agravo interno improvido.

(AgIlnt no AREsp n. 2.783.541/MG, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025, destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. EFEITOS EX NUNC. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu de recurso
especial.

II. Questao em discussao

2. Consiste em analisar se a concessao de justica gratuita em sede de apelagao
possui efeitos retroativos, alcangando honorarios advocaticios fixados em sentenga
anterior.

III. Razdes de decidir

3. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "'o pleito de gratuidade de
justica pode ser requerido a qualquer tempo, desde que a acdo esteja em curso.
Contudo, sua concessao nao possui efeito retroativo para o fim de suspender a
exigibilidade de eventuais honorarios arbitrados anteriormente ao
requerimento do beneficio' (AgIint na ExeMS 12.614/DF, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2020, DJe
27/11/2020)" (Agint nos EDcl nos EDcl na Rcl n. 24.115/MA, de minha
relatoria, Segunda Secao, julgado em 20/4/2021, DJe de 26/4/2021). Incidéncia
da Sumula n. 83/STJ.

4. A auséncia de prequestionamento das alegacdes impede o conhecimento das
insurgéncias, conforme as Simulas n. 282 ¢ 356 do STF.

5. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7 do STJ).

6. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstragdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do acérdio
recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as circunstancias que
assemelhem ou identifiquem os casos confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e
1.029, § 1°, do CPC/2015), 6nus do qual a parte recorrente nao se desincumbiu.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "I. A concessdo de justica gratuita ndo possui efeitos
retroativos, ndo alcangando honorarios advocaticios fixados antes do deferimento do
beneficio."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, art. 98.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg nos EREsp n. 1.502.212/SC, Rel.
Min. Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 11/6/2019; STJ, Aglnt nos EDcl nos
EDcl na Rcl n. 24.115/MA, de minha relatoria, Segunda Secdo, julgado em
20/4/2021; STJ, Agint no Agint no AREsp n.2.422.521/SP, Rel. Min. Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024.
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(AgInt no REsp n. 2.161.303/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 7/4/2025, DJEN de 11/4/2025, destaquei.)

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. GRATUIDADE
DE JUSTICA CONCEDIDA AS EXECUTADAS. EFEITO EX NUNC DO
BENEFICIO. TITULO EXIGIVEL. SUSPENSAO DA EXECUCAO REVOGADA.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que os efeitos do
beneficio da justica gratuita devem ser ex nunc, nio podendo retroagir para
alcancar atos processuais anteriormente convalidados.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.064.541/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023, destaquei.)

Registre-se que, ndo obstante a alegacdo do recorrente de que teria
demonstrado que a hipossuficiéncia financeira antes mesmo da prolagao da
sentenga, o deferimento da gratuidade da justica somente ocorreu quando da
renovagao do pedido em sede recursal, acompanhada de nova documentagao.

Nesse cenario, verifica-se que o acorddo recorrido estd em consonancia
com a orientacao firmada no Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual o
deferimento da gratuidade de justica ndo possui efeito retroativo para o fim de
suspender a exigibilidade de eventuais honorarios arbitrados anteriormente ao
requerimento do beneficio. Incide, portanto, a Simula n. 83 do STJ.

No tocante ao apontado dissidio, a incidéncia da Simula n. 83 do STJ
quanto a interposi¢do pela alinea @ do permissivo constitucional impede o
conhecimento do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma
questao.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.828.051/MS, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 21/5/2026;
AREsp n. 2.965.017/PE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025; AREsp n. 2.992.194/DF, relator Ministro

Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 3/11/2025, DJEN de 10/11/2025; e AgInt
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no Agint no AREsp n.2.156.511/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023.

III - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justiga.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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