SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3174355 - PE (2026/0043543-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JOAB ARAUJO DOS SANTOS

ADVOGADA : MARIATARA DE ANDRADE - PE035019

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ, 7/STJ E 283/STF. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
do agravo em recurso especial em demanda penal, mantendo a inadmissibilidade por
auséncia de impugnacao especifica e por incidéncia de dbices sumulares.

2. Fato relevante. Agravante sustenta: (i) inaplicabilidade da Sumula 182/STJ, por
suposto enfrentamento direto e analitico dos fundamentos da decisdo agravada; (ii) ndo
incidéncia da Sumula 7/STJ, por se tratar de controvérsia de direito puro sobre a
legalidade do reconhecimento fotografico; e (iii) indevida aplicacdo da Sumula 283/STF,
afirmando tratar-se de nulidade absoluta insuscetivel de preclusao.

3. As decisoes anteriores. Decisdo monocratica assentou a falta de impugnacao especifica,
suficiente e pormenorizada dos fundamentos da inadmissibilidade na origem, e a
necessidade de reexame do conjunto fatico-probatdrio para as teses veiculadas no recurso
especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental observa o principio
da dialeticidade recursal, mediante impugnagao especifica e analitica dos fundamentos da
decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

5. A questdo em discussao consiste em saber se as teses de nulidade do reconhecimento
fotografico, auséncia de corroboragao probatoria independente e insuficiéncia do conjunto
probatorio configuram controvérsia de direito puro apta a afastar a incidéncia da Sumula
7/STI.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a invocagdo de nulidade absoluta afasta a
necessidade de impugnacdo de todos os fundamentos autonomos da decisdo recorrida, de
modo a impedir a incidéncia da Simula 283/STF.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. Incide a Sumula 182/STJ quando o agravante ndo demonstra, com clareza e
individualizagdo, o desacerto de cada fundamento da decisdo agravada. A mera repeticao
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da tese de mérito ndo supre a exigéncia de impugnacao especifica e pormenorizada nem
atende ao principio da dialeticidade recursal.

8. As teses sobre nulidade do reconhecimento fotografico, auséncia de corroboracdo
independente e insuficiéncia probatdria demandam exame do material probatdrio, o que
atrai a Sumula 7/STJ. A distingdo entre revaloragdo juridica de fatos incontroversos e
reexame de provas ndo foi demonstrada com referéncia precisa a moldura fatica fixada
pelo Tribunal de origem.

9. A alegacdo de nulidade absoluta ndo dispensa a impugnacdo analitica de todos os
fundamentos autonomos e suficientes da decisao recorrida, incidindo a Siimula 283/STF
quando ausente enfrentamento especifico de cada obice aplicado na origem.

10. A existéncia de precedentes favoraveis ao mérito ndo supre vicios de admissibilidade.
Admissibilidade e mérito sdo planos distintos; sem o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, nao se alcanga o exame de mérito.

11. Inexisténcia, no agravo regimental, de argumentos novos aptos a modificar os
fundamentos da decisdo monocratica, que deve ser mantida.

IV. DISPOSITIVO

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Sumula 182/STJ; Simula 7/STJ; Simula 283/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 831.326/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Corte Especial, DlJe
30.11.2018; STJ, AgRg no AREsp 1.234.909/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 02.04.2018; STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 17.03.2023; STJ,AgRg no HC 659.003/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 30.03.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
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necessidade de reexame do conjunto fatico-probatdrio para as teses veiculadas no recurso
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental observa o principio
da dialeticidade recursal, mediante impugnacao especifica e analitica dos fundamentos da
decisdo que nao conheceu do agravo em recurso especial.

5. A questao em discussao consiste em saber se as teses de nulidade do reconhecimento
fotografico, auséncia de corroboracao probatéria independente e insuficiéncia do conjunto
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6. A questdo em discussao consiste em saber se a invocagao de nulidade absoluta afasta a
necessidade de impugnacado de todos os fundamentos autonomos da decisdo recorrida, de
modo a impedir a incidéncia da Simula 283/STF.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. Incide a Sumula 182/STJ quando o agravante ndao demonstra, com clareza e
individualizagdo, o desacerto de cada fundamento da decisdo agravada. A mera repeticao
da tese de mérito ndo supre a exigéncia de impugnacao especifica e pormenorizada nem
atende ao principio da dialeticidade recursal.

8. As teses sobre nulidade do reconhecimento fotografico, auséncia de corroboragdo
independente e insuficiéncia probatdria demandam exame do material probatorio, o que
atrai a Sumula 7/STJ. A distingdo entre revaloragdo juridica de fatos incontroversos e
reexame de provas ndo foi demonstrada com referéncia precisa a moldura fatica fixada
pelo Tribunal de origem.

9. A alegacdo de nulidade absoluta ndao dispensa a impugnacdo analitica de todos os
fundamentos autonomos e suficientes da decisao recorrida, incidindo a Simula 283/STF
quando ausente enfrentamento especifico de cada 6bice aplicado na origem.

10. A existéncia de precedentes favoraveis ao mérito nao supre vicios de admissibilidade.
Admissibilidade e mérito sdo planos distintos; sem o cumprimento dos requisitos de
admissibilidade, ndo se alcanga o exame de mérito.

11. Inexisténcia, no agravo regimental, de argumentos novos aptos a modificar os
fundamentos da decisdo monocratica, que deve ser mantida.

IV. DisposITIvO

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Dispositivos relevantes citados:

Sumula 182/STJ; Simula 7/STJ; Simula 283/STF
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 831.326/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Corte Especial, DlJe
30.11.2018; STJ, AgRg no AREsp 1.234.909/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 02.04.2018; STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 17.03.2023; STJ,AgRg no HC 659.003/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe 30.03.2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAB ARAUJO DOS SANTOS
em face de decisdo proferida, as fls. 764-767, que ndo conheceu do agravo em recurso

especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 772-788, a parte recorrente argumenta, em
sintese: (i) que a Sumula 182/STJ seria inaplicavel, pois a Defesa teria enfrentado de
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forma direta e analitica todos os fundamentos da decisdo agravada; (ii) que a Sumula n. 7,
STJ igualmente ndo incidiria, porquanto a controvérsia seria de direito puro, restrita ao
controle de legalidade de prova irregularmente produzida; e (iii) que a Sumula n. 283,
STF foi indevidamente aplicada, na medida em que a nulidade do reconhecimento

fotografico constitui matéria de ordem publica, insuscetivel de preclusdo.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justica.

A decisdo monocratica assentou, com precisao, que o agravante nao se
desincumbiu do 6nus de impugnar, de forma especifica, suficiente e pormenorizada, os

fundamentos da decisdo de inadmissibilidade proferida na origem.

O agravante insiste, no presente recurso, que teria enfrentado "de forma direta,
analitica e suficiente" os Obices apontados, € que a exigéncia de impugnagdo especifica
nao poderia ser interpretada de modo excessivamente rigoroso. A argumentagao, contudo,

nao prospera.

A Stmula n. 182, STJ exige que o recorrente demonstre, com clareza e
individualizagdo, o desacerto dos fundamentos que embasaram a decisdo agravada. Nao
basta, para tanto, que o recurso contenha argumentagao genérica sobre a juridicidade da
tese de mérito. E imprescindivel que o agravante aponte, especificamente, de que modo

cada 6bice aplicado pela instancia de origem ¢ equivocado.

No caso, o agravante ndo demonstrou, de forma articulada e pontual, como
cada um dos fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso
especial seria equivocado. A argumentacao limitou-se a reiterar a tese de mérito —
invalidade do reconhecimento fotografico — sem enfrentar dialeticamente os motivos
concretos da decisdo de inadmissdo. Tal postura ndo atende ao principio da dialeticidade

recursal.

A decisdao agravada foi precisa ao assentar que o agravante se valeu de
formulagdes genéricas — "os fatos sdo documentais e incontroversos", "trata-se de pura
analise juridica" — sem articular, com precisdo e referéncia especifica as premissas
faticas assentadas pelo acordao recorrido, de que modo cada uma das teses veiculadas no

recurso especial poderia ser examinada sem qualquer incursdo no acervo probatoério.
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O agravante sustenta, no presente recurso, que a controvérsia se restringiria ao
"controle de legalidade de prova cuja irregularidade encontra-se expressamente
reconhecida no préprio acorddo recorrido", o que afastaria a Sumula n. 7, STJ. O

argumento nao convence.

E certo que a jurisprudéncia desta Corte distingue o reexame de provas da
revaloragdo juridica de fatos incontroversos, sendo esta admissivel em sede de recurso
especial. Entretanto, como expressamente consignado na decisdo monocratica, a
invocagao dessa distincdo conceitual, em abstrato, ndo ¢ suficiente para afastar o dbice
sumular. E necessario que o recorrente demonstre, com referéncia precisa & moldura
fatica fixada pelo Tribunal de origem, que a alteragdo do resultado prescindiria de

qualquer revisao do suporte probatdrio.

No presente caso, as teses veiculadas no recurso especial — nulidade do
reconhecimento fotografico, auséncia de corroboragdo probatéria independente e
insuficiéncia do conjunto probatorio para sustentacdo do decreto condenatorio —
demandam, inevitavelmente, a analise do material probatorio colhido nos autos, a fim de
se aferir a extensdo do reconhecimento como elemento de convicg¢ao, sua (in)suficiéncia
frente aos demais elementos e o grau de dependéncia da condenagdo em relagdo a ele.
Trata-se, portanto, de operagdo que transcende a mera subsuncdo normativa sobre

moldura fatica incontroversa.

Nesse sentido, o simples fato de o acorddo recorrido ter reconhecido a
irregularidade formal do reconhecimento fotografico ndo torna incontroversa a questdao
probatoria subjacente — a da suficiéncia ou insuficiéncia do conjunto de provas para
embasar a condenagdo —, que remanesce como pano de fundo indissociavel da pretensao
recursal. Essa verificagdo, por sua propria natureza, implica reexame vedado pela Simula
n. 7, STJ.

A decisdo agravada também foi precisa ao assentar que, em sede de agravo em
recurso especial, o agravante se limitou a reproduzir a tese juridica de que nulidades
absolutas ndo se sujeitam a preclusdo, sem demonstrar, de forma analitica e pontual, de
que modo o recurso especial teria rebatido especificamente cada um dos argumentos

utilizados pelo Colegiado estadual para rejeitar tal tese.

No presente agravo regimental, o agravante reitera a mesma linha
argumentativa, insistindo que, uma vez demonstrada a natureza absoluta do vicio, restaria
automaticamente afastada a alegag¢do de preclusdo, inexistindo, portanto, fundamento

autdnomo nao impugnado.

A argumentacao ndo prospera.
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A Sumula n. 283, STF incide quando o recurso deixa de impugnar, de forma
especifica e analitica, cada um dos fundamentos autonomos e suficientes da decisdo
recorrida. No caso, o Tribunal de origem fundamentou a inadmissao do recurso especial
com base em multiplos e independentes Obices. A mera assertiva de que nulidades
absolutas ndo precluem constitui repeticdo da tese de mérito, € nao impugnacao dialética

e especifica dos fundamentos concretos da decisdao de inadmissibilidade.

Como ja assinalado por esta Corte:

"A decisdo que inadmite o recurso especial na origem nao ¢
formada por capitulos autdbnomos, mas por um unico dispositivo, razao
pela qual deve ser impugnada na sua integralidade, ou seja, em todos os
seus fundamentos, inclusive de forma especifica, suficiente e
pormenorizada." (EAREsp n. 831.326/SP, Min. Luis Felipe Salomao,
Corte Especial, DJe 30/11/2018; AgRg no AREsp n. 1.234.909/SP, Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma.)

O agravante renova, nesta sede, o argumento de que haveria convergéncia
entre a tese recursal e a jurisprudéncia desta Corte firmada no HC 598.886/SC, bem como

com parecer da Procuradoria-Geral da Republica exarado no AREsp 3.004.445/PE.

O argumento nao socorre a parte, pelas razdes ja expostas na decisdao agravada

€ aqui reiteradas.

A existéncia de precedente favoravel ao mérito da tese recursal nao supre a
auséncia de impugnagdo especifica e dialética dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade. Trata-se de planos distintos e inconfundiveis: o da admissibilidade do
agravo ¢ o do mérito do recurso especial. A admissibilidade é pressuposto logico e
cronologico do exame de mérito; sem que aquela seja satisfeita, este ndo pode ser

alcangado.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisao recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdao da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; ¢ AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAB ARAUJO DOS SANTOS
ADVOGADA : MARIA IARA DE ANDRADE - PE035019
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : ELISON JOAO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAB ARAUJO DOS SANTOS

ADVOGADA . MARIA I,ARA DE ANDRADE - PE035019

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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