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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175268 - RJ (2026/0042950-8)

RELATOR . MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . MARIA JOSE DE MELLO BRANTES
ADVOGADA . DANIELA COSTA DA SILVA SOUZA DANTAS - RJ135431
UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO
AGRAVADO DE JANEIRO LTDA
ADVOGADO . LUIS VITOR LOPES MEDEIROS - RJ199836
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MAJORACAO. VALOR.
DANOS MORAIS. HIPOTESE EXCEPCIONAL DE IRRISORIEDADE
OU EXORBITANCIA. VALOR FIXADO EM R$ 10.000,00.
IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, ambos do CPC,
porquanto o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma
fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando encontra motivagao
satisfatoria para dirimir o litigio.

2. No caso, o valor fixado — R$ 10.000,00 (dez mil reais) — a titulo de
danos morais, observa as peculiaridades da causa, a razoabilidade e a
proporcionalidade, ndo se caracterizando irrisoriedade.

3. A pretensdo de majoragdo demanda reexame do conjunto fatico-
probatério, o que inviabiliza o processamento do apelo nobre, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em
Sesséao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
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do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Bdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3175268 - RJ(2026/0042950-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MARIA JOSE DE MELLO BRANTES
ADVOGADA : DANIELA COSTA DA SILVA SOUZA DANTAS - RJ135431
AGRAVADO : UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO
DE JANEIRO LTDA
ADVOGADO : LUIS VITOR LOPES MEDEIROS - RJ199836
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MAJORACAO. VALOR.
DANOS MORAIS. HIPOTESE EXCEPCIONAL DE IRRISORIEDADE
OU EXORBITANCIA. VALOR FIXADO EM R$ 10.000,00.
IRRISORIEDADE NAO CONFIGURADA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, ambos do CPC,
porquanto o Tribunal de origem decidiu a matéria de forma
fundamentada. O julgador nao esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos invocados pelas partes, quando encontra motivagao
satisfatoria para dirimir o litigio.

2. No caso, o valor fixado — R$ 10.000,00 (dez mil reais) — a titulo de
danos morais, observa as peculiaridades da causa, a razoabilidade e
a proporcionalidade, nao se caracterizando irrisoriedade.

3. A pretensdo de majoragcdo demanda reexame do conjunto fatico-
probatdrio, o que inviabiliza o processamento do apelo nobre, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, n&o provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MARIA JOSE DE
MELLO BRANTES (MARIA JOSE) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, a, da CF contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE
SAUDE. NEGATIVA DE COBERTURA. ANGIOPLASTIA DE
ARTERIAS TIBIAIS. PACIENTE DE ALTO RISCO. DANO MORAL.
VERBA INDENIZATORIA MANTIDA.

1.Caso em exame: Ac¢do de obrigacdo de fazer cumulada com
indenizagdo por danos morais, proposta por consumidora em face de
operadora de plano de saude, visando a autorizagdo de angioplastia
de artérias em membro inferior direito (MID), diante de obstrugéo
arterial tibial, com risco de amputagcdo e Obito, bem como a
compensagdo por danos morais decorrentes da negativa de cobertura
contratual.

2.Questdo em discussdo: Analise da validade da negativa de
cobertura do procedimento indicado por prescricdo médica e da
possibilidade de majoragédo da verba fixada a titulo de danos morais.
3.Razées de decidir: Aplicagdo do Coédigo de Defesa do Consumidor
(Sumula 608 do STJ). Abusividade da clausula limitativa de cobertura
(Stmula 340 do TJRJ). Dano moral caracterizado in re ipsa (Sumula
339 do TJRJ). Fixagéo da indenizagdo de acordo com a razoabilidade
e proporcionalidade, em conformidade com a Sumula 343 do TJRJ.
Precedentes do proprio colegiado indicando a adequagdo do montante
arbitrado.

4.Conclusdo do julgamento: Auséncia de desproporcionalidade ou
irrazoabilidade na fixagdo do quantum indenizatério. Recurso
conhecido e desprovido (e-STJ, fls. 233-239).

Os embargos de declaragdo de MARIA JOSE foram rejeitados (e-STJ, fls.
268-273).

Nas razdes do agravo, MARIA JOSE defendeu o desacerto da decisdo
agravada.

N&o foi apresentada contraminuta.

E o relatorio.
VOTO
O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.
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Do recurso especial

Nas razbes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
Il do art. 105 da CF, MARIA JOSE alegou (1) negativa de prestacéo jurisdicional por
violacao dos arts. 489, § 1°, IV e VI, 1.022 e 1.025 do CPC, sustentando omissdes na
analise da gravidade do quadro clinico, da vulnerabilidade e dos critérios de
proporcionalidade na fixagdo do dano moral; (2) violagao dos arts. 186, 187, 927, 944 e
421 do CC; e 6° VI, e 51, IV e XV, do CDC, afirmando que o quantum fixado é
desproporcional a extensdo do dano e a fungéo social dos contratos; e (3) existéncia
de dissidio jurisprudencial quanto ao patamar indenizatério em recusa abusiva de
cobertura.

Houve apresentacao de contrarrazées por UNIMED-FERJ defendendo a
incidéncia da Sumula 7/STJ, a auséncia de dissidio e a manutencdo do quantum
indenizatério (e-STJ, fls. 297-306).

Da reconstituigao fatica

De acordo com a moldura fatica dos autos, na origem, a agao foi proposta
por MARIA JOSE para compelir a operadora a autorizar angioplastia de artérias tibiais
no membro inferior direito e indenizar danos morais pela negativa indevida.

O Juizo de primeira instancia deferiu tutela de urgéncia para realizagao da
cirurgia em 48 horas e, na sentenga, converteu a liminar em definitiva e condenou a
operadora ao pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil reais) a titulo de danos morais, com
correcao e juros, afastando a preliminar e reconhecendo a abusividade da negativa.

A Segunda Camara de Direito Privado do TJRJ manteve integralmente a
sentenca acerca do quantum, com base em CDC, sumulas locais e precedentes,
afirmando dano moral in re ipsa e adequacao do valor a razoabilidade e
proporcionalidade; os embargos de declaragdo da autora foram rejeitados, com
fundamento de que nao havia omissao, contradicdo ou obscuridade, e que a discussao
sobre majoragédo do quantum nao se fazia pela via integrativa; na sequéncia, a autora
interpds recurso especial, visando a anulagao por negativa de prestacao jurisdicional e,
no merito, a majoragao da indenizagédo por danos morais, sob violagdo de dispositivos
do CC, CDC e CPC.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacédo jurisdicional
na apreciagdo da majoracdo do dano moral; (ii) € possivel revisar o quantum
indenizatoério quando irrisério, a luz dos arts. do CC e dos principios do CDC,; (iii) os
parametros juridicos aplicados pelo TJRJ observaram proporcionalidade e
razoabilidade na fixacdo da indenizagao.
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Pois bem.

(1) Da alegada negativa de prestacéo jurisdicional

De proémio, MARIA JOSE asseverou, em suma, que o acorddo impugnado
padece de omisséo sobre a majoragao do valor do dano moral.

A propésito, destaca-se do aresto impugnado os seguintes fundamentos:

A controvérsia instaurada restringe-se a pretensao de majoragcao
da verba indenizatéria fixada a titulo de danos morais, diante da
negativa de cobertura do procedimento cirurgico prescrito.

[]

No presente caso, o dano moral decorre diretamente da propria recusa
indevida de cobertura contratual, sendo desnecessaria a
demonstragdo de prejuizo concreto, por se tratar de hipotese de lesdo
in re ipsa. Esse entendimento encontra-se consolidado no ambito
deste Tribunal, nos termos do Enunciado n° 339 da Sumula de
Jurisprudéncia, que dispbe: "A recusa indevida ou injustificada, pela
operadora de plano de saude, de autorizar a cobertura financeira de
tratamento médico enseja reparagéo a titulo de dano moral.”

A fixagcdo do valor indenizatério deve observar critérios objetivos e
moderados, levando em consideragdo a gravidade da ofensa, sua
repercussdo, a condicdo econbmica das partes e o -carater
compensatorio e pedagdgico da indenizagdo, sem perder de vista a
prudéncia necessaria para evitar enriquecimento ilicito ou
desvirtuamento da finalidade reparatdria.

[]

No caso dos autos, embora a parte autora pleiteie a majoragao do
quantum fixado na sentenca, o valor de R$ 10.000,00 revela-se
adequado as circunstancias concretas. Considera-se a gravidade
da conduta ilicita, o sofrimento imposto a autora com a negativa
do procedimento cirurgico indicado, a resisténcia injustificada da
operadora durante a tramitagcdao do feito e a necessidade de
preservagao do cardter pedagégico da condenacdao sem
desbordar dos limites da razoabilidade.

[]

Portanto, nao se verifica desproporgdo ou irrazoabilidade que justifique
a modificagdo pretendida. Como dispbe a Sumula n°® 343 do TJRJ, a
verba indenizatéria do dano moral somente sera modificada quando
néo atendidos os principios da proporcionalidade e da razoabilidade, o
que ndo ocorre na espécie (e-STJ, fls. 238-239, sem destaques no
original).
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E, ainda, quando do julgamento dos aclaratérios, o TJRJ enfatizou:

No caso, a embargante sustenta que o acérddo incorreu em omisséo,
pois teria deixado de analisar a extensdo de seu sofrimento diante da
recusa da operadora, sua condicdo de vulnerabilidade como pessoa
idosa e a gravidade da conduta da ré. Pretende, com base nesses
elementos, a majoragdo do quantum indenizatorio arbitrado a titulo de
danos morais.

Né&o Ihe assiste razdo. O acorddo embargado examinou de forma clara
a matéria controvertida, reconhecendo que a negativa de cobertura foi
indevida e que a recusa injustificada de procedimento médico
essencial configura dano moral in re ipsa. A decisdo colegiada
também consignou que a fixagdo da indenizacdo em R$ 10.000,00 se
mostrava adequada e proporcional as peculiaridades do caso
concreto, levando em consideragdo a gravidade da conduta ilicita, o
sofrimento imposto a autora, sua condicdo clinica delicada, bem como
a funcdo compensatoéria e pedagogica da condenagdo. Ademais, o
voto fez expressa referéncia a precedentes recentes e analogos da
propria Camara e a Sumula n° 343 do TJRJ, que estabelece que a
verba indenizatéria do dano moral somente sera modificada quando
néo atendidos os principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que ndo se constatou na hipotese.

Logo, a alegacdo de que né&o houve pronunciamento sobre a
vulnerabilidade da autora ou a gravidade da conduta da ré néo
procede. Tais elementos foram considerados de forma implicita e
suficiente, ao se concluir pela adequacao do valor arbitrado em
consonédncia com os parametros jurisprudenciais adotados pelo
colegiado. O fato de a decisdo néo ter acolhido a tese da embargante
nédo implica auséncia de fundamentagcdo, mas apenas julgamento
contrario a sua pretenséo, situacdo que nédo autoriza a utilizagcdo da
via integrativa.

De igual modo, nao se verifica a possibilidade de atribuicdo de efeitos
infringentes, uma vez que inexiste qualquer vicio sanavel. Os
embargos de declaragdo ndo sdo meio habil para reabrir a discusséo
sobre o quantum fixado, o qual foi amplamente justificado pelo
colegiado com base em critérios objetivos e moderados. Também né&o
ha falar em prequestionamento, pois, ainda que manejados com essa
finalidade, os embargos ndo dispensam a demonstragdo de omissao,
contradigdo, obscuridade ou erro material, ausentes no presente caso.
Assim, evidenciado que o acorddo embargado enfrentou a
controvérsia de modo completo e fundamentado, resta claro que os
embargos traduzem mero inconformismo com o resultado do
julgamento, ndo se amoldando as hipdteses legais do art. 1.022 do
CPC (e-STJ, fls. 272-273).

Como se depreende, inexistem quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022,
I, do CPC, sendo forgoso reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater
nitidamente infringente, visando rediscutir matéria que ja foi analisada.
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A proposito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. OMISSAO. CONTRADICAO. INEXISTENCIA.
SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. MULTA DECENDIAL.
INDENIZACAO SECURITARIA. PAGAMENTO. ATRASO.
CABIMENTO. LIMITE. OBRIGACAO PRINCIPAL. INTUITO
INFRINGENTE.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios, afigura-
se patente o intuito infringente da presente irresignacéo, que objetiva
ndo suprimir a omissao, afastar a obscuridade, eliminar a contradicao
ou corrigir erro material, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firmada no sentido de que a multa
decendial ¢ devida aos mutuarios pelo atraso no pagamento da
indenizagao securitaria nos contratos vinculados ao SFH, devendo ser
limitada ao valor da obrigagéo principal, sem o acréscimo de juros e
corregcdo monetaria.

3. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 1.456.657/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de
18/3/2024)

Ademais, a jurisprudéncia desta Casa é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na deciséo, o julgador néo
esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. VIOLACAO
AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CUPLA EXCLUSIVA DA VITIMA.
REVISAO. SUMULA 7/STJ. VALOR DA INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REEXAME. SUMULA 7/STJ, TERMO INICIAL. JUROS DE
MORA. SUMULA 54/STJ. CORRECAO  MONETARIA.
SUMULA 362/STJ. ALEGACAO DE OMISSAO NA DECISAO
MONOCRATICA AGRAVADA. NAO CABIMENTO. MATERIA QUE
DEVERIA TER SIDO OBJETO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Nédo ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem se manifestou de
forma fundamentada sobre todas as questoes necessadrias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o
julgamento contrario a sua pretensdao nao caracteriza falta de
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prestacao jurisdicional.

2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca da alegada culpa
exclusiva da vitima e do direito a indenizacdo por danos morais,
incorrera em reexame de matéria fatico-probatoéria, o que é inviavel,
devido ao 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Na hipétese de responsabilidade extracontratual, os juros de mora
sdo devidos desde a data do evento danoso (6bito), nos termos da
Sumula 54 deste Tribunal.

4. A correcdo monetaria das importancias fixadas a titulo de danos
morais incide desde a data do arbitramento, nos termos da Sumula
362 do STJ.

5. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 agravo interno
n&o é o recurso cabivel para apontar a existéncia de vicios integrativos
(omisséo, contradicdo, obscuridade ou erro material) em deciséo
monocratica, pois sdo os embargos de declaracdo a via adequada,
nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, configurando erro grosseiro a
afastar a aplicagdo do principio da fungibilidade.

6. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 1.983.815/RJ, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 —
sem destaque no original)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

(2) (3) Da majoragédo dos danos morais

Consoante destacado da fundamentacao do acérdao impugnado, o valor da
indenizagao foi fixado em:

[...] R$ 10.000,00 revela-se adequado as circunstancias concretas.
Considera-se a gravidade da conduta ilicita, o sofrimento imposto
a autora com a negativa do procedimento cirurgico indicado, a
resisténcia injustificada da operadora durante a tramitacdo do
feito e a necessidade de preservacao do carater pedagégico da
condenacgcédo sem desbordar dos limites da razoabilidade.

Ora, a lei nao fixa valores ou critérios para a quantificacdo do valor da
indenizagao por dano moral, mas o seu arbitramento deve obedecer a regra contida no
art. 944 do CC.

Por isso, esta Corte de Justica tem posicionamento de que o valor da
reparagao deve ser estabelecido em montante que desestimule o ofensor a repetir a
falta, sem constituir, de outro lado, enriquecimento indevido para a vitima.
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Assim, os valores estabelecidos a titulo de danos morais somente podem
ser modificados em hipoteses excepcionais e quando constatada nitida ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo € o caso dos autos, ja
que o Colegiado estadual arbitrou os danos morais em R$ 10.000,00 (dez mil reais), de
acordo com as peculiaridades do caso.

Assim, para modificar a conclusdo a que chegou o Tribunal local seria
necessario o reexame do conjunto fatico-probatério, o que € vedado em recurso
especial, nos termos da Sumula n. 7 desta Corte.

Neste sentido, vejam-se os seguintes julgados:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
INSCRICAO INDEVIDA. CADASTRO DE INADIMPLENTES. DANO
MORAL IN RE IPSA. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME. DE
FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, a
inscricdo/manutencgéo indevida do nome do devedor no cadastro de
inadimplente enseja o dano moral in re ipsa, ou seja, dano vinculado a
propria existéncia do fato ilicito, cujos resultados sdo presumidos.

2. A revisdo do quantum arbitrado para a indenizagdao por danos
morais encontra obice na Sumula n. 7/STJ, somente sendo
possivel superar tal impedimento nos casos de valor irrisério ou
exorbitante, o que ndo é o caso dos autos.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.322.827/MS, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, j. 27/11/2023, DJe de 30/11/2023 — sem
destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO
DECLARATORIA DE NEXISTENCIA DE DEBITO C/C INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS DECORRENTE DE INCLUSAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL
DA RE.

1. O STJ ja firmou entendimento que "nos casos de protesto
indevido de titulo ou inscri¢cao irregular em cadastros de
inadimplentes, o dano moral se configura in re ipsa, isto é,
prescinde de prova, ainda que a

prejudicada seja pessoa juridica"(REsp 1059663/MS, Rel. Min.
NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008). Precedentes.

[]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 777.018/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, DJe 3/2/2016 — sem destaque no original)
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Por derradeiro, esta Corte firmou o entendimento de que nao é possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial, na
hipétese em que o dissenso € apoiado em fatos, e ndo na interpretagao da lei. Isso
porque a Sumula n. 7 do STJ também se aplica aos recursos especiais interpostos
pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Desse modo, no que se refere ao tema, esta claro que o recurso especial
nao deve sequer ultrapassar a barreira do conhecimento.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensao, a ele NEGO PROVIMENTO.

Inaplicavel a majoracdo dos honorarios recursais.
E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo as penalidades fixadas no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.175.268 / RJ

Numero Registro: 2026/0042950-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08054155320248190011 202524516183 8054155320248190011

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARIA JOSE DE MELLO BRANTES

ADVOGADA : DANIELA COSTA DA SILVA SOUZA DANTAS - RJ135431

AGRAVADO : UNIMED-RIO COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO DO RIO DE
JANEIRO LTDA

ADVOGADO : LUIS VITOR LOPES MEDEIROS - RJ199836

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE -
TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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