SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3171444 - SP
(2026/0041216-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ESDES

ADVOGADO : ALEXANDRE ROMERO DA MOTA - SP158697

AGRAVADO : DDESBC

ADVOGADO : TIAGO MIRANDA CUNHA - SP386519
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  GRATUIDADE = DA  JUSTICA.  REVOGACAO.
FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO SEM VICIOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que, com amparo no art. 21-E, V,
do RISTJ, ndo conheceu do agravo em recurso especial por aplicagdo analogica da
Stimula n. 182 do STIJ.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento, nos autos de agdo de
reconhecimento de unido estavel c/c partilha, em que se discutiu a revogacao da
gratuidade de justica.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento € manteve a
revogagao da gratuidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso especial
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissdo,
afastando a Sumula n. 182 do STJ; (i1) saber se houve violacdo aos arts. 489, § 1°,
IV, ¢ 1.022, I e 11, do CPC, por omissao e contradicdo nao sanadas; e (iii) saber se, a
luz dos arts. 98 ¢ 99, §§ 2° 3° ¢ 6° do CPC ¢ do art. 49-A do CC, a Corte teria
revogado a gratuidade de justica por critérios objetivos e confundido patriménio da
pessoa juridica e da pessoa fisica.
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III. RAZOES DE DECIDIR

5. A impugnagdao apresentada mostrou-se suficiente; afasta-se a aplicagdo da
Sumula n. 182 do STJ e reconsidera-se a decisdo, na forma do art. 259, § 6° do
RIST]J.

6. Nao ha ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I e II, do CPC, pois o acordao
estadual decidiu de modo claro e fundamentado as questdes relevantes.

7. A revisdao da conclusdo sobre gratuidade demanda reexame do conjunto fatico-
probatério, o que € vedado pelo enunciado da Simula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a Simula n. 182 do STJ diante de impugnagao
especifica suficiente, com reconsidera¢do da decisdo nos termos do art. 259, § 6°,
do RIST]J. 2. Nao ha violagao aos arts. 489, § 1°,1V, e 1.022, I e II, do CPC quando
0 acordao enfrenta, de forma clara e fundamentada, os pontos relevantes. 3. Incide a
Stimula n. 7 do STJ na pretensdo de revisar a revogacao da gratuidade, por exigir
reexame de provas.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98, 99, §§ 2° 3° e 6° 489, § 1° 1V,
1.022, I, II; CC, art. 49-A; CF, art. 105, II1, a; RIST]J, arts. 21-E, V, 259, § 6°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 182, 7; STJ, AgInt no AREsp n.
2.895.110/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
12/8/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA59048497 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 13/08/2026 14:56:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: 85bb4f61-dfb0-4caa-9a34-06752345f468



NN
\’@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3171444 - SP
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ESDES

ADVOGADO : ALEXANDRE ROMERO DA MOTA - SP158697

AGRAVADO : DDESBC

ADVOGADO : TIAGO MIRANDA CUNHA - SP386519
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  GRATUIDADE = DA  JUSTICA.  REVOGACAO.
FUNDAMENTACAQ DO ACORDAO RECORRIDO SEM VICIOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisao da Presidéncia que, com amparo no art. 21-E, V,
do RISTJ, ndo conheceu do agravo em recurso especial por aplicagdo analdgica da
Stimula n. 182 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento, nos autos de acdo de
reconhecimento de unido estavel c/c partilha, em que se discutiu a revogagdo da
gratuidade de justica.

3. A Corte de origem negou provimento ao agravo de instrumento € manteve a
revogacao da gratuidade.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso especial
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissdo,
afastando a Sumula n. 182 do STJ; (i1) saber se houve violacao aos arts. 489, § 1°,
IV, e 1.022, I e II, do CPC, por omissao e contradicdo nao sanadas; e (ii1) saber se,
a luz dos arts. 98 ¢ 99, §§ 2° 3°¢ 6° do CPC e do art. 49-A do CC, a Corte teria
revogado a gratuidade de justica por critérios objetivos e confundido patrimonio da
pessoa juridica e da pessoa fisica.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. A impugnacdo apresentada mostrou-se suficiente; afasta-se a aplicacdo da
Sumula n. 182 do STJ e reconsidera-se a decisdo, na forma do art. 259, § 6°, do
RISTI.
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6. Nao ha ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I ¢ II, do CPC, pois o acérdao
estadual decidiu de modo claro e fundamentado as questdes relevantes.

7. A revisdao da conclusdo sobre gratuidade demanda reexame do conjunto fatico-
probatorio, o que ¢ vedado pelo enunciado da Stimula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a Sumula n. 182 do STJ diante de impugnagdo
especifica suficiente, com reconsideragdo da decisdo nos termos do art. 259, § 6°,
do RISTIJ. 2. Nao ha violagdo aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e II, do CPC quando
o acorddo enfrenta, de forma clara e fundamentada, os pontos relevantes. 3. Incide
a Sumula n. 7 do STJ na pretensao de revisar a revogacao da gratuidade, por exigir
reexame de provas.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 98, 99, §§ 2° 3° e 6° 489, § 1°, IV,
1.022, I, IT; CC, art. 49-A; CF, art. 105, 111, a; RIST]J, arts. 21-E, V, 259, § 6°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 182, 7; STJ, Agint no AREsp n.
2.895.110/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
12/8/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga,
nao conheceu do agravo em recurso especial em razdo da aplicagdo analdgica da
Stimula n. 182 do STJ.

A parte agravante alega, em sintese, que o agravo em recurso especial
impugnou de modo especifico todos os fundamentos da decisdo de inadmissao do
recurso especial, inclusive o obice da Sumula n. 7 do STJ; sustenta que as teses
veiculadas sdo juridicas, atinentes aos arts. 99, §§ 2° e 3°, 489, §1°, ¢ 1.022, I e I,
do Codigo de Processo Civil e art. 49-A do Cdédigo Civil, ndo demandando
reexame de provas; afirma que o Tema 1.178 do STJ afasta a utilizacao de critérios
objetivos como fundamento exclusivo para indeferir a gratuidade; defende a
reconsideracdo da decisdo agravada, com o conhecimento do agravo em recurso

especial e a submissdo do recurso especial ao juizo colegiado para provimento.
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Requer seja reconsiderada a decisdo, conhecido o agravo em recurso
especial, com afastamento da Sumula n. 182 do STJ, e, caso nao haja
reconsideragdo, a submissdo ao colegiado para provimento do agravo interno, a fim
de admitir e prover o recurso especial (fls. 147-158).

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao a fl. 162.

E o relatorio.
VOTO

Razao assiste a parte agravante quanto a nao incidéncia da Sumula n. 182
do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnacao apresentada no agravo em
recurso especial.

Assim, na forma do art. 259, § 6°, do RISTJ, reconsidero a decisao de fls.
142-143.

Passo a nova andlise das razoes do agravo.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constitui¢cao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em agravo de instrumento nos autos de acdo de reconhecimento de unido estavel
c.c. partilha, em que se discutiu a revogacao da gratuidade de justica.

O julgado foi assim ementado (fl. 29):

Agravo de Instrumento. A¢do de reconhecimento de unido estavel c.c. partilha.
Decisao que revogou o a concessao de justica gratuita. Recurso da demandante. Nao
acolhimento. Documentos juntados que nao sdo habeis para comprovar a alegada
incapacidade financeira, notadamente os extratos bancarios que apresentam intensa
movimentagdo. Decisdo mantida. Recurso nao provido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

43):

Embargos de declaragdo. Auséncia de omissdo ou contradicdo a serem
sanadas. Acordao que indicou claramente os motivos que alicergam a conclusao
adotada. Caréter infringente. Embargos rejeitados.
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No recurso especial, a parte aponta violacdo dos seguintes artigos:

a) 489, §1°, 1V, e 1.022, I e II, do Cdédigo de Processo Civil, porque o
acorddo incorreu em omissao e contradi¢do, € os embargos de declaracdo foram
rejeitados sem sanar os vicios, tendo a fundamentacao sido deficiente ao manter a
revogacdao da gratuidade com base em critérios genéricos, sem analisar de forma
concreta e individualizada os documentos que indicam sua precaria situagdo
financeira, sobretudo extrato bancario da pessoa fisica e autonomia patrimonial em
relacdo a pessoa juridica da qual a recorrente € apenas sdcia;

b) 99, §§ 2° 3° e 6° do Cddigo de Processo Civil e 49-A do Codigo
Civil, porquanto foi afastada a presuncao relativa de hipossuficiéncia sem prova em
contrario, com apoio indevido em critérios objetivos como “perfil bancario” e
elementos relativos a empresa da qual € sdcia a recorrente, tendo ocorrido confusao
entre patrimonio da pessoa juridica e da pessoa fisica ao se usar faturamento bruto
e capital social como indicativos de capacidade da recorrente.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acorddao dos
embargos de declaracdo, a fim de que sejam enfrentados os documentos
contemporaneos € a autonomia patrimonial, com afastamento de padrdes
unicamente objetivos, ou para que seja restabelecida a gratuidade de justiga (fls.
62-79).

Passo, pois, a analise das proposi¢des deduzidas.

I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo interlocutoria que revogou a gratuidade de justica concedida em agdo de
reconhecimento de unido estavel c.c. partilha.

A Corte estadual negou provimento ao recurso € manteve o0
indeferimento da gratuidade.

I - Arts. 489, §1°, IV, e 1.022, 1 e I1, do Codigo de Processo Civil
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Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, IV e 1.022, I e II, do CPC,
visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdoes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordado recorrido.

A recorrente alega omissdo ¢ contradi¢do quanto a apreciacdo dos
documentos que comprovariam sua hipossuficiéncia e da autonomia patrimonial da
pessoa fisica em relacdo a juridica da qual € socia, tendo o acorddo confundido
faturamento e capital social da empresa com disponibilidade financeira da sdcia.

Entretanto, o Tribunal de origem assentou que a documentacao acostada
aos autos, como informes, faturas de cartdo, extratos, entre outros, evidencia
movimentagcdo incompativel com a hipossuficiéncia, mantendo a decisdo de

primeiro grau (fl. 31).

Conquanto a agravante sustente que nao tem condigdes de suportar as custas e
despesas processuais, verifica-se que o “Informe de Faturamentos Mensais” da
pessoa juridica da qual a agravante ¢ socia (fls. 16), indica rendimentos
consideraveis.

Além disso, como bem ressaltou o d. magistrado de origem, “No caso,
verifica-se que a autora apresenta perfil diferente dos postulantes que sdo
verdadeiramente destinatarios do beneficio, tendo em vista que ¢ proprietaria de
comércio conhecido como "Pet Shop" (de capital social de R$ 60.000,00 - fl.
267/276), as faturas de cartdo de crédito por ela apresentados a fl. 504 exibem gastos
consideraveis e o extrato de fl. 487/497 demonstra recebimentos de
aproximadamente R$ 3.000,00 mensais(numa unica conta bancaria, pessoal). Nao se
conhece a movimentacdo da conta bancaria da Pessoa Juridica, que certamente deve
movimentar valores maiores. A autora ¢ cliente "Uniclass" do Banco Itad, que exige
renda minima para autorizacdo da adesdo. Esse perfil diferenciado rompe a
presuncao de miserabilidade”.

Acertada, portanto, a decisdo que revogou o beneficio, tendo em vista o ndo
preenchimento dos requisitos para a sua concessao.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacio do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a

concordancia das partes.
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III - Arts. 98, 99, §§ 2°, 3° e 6°, do Codigo de Processo Civil e 49-A, do
Codigo Civil

Sustenta a recorrente que a Corte estadual afastou a presuncao relativa da
hipossuficiéncia por meio de critérios objetivos e teria confundido faturamento
bruto e capital social da pessoa juridica com renda disponivel da sdcia.

Entretanto, o acérdao concluiu pela incompatibilidade da situacao
concreta com a gratuidade, diante do contexto econdmico-financeiro da recorrente
evidenciado a partir dos documentos constantes nos autos, da movimentagao
financeira e do perfil bancario, conforme ja transcrito no topico antecedente, sem
que tenha se amparado exclusivamente nas informagdes da empresa ou em critérios
objetivos.

Assim, rever a conclusdo do acérdao recorrido exigiria revolvimento do
acervo fatico-probatdrio, o que encontra 0bice na Simula n. 7 do ST]J.

A propdsito:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO. ACAO DE RESCISAO DE
CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
CUMULADA COM REINTEGRACAO DE POSSE. GRATUIDADE DA
JUSTICA. PESSOA JURIDICA. PROVA DA HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME
FATICO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Consoante dispoe a Sumula n. 481 do STJ: "Faz jus ao beneficio da justica
gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua
impossibilidade de arcar com os encargos processuais'.

2. Para alterar a conclusio a que chegou o Tribunal estadual quanto a
auséncia de comprovaciao da hipossuficiéncia financeira, seria indispensavel o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela
Sumula n. 7 do STJ.

3. Agravo interno provido. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso
especial. (Agint no AREsp n. 2.895.110/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025.)

IV - Conclusao
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.171.444 /| SP

Numero Registro: 2026/0041216-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10451455920238260001 20898229220258260000

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE :ESDE S

ADVOGADO : ALEXANDRE ROMERO DA MOTA - SP158697
AGRAVADO :DDESBC

ADVOGADO : TIAGO MIRANDA CUNHA - SP386519

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO ~EST/:\VEL OU CONCUBINATO -
RECONHECIMENTO / DISSOLUCAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESDE S

ADVOGADO : ALEXANDRE ROMERO DA MOTA - SP158697
AGRAVADO :DDESBC

ADVOGADO : TIAGO MIRANDA CUNHA - SP386519

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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