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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3170762 - SP
(2026/0040626-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : TCEEL

ADVOGADO : PAULO MIGUEL GIMENEZ RAMOS - SP251845
AGRAVADO : BBS

ADVOGADOS : FERNANDO ANSELMO RODRIGUES - SP132932

LAISA DARIO FAUSTINO DE MOURA - SP212281
AMANDA PAULA TAVARES FEITOZA - SP426526

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
INTIMACAO ELETRONICA PELO DJEN COM NOMES ABREVIADOS.
VALIDADE. SUMULA 187/STJ. DESERCAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A intimacao pelo Diario da Justica eletrénico € valida quando a publicacdo permite
identificar inequivocamente o processo e os patronos, sem ofensa aos arts. 272, §§ 2° e
3°, e 280 do Cddigo de Processo Civil (CPC). Precedentes.

2. A regularizagcdo intempestiva do preparo acarreta preclusdgo e impde o
reconhecimento da desercao do recurso especial, nos termos da Sumula 187/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
INTIMACAO ELETRONICA PELO DJEN COM NOMES ABREVIADOS.
VALIDADE. SUMULA 187/STJ. DESERCAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A intimacao pelo Diario da Justica eletrénico € valida quando a publicacdo permite
identificar inequivocamente o processo e os patronos, sem ofensa aos arts. 272, §§ 2° e
3°, e 280 do Cddigo de Processo Civil (CPC). Precedentes.

2. A regularizagcdo intempestiva do preparo acarreta preclusdgo e impde o
reconhecimento da desercao do recurso especial, nos termos da Sumula 187/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por T C E E L em face de decisao
singular da lavra do Ministro Presidente do STJ, pela qual ndo conheceu do agravo em
recurso especial por desergdo do preparo, pelos seguintes fundamentos: auséncia de
recolhimento das custas federais devidas ao STJ (Lei 11.636/2007), inaplicagao do
diferimento de custas da origem em razdo da vedagdo de isencdo heterbnoma
temporaria (art. 151, lll, da Constituicdo Federal), regularidade da intimagéo via DJEN
para saneamento do vicio e preclusdo temporal diante da inércia, com incidéncia da
Sumula 187/STJ e majoragao de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de
Processo Civil (fls. 4792-4793).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a intimagao para saneamento do preparo € nula por violagao do art. 272, §§ 2° e 3°,
do Cadigo de Processo Civil, porque a publicacdo no DJEN apresentou os nomes das
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partes abreviados, o que teria impedido a ciéncia adequada e afastado a preclusao.
Sustenta que o agravo em recurso especial seria isento de preparo, requer o
processamento do AREsp e invoca justo impedimento para relevar a deser¢do com
base no art. 1.007, § 6° do Cddigo de Processo Civil, apontando recolhimento em
dobro posteriormente (fls. 4797-4800).

Decorreu o prazo sem apresentagao de impugnacéo (fl. 4805).

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, a recorrente propds o cumprimento provisoério de sentenca
fundado em acéo revisional bancaria, afirmou liquidez do titulo por simples calculos e
apresentou memoria com valores que totalizaram R$ 4.174.282,82 (quatro milhdes,
cento e setenta e quatro mil, duzentos e oitenta e dois reais e oitenta e dois centavos),
incluindo recalculo de juros e devolugéo de tarifas, com pedido de intimagdo do banco
para pagamento nos termos dos arts. 523 e 524 do Codigo de Processo Civil (fls. 1-6).

O Juizo de primeiro grau acolheu a impugnacéo do banco, afirmou violagao a
coisa julgada e exigiu prévia liquidacédo do titulo, porque o dispositivo da sentenga de
conhecimento determinou apuracdo em liquidagdo com parametros técnicos para
recalculo da conta corrente, apresentacdo de extratos ndo constantes dos autos e
corregao pela tabela pratica, motivo pelo qual extinguiu o cumprimento, sem resolugao
do mérito, com condenacgao da recorrente em honorarios de 10% (dez por cento) sobre
o valor da causa (fls. 2943-2947).

O Tribunal de origem negou provimento a apelagao. Autorizou o recolhimento
das custas processuais ao fim do processamento do feito. Afastou cerceamento de
defesa e manteve a exigéncia de liquidagao por expressa determinagao do titulo e pela
complexidade dos célculos, reputou inaplicavel o art. 509, § 2°, do Cdodigo de Processo
Civil na hipotese, considerou irrelevante a alegagcdo de pequena fragdo iliquida e
majorou honorarios para 15% (quinze por cento) sobre o valor da causa (fls.
4352-4360). Rejeitou embargos de declaragdo, reafirmou inexisténcia de vicios e
advertiu quanto a inovagao do recurso em capitulo de honorarios (fls. 4408-4413).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacgdes
apresentadas no agravo interno.

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante sustenta nulidade da
intimagao por abreviacdo dos nomes das partes e a inexisténcia de necessidade de
preparo no agravo em recurso especial. Nao assiste razao a agravante.

Conforme consignado na decisdo agravada (fls. 4792-4793), a publicacao
pelo DJEN continha todas as informagdes necessarias, e a abreviagdo dos nomes
indica segredo de justica e nao invalida o ato, bem como a Secretaria esta autorizada a
praticar atos ordinatorios, como a intimacao para saneamento. Confira-se:
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(...) Nao se desconhece o diferimento de custas realizado pelo Tribunal ; a quo
porém, as custas devidas ao Superior Tribunal de Justica tém natureza juridica de
taxa federal, instituida pela . Lei n. 11.636/2007 No entanto, entender que a
legislacdo ou ato judicial local pudesse postergar o pagamento de uma taxa
instituida por lei federal seria aceitar a possibilidade de instituir uma isencao
heterbnoma temporaria, pratica vedada pela Constituicdo da Republica (art. 151,
[11). Nesse sentido, o Agint nos EDcl no AREsp 1456819/SP, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe de 6.5.2020, e o Agint no AREsp 1487005/SP,
Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 19.2.2020. Ademais, percebeu-
se, no STJ, haver irregularidade no recolhimento do preparo. A parte, embora
regularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o prazo transcorrer in albis.
Ressalte-se que a peticdo de fls. 4783/4790, trazida aos autos em razdo
da determinagéo oportunizando a regularizagao do feito, ndo pode ser conhecida
para os fins a que se destina, uma vez que protocolizada fora do prazo assinalado,
ocorrendo a preclusao temporal da pratica do ato. Dessa forma, o Recurso Especial
nao foi devida e oportunamente preparado. Incide, na espécie, o disposto na
Sumula n. 187 do STJ, o que leva a desercao do recurso. Cumpre registrar para
fins de esclarecimentos que a Secretaria do Tribunal possui autorizacdo do
Presidente do STJ para a pratica de atos meramente ordinatérios antes da
distribuicdo dos feitos, conforme dispde a Resolugdo STJ/GP n. 15/2020.
Essa delegagao encontra fundamento no §4°, do CPC, bem como nos arts. 21, XX,
e art. 203, 21-E do RISTJ, que autorizam a pratica de atos de impulso oficial,
incluindo o ato de intimacao ora realizado. Ademais, as publicagdes sao feitas pelo
DJEN, meio oficial pelo qual esta Corte veicula seus atos judiciais, ndo havendo
qualquer irregularidade. Na publicacdo foram apresentadas todas as informagdes
necessarias para conferir publicidade a intimacdo das partes e advogados, nos
exatos termos da Lei n. 11.419/2006, entre elas, o numero do processo, 0 home
das partes e de seus representantes. As partes abreviadas indicam que os autos
estariam em segredo de justica. No caso, constou ainda da publicagdo "VISTA a(s)
parte(s) Recorrente(s) para manifestagdo acerca de vicio certificado nos autos".
Assim, bastaria a parte acessar os autos eletronicamente, visualizar o inteiro teor
da certiddo, e cumprir a determinacdo de regularizacdo do vicio. Por fim, nao
consta dos autos deferimento de gratuidade de justica a parte, e sim apenas
diferimento (recolhimento ao final do processo), que conforme acima pontuado, ndo
se aplica a esta Corte Superior. (...)

Esclareco que a desercao incidiu sobre o recurso especial por falta de
preparo, e nao sobre o agravo em recurso especial. Ademais, tendo sido regularmente
intimada para recolhimento em dobro (fl. 4776), deixou o prazo transcorrer sem
manifestacao (fl. 4780), com a posterior tentativa de regularizagéo protocolada fora do
prazo (fls. 4783-4786).

Ressalto, ainda, que os fundamentos do agravo interno ndo afastam a
corregao da intimacéao, haja vista que ¢é valida a intimagao feita com o nome abreviado,
visto que da publicagdo constaram outros elementos identificadores, que
possibilitaram a identificagdo, como o nome do patrono e o numero do processo. A
proposito:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE DE INTIMACAO POR ABREVIACAO DE NOMES PROFISSIONAIS E
OMISSAO DA SIGLA OAB. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

(...)

2. A controvérsia diz respeito a validade de publicagdo que simplificou os nomes
dos advogados e omitiu a sigla OAB, tendo sido reconhecida a suficiéncia dos
elementos identificadores do processo e dos patronos, inclusive nimeros de
inscricdo, e afastada violagéo ao art. 272, §§ 2° e 5°, do CPC.

3. A Corte de origem proferiu decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, cuja
intimacao foi reputada valida.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discusséo: (i) saber se a intimagao € nula por abreviagéo
indevida dos nomes dos advogados e omissdo da sigla OAB, em afronta ao
art. 272, §§ 2° e 5° do CPC; (ii) saber se o art. 272, § 3° do CPC/2015 veda
abreviagdes na grafia dos nomes dos advogados; (iii) saber se o art. 280 do CPC
impde nulidade da intimagao por inobservancia legal e prejuizo; e (iv) saber se
falhas de servicos de leitura/clipping justificam a republicacao e a reabertura de
prazo.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao se verifica a alegada violagao aos arts. 272, §§ 2° e 5° do CPC, pois a
identificacdo inequivoca do feito e dos patronos na publicagdo é suficiente para a
validade da intimacéo.

6. Nao ocorreu a ofensa ao art. 280 do CPC, porque ndo se demonstrou prejuizo
concreto quando a publicagdo contém elementos identificadores suficientes,
inclusive o numero de inscricao profissional.

7. Nao se verifica a violagdo ao art. 272, § 3°, do CPC/2015, dispositivo dirigido a
grafia dos nomes das partes, sendo valida a simplificacdo dos nomes dos
advogados com preservagao do numero de inscri¢ao.

8. Falhas de servigos terceirizados de leitura/clipping nédo se imputam ao Poder
Judiciario e néo justificam a inobservancia de prazos.

9. Mantém-se a conclusdo de que a publicagdo atingiu sua finalidade legal,
afastando nulidade e violagao aos arts. 272, §§ 2° e 5°, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A intimagao é valida quando a publicagao permite identificar
inequivocamente o processo e os patronos, nao sendo necessaria a transcrigdo
integral dos nomes, a luz do art. 272, §§ 2° e 5° do CPC. 2. O art. 280 do CPC
exige prejuizo concreto, inexistente quando a publicacdo contém elementos
identificadores suficientes. 3. Falhas de servicos privados de leitura/clipping néo
podem ser imputadas ao Poder Judiciario como causa de nulidade." (...)

(AgiInt na PET no AREsp n. 2.961.098/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO ESPECIAL E DO AGRAVO SEM
PROCURAGCAO NOS AUTOS. INTIMAGAO PARA REGULARIZAR A
REPRESENTAGCAO PROCESSUAL NAO ATENDIDA. APLICAGAO DO DISPOSTO
NO ART. 76, § 2°, DO NCPC. ABREVIACAO DO NOME DO ADVOGADO.
POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.
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1. Conforme o disposto no art. 76, § 2°, |, do NCPC, ndo se conhece do recurso
quando a parte recorrente descumpre a determinagdo para regularizacdo da
representagao processual.

2. Nao se pode conhecer da procuragao ou do substabelecimento apresentados a
destempo, pois foram protocolizados fora do prazo assinalado, ocorrendo a
preclusido temporal da pratica.

3. Nao se reconhece a nulidade de intimacdo quando, ndo obstante a abreviagao
do nome do advogado da parte, tenha constado da publicagdo outros elementos
identificadores do processo (numero do processo, nome da parte e numero de
registro da OAB do advogado) (Agint na PET no AREsp n. 959.260/BA, de minha
relatoria, Terceira Turma, julgado em 10/10/2017, DJe de 23/10/2017.)

4. E inexistente o recurso dirigido a instancia superior desacompanhada da cadeia
completa de procuragdes ou substabelecimentos a luz da Sumula n. 115 do STJ.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.974.496/AP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2025, DJEN de 16/12/2025).

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. INTIMACAO ELETRONICA (VIRTUAL). PUBLICACAO. NOME DO
ADVOGADO. GRAFIA. ERRO. ABREVIATURA. FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE ATAQUE ESPECIFICO.

1. A existéncia de erro insignificante na publicagdo do nome do advogado da parte,
desde que nao dificultada a identificacdo do feito, ndo enseja a nulidade da
intimagao. Precedentes.

(...)

(Agint no AREsp 1293853/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019).

PROCESSO CIVIL. INTIMACAO POR PUBLICACAO. NOME ABREVIADO.
EXISTENCIA DE OUTROS ELEMENTOS IDENTIFICADORES. AUSENCIA DE
NULIDADE.

E valida a intimacdo feita com o nome abreviado, se da publicacdo constaram
outros elementos identificadores, suficientes para afastar qualquer duvida quanto
as partes envolvidas, mormente em razdo de a recorrente ser nacionalmente
conhecida pelo nome Previ.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 605.221/DF, relator Ministro Castro Filho, Terceira Turma, julgado em
6/4/2004, DJ de 26/4/2004, p. 173).

No mesmo sentido podem ser mencionados os seguintes julgados: AREsp
148645, Ministro Raul Araujo, DJe de 23/9/2019; Agint no REsp 1661198, Relatora
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 22/8/2017, Dje de
30/8/2017; e REsp 1.219.271/PB, Ministro Castro Meira, DJe de 2/3/2011.

Por fim, a alegagdo da agravante de justo impedimento ndo se sustenta,
porque a intimacdo foi valida e o recolhimento foi intempestivo, o que acarreta a
desercao do recurso especial e impede o conhecimento do proprio agravo em recurso
especial, por vicio insanavel.

Dessa forma, ndo havendo argumentos capazes de alterar os fundamentos
da decisdo agravada, impde-se a sua manutengao.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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