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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3170722 - AL (2026/0039383-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - MAGNO GRACINDO CAETANO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, conhecendo
do agravo em recurso especial, ndo conheceu do recurso especial, mantendo o obice da
Sumula 7/STIJ. 2.

Fato relevante. Na agao penal, o Agravante foi condenado pelo delito do art. 33, caput, da
Lei 11.343/2006, com absolvi¢ao das imputagdes do art. 35 da Lei 11.343/2006 e do

art. 2° da Lei 12.850/2013. Em apelacdo, o Tribunal estadual manteve a condenacdo e
afastou a causa especial de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, ao fundamento
de dedicacdao habitual as atividades criminosas, evidenciada por interceptacoes
telefonicas, relatorios de inteligéncia, anotagdes de dividas e participagdo em tratativas
relacionadas ao comércio ilicito de entorpecentes.

3. As decisoes anteriores. O recurso especial foi inadmitido na origem por demandar
reexame do conjunto fatico-probatério (Stimula 7/STJ). No agravo em recurso especial,
foi afastada a Sumula 182/STJ, conhecendo-se do agravo, mas mantendo-se a incidéncia
da Stimula 7/STJ. Seguiu-se agravo regimental.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se a incidéncia da causa especial de
diminui¢ao prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 pode ser apreciada mediante
revaloragdo juridica de fatos incontroversos ou se demanda nova incursdo no conjunto
probatorio, hipotese em que incide a Sumula 7/STJ.

5. Ha questdes complementares: (i) saber se a absolvicdo pelos crimes dos arts. 35 da Lei
11.343/2006 e 2° da Lei 12.850/2013 implica, por si, o preenchimento do requisito
negativo de ndo dedicagdo a atividades criminosas do art. 33, § 4°, da Lei1 11.343/2006;
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(i1) saber se ha bis in idem na utiliza¢do de elementos probatorios para configurar o trafico
e, adicionalmente, afastar a minorante; (iii) saber se a auséncia de apreensdao de drogas
diretamente com o Agravante inviabiliza juridicamente a conclusdo de habitualidade
criminosa; e (iv) saber se a decisdo monocratica ofende o principio da colegialidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A revisdo do afastamento da minorante do art. 33, § 4°, assentado em circunstancias
concretas reconhecidas pelas instancias ordinarias (interceptacdes, relatorios de
inteligéncia, anotagdes e tratativas) exige revolvimento do acervo fatico-probatorio,
vedado em recurso especial (Sumula 7/STJ).

7. A distingdo entre revaloracdo juridica de fatos incontroversos e reexame de provas ¢
consolidada na jurisprudéncia; no caso, a pretensdo defensiva demanda redefinir o
significado e a suficiéncia dos elementos de prova, inserindo-se na segunda hipotese,
obstada pela Simula 7/ST]J.

8. A causa especial de diminui¢do exige a presenca cumulativa de primariedade, bons
antecedentes, nao dedicagdo a atividades criminosas e nao integragdo a organizagao
criminosa; a primariedade, os bons antecedentes e a absolvi¢gdo pelos delitos associativos
ndo geram, por si, direito automatico a minorante, sendo categorias distintas das
exigéncias do § 4° do art. 33.

9. Nao ha bis in idem quando o afastamento da minorante se apoia em circunstancias
autbnomas e adicionais de habitualidade delitiva que extrapolam os elementos de
tipicidade do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

10. A auséncia de apreensdo de drogas diretamente com o Agravante nao torna inviavel,
por si, a conclusdo de habitualidade criminosa quando outras provas judicializadas
sustentam a condenacdo; o Superior Tribunal de Justica ndo pode substituir a avaliagao
probatoria realizada pelo Tribunal estadual em recurso especial.

11. A decisdao monocratica do Relator, seguida de agravo regimental submetido ao 6rgao
colegiado, ndo vulnera o principio da colegialidade, em conformidade com o Regimento
Interno e com os limites cognitivos da via excepcional.

12. A observancia da Samula 7/STJ harmoniza-se com o devido processo legal e com a
competéncia constitucional do Superior Tribunal de Justiga (CF/1988, art. 105, III),
assegurando seguranca juridica e uniformidade jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, 111, a; CF/1988, art. 5°, LIV e LV; Lei 11.343/2006, art. 33, caput e §
4°; Lei 11.343/20006, art. 35; Lei 12.850/2013, art. 2°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Simula 7; STJ, Sumula 182; STJ, AgRg no AREsp 2.965.796/PE, Quinta Turma, j.
09.09.2025, DJEN 15.09.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.942.631/MG, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08. 2025 STJ AgRg no AREsp 2.589.616/SP, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08. 2025 STJ AgRg no HC 994.755/RJ, Quinta Turma, j.
21.05.2025, DJEN 26.05.2025

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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Ministro Messod Azulay Neto
Relator

Documento eletrénico VDA60701462 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 07/10/2026 16:33:13
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 4ec8ba93-94cbh-4bbd-bcd5-1a035c9650f4



A
£o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3170722 - AL (2026/0039383-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - MAGNO GRACINDO CAETANO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, conhecendo
do agravo em recurso especial, ndo conheceu do recurso especial, mantendo o dbice da
Stimula 7/STIJ. 2.

Fato relevante. Na agao penal, o Agravante foi condenado pelo delito do art. 33, caput, da
Lei 11.343/2006, com absolvigao das imputagdes do art. 35 da Lei 11.343/2006 e do

art. 2° da Lei 12.850/2013. Em apelacdao, o Tribunal estadual manteve a condenagao e
afastou a causa especial de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, ao fundamento
de dedicacdo habitual as atividades criminosas, evidenciada por interceptacoes
telefonicas, relatorios de inteligéncia, anotagdes de dividas e participagdo em tratativas
relacionadas ao comércio ilicito de entorpecentes.

3. As decisoes anteriores. O recurso especial foi inadmitido na origem por demandar
reexame do conjunto fatico-probatédrio (Stimula 7/STJ). No agravo em recurso especial,
foi afastada a Sumula 182/STJ, conhecendo-se do agravo, mas mantendo-se a incidéncia
da Sumula 7/STJ. Seguiu-se agravo regimental.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a incidéncia da causa especial de
diminui¢dao prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 pode ser apreciada mediante
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revaloracao juridica de fatos incontroversos ou se demanda nova incursdo no conjunto
probatorio, hipotese em que incide a Sumula 7/STJ.

5. Ha questdoes complementares: (i) saber se a absolvigao pelos crimes dos arts. 35 da Lei
11.343/2006 e 2° da Lei 12.850/2013 implica, por si, o preenchimento do requisito
negativo de ndo dedicagdo a atividades criminosas do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006;
(i1) saber se ha bis in idem na utiliza¢do de elementos probatorios para configurar o trafico
e, adicionalmente, afastar a minorante; (iii) saber se a auséncia de apreensdao de drogas
diretamente com o Agravante inviabiliza juridicamente a conclusio de habitualidade
criminosa; e (iv) saber se a decisdo monocratica ofende o principio da colegialidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A revisdao do afastamento da minorante do art. 33, § 4°, assentado em circunstancias
concretas reconhecidas pelas instancias ordinarias (interceptacdes, relatorios de
inteligéncia, anotagdes e tratativas) exige revolvimento do acervo fatico-probatoério,
vedado em recurso especial (Simula 7/STJ).

7. A distingdo entre revaloracao juridica de fatos incontroversos e reexame de provas ¢
consolidada na jurisprudéncia; no caso, a pretensdo defensiva demanda redefinir o
significado e a suficiéncia dos elementos de prova, inserindo-se na segunda hipotese,
obstada pela Stimula 7/ST]J.

8. A causa especial de diminui¢do exige a presenca cumulativa de primariedade, bons
antecedentes, nao dedicagdo a atividades criminosas € ndo integragdo a organizagao
criminosa; a primariedade, os bons antecedentes e a absolvigao pelos delitos associativos
ndo geram, por si, direito automatico a minorante, sendo categorias distintas das
exigéncias do § 4° do art. 33.

9. Nao ha bis in idem quando o afastamento da minorante se apoia em circunstancias
autonomas ¢ adicionais de habitualidade delitiva que extrapolam os elementos de
tipicidade do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

10. A auséncia de apreensao de drogas diretamente com o Agravante nao torna inviavel,
por si, a conclusdo de habitualidade criminosa quando outras provas judicializadas
sustentam a condenac¢do; o Superior Tribunal de Justica ndo pode substituir a avaliagdo
probatoria realizada pelo Tribunal estadual em recurso especial.

11. A decisdao monocratica do Relator, seguida de agravo regimental submetido ao 6rgao
colegiado, ndo vulnera o principio da colegialidade, em conformidade com o Regimento
Interno e com os limites cognitivos da via excepcional.

12. A observancia da Simula 7/STJ harmoniza-se com o devido processo legal e com a

competéncia constitucional do Superior Tribunal de Justica (CF/1988, art. 105, III),
assegurando seguranca juridica e uniformidade jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido.

Dispositivos relevantes citados:
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CF/1988, art. 105, 111, a; CF/1988, art. 5°, LIV e LV; Lei 11.343/2006, art. 33, caput e §
4° Lei 11.343/2006, art. 35; Lei 12.850/2013, art. 2°

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Samula 7; STJ, Sumula 182; STJ, AgRg no AREsp 2.965.796/PE, Quinta Turma, j.
09.09.2025, DJEN 15.09.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.942.631/MG, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.589.616/SP, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08.2025; STJ, AgRg no HC 994.755/RJ, Quinta Turma, j.
21.05.2025, DJEN 26.05.2025

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MAGNO GRACINDO
CAETANO, contra decisdo monocratica que conhecendo do agravo, ndo conheceu do

recurso especial, mantendo o 6bice da Simula 7 do Superior Tribunal de Justica.

Na origem, o agravante foi condenado, nos autos da Ac¢do Penal n°
0001912-66.2021.8.02.0001, pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n°
11.343/2006, a pena de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, ¢ 500
dias-multa, a razdo minima legal. Na mesma sentenca, foi absolvido das imputagdes de
associagdo para o trafico, prevista no art. 35 da Lei n° 11.343/2006, ¢ de organizagdo
criminosa, prevista no art. 2° da Lei n® 12.850/2013 (e-STJ fls. 1649/1676)

Interposta apelacdo, o Tribunal de Justica do Estado de Alagoas, por
unanimidade, negou provimento ao recurso defensivo. A Corte estadual reputou legitima a
atuacdo do GAECO/GECOC, manteve a condenagdo por trafico de drogas e afastou a
incidéncia da causa especial de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°®
11.343/2006, ao fundamento de que o conjunto probatorio revelaria dedicacao habitual do
acusado as atividades criminosas e sua inser¢ao em estrutura voltada ao comércio ilicito
de entorpecentes( e-STJ fls. 1744/1753).

A defesa interp0s recurso especial, as e-STJ fls. 1759/1766, com fundamento
no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal, apontando violacao ao art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006. Sustentou, em esséncia, que o réu seria primario e possuidor de bons
antecedentes e que sua absolvi¢ao quanto aos delitos dos arts. 35 da Lei de Drogas e 2° da
Lei n° 12.850/2013 demonstraria inexistirem elementos juridicamente suficientes para
afirmar dedicacdo habitual a atividades criminosas ou integragdo em organizagao
criminosa. Defendeu, ainda, que a utilizacdo dos mesmos elementos empregados para
configuracdo do trafico para afastar a minorante representaria indevido bis in idem. Ao

final, requereu a incidéncia da minorante, preferencialmente na fragdo maxima de 2/3.
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A Presidéncia do Tribunal de Justica de Alagoas inadmitiu o recurso especial,
as e-STJ fls. 1778/1779, sob o fundamento de que o acolhimento da pretensao defensiva
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada pela Stimula
7/STI.

Seguiu-se agravo em recurso especial, as e-STJ fls. 1790/1794, no qual a
defesa impugnou especificamente o referido Obice, sustentando ndo pretender nova
apreciacdo das provas, mas apenas a revaloragdo juridica de premissas faticas ja fixadas
pelo Tribunal de origem. Argumentou que a primariedade, os bons antecedentes e as
absolvigdes pelos delitos associativos constituiriam dados incontroversos e suficientes

para autorizar a incidéncia do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

O Ministério Publico do Estado de Alagoas apresentou contraminuta as e-STJ
fls. 1799/1802, sustentando a manutencao da decisao de inadmissibilidade, ao argumento
de que a pretendida aplicagdo da minorante pressuporia modificagdo das conclusdes
faticas alcancadas pelas instancias ordindrias, o que atrairia a incidéncia das Sumulas 7/
STJ e 83/STJ.

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do agravo. (e-STJ
fls. 1827/1828).

Na decisao monocratica de e-STJ fls. 1830/1834, inicialmente foi afastada a
incidéncia da Stmula 182/STJ, por reconhecer que o agravo havia se dirigido
precisamente contra o Unico fundamento utilizado na origem para inadmitir o recurso

especial, qual seja, a Siumula 7/STJ.

Superada a questao formal, todavia, concluiu-se pela subsisténcia do Obice

probatorio.

Assentou-se que a Corte estadual ndo havia simplesmente presumido dedicacao
criminosa a partir da pratica isolada do trafico. Ao contrario, fundara sua conclusdo em
circunstancias concretas extraidas das interceptacdes telefonicas, dos relatérios de
inteligéncia e dos demais elementos probatdrios, destacando a aquisicdo reiterada de
entorpecentes, a existéncia de contabilidade de dividas relacionadas ao comércio ilicito e
a participacdo do acusado em tratativas e conflitos envolvendo integrantes de

organizagdes criminosas.

Registrou-se, por isso, que acolher a tese defensiva demandaria revisitar
exatamente esses elementos probatdrios para substituir o juizo formulado pelas instancias

ordinarias por conclusao oposta, providéncia incompativel com a via excepcional.

Documento eletrénico VDA60701461 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 07/10/2026 16:33:15
Codigo de Controle do Documento: €3661d52-3337-4fce-87f3-fbe95bc707c1



Consignou-se também que a absolvigdo pelos crimes de associacdo para o
trafico e organizagdo criminosa nao conduziria automaticamente ao reconhecimento do
trafico privilegiado, porquanto a inexisténcia de prova de estabilidade e permanéncia
necessaria aqueles delitos ndo se confundiria com o requisito negativo da dedicacdo a
atividades criminosas previsto no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.

Ao final, conheceu-se do agravo para nao conhecer do recurso especial,

mantida a inadmissao fundada na Sumula 7/STJ, conforme decisao de e-STJ fl. 1834.

Contra essa decisdo, foi interposto o presente agravo regimental, as e-STJ fls.
1840/1848.

Alega, em sintese, que a decisdo monocratica incorreu em equivoco ao
caracterizar a pretensao como reexame de fatos e provas. Sustenta que a controvérsia €
estritamente juridica, porque as premissas relevantes ja teriam sido definitivamente
assentadas pela origem: o agravante ¢ primario, possui bons antecedentes e foi absolvido
dos delitos de associagdo para o trafico e organizagdo criminosa. Defende que a correta
subsung¢do dessas circunstancias ao art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006 independe de nova

analise probatoria.

Reitera que a absolvigdo das imputagdes dos arts. 35 da Lei n® 11.343/2006 e 2°
da Lei n° 12.850/2013 seria incompativel com a conclusdo de que o acusado se dedica
habitualmente a atividades criminosas ou integra estrutura voltada ao trafico. Sustenta,
ainda, ndo ser legitima a utilizacdo dos mesmos dados empregados para configuragdao do

trafico para afastar o privilégio, sob pena de bis in idem.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pelo
orgao colegiado, com o conhecimento e provimento do recurso especial e consequente

incidéncia da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Nas pecas disponibilizadas para elaboracdo deste voto, ndo constam
contrarrazoes especificamente dirigidas ao presente agravo regimental, tampouco novo
parecer do Ministério Publico Federal posterior a sua interposicdo. Permanecem nos
autos, contudo, a contraminuta ministerial ao agravo em recurso especial, de e-STJ fls.
1799/1802, e o parecer do Ministério Publico Federal, de e-STJ fls. 1827/1828, ambos no

sentido da manuten¢ao do 6bice da Simula 7/ST]J.

E o relatoério.

VOTO
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O agravo regimental ndo comporta provimento.

A insurgéncia defensiva, embora desenvolvida com argumentagdo
tecnicamente articulada, ndo apresenta elemento apto a modificar a conclusdao da decisao

monocratica, cujos fundamentos devem ser integralmente preservados.

A questdo central permanece delimitada: saber se a pretensio de
reconhecimento da causa especial de diminui¢do prevista no art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006 pode ser apreciada, no caso concreto, mediante simples revaloragdo juridica
de fatos incontroversos ou se, diversamente, demanda nova incursao no conjunto

probatorio, situacdo em que incide a Simula 7/ST]J.

A resposta, a vista da moldura decisoria efetivamente fixada pelas instancias

ordindrias, permanece a segunda.

Inicialmente, cumpre reiterar que nao ha controvérsia acerca da adequada

impugnacao do juizo negativo de admissibilidade no agravo em recurso especial.

A decisdo monocratica reconheceu expressamente que a inadmissao na origem
se fundara exclusivamente na Simula 7/STJ e que a defesa enfrentara precisamente esse
fundamento ao sustentar tratar-se de mera revaloragdo juridica. Por essa razdo, foi

afastada a Sumula 182/STJ e conhecido o agravo em recurso especial.

Nao esta, portanto, em discussdo deficiéncia de dialeticidade recursal. O que
subsiste ¢ obstaculo diverso e de natureza material: a impossibilidade de acolher a

pretensdo sem desconstituir as conclusdes faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem.

A causa especial de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006 reclama
a presenga cumulativa de quatro requisitos: primariedade, bons antecedentes, ndo

dedicacao a atividades criminosas € ndo integragao em organiza¢ao criminosa.

A primariedade e os bons antecedentes, isoladamente considerados, ndo geram
direito automatico a minorante. Da mesma forma, a absolvi¢ao do agente pelos delitos de
associacdo para o trafico ou organizacdo criminosa ndo conduz, por consequéncia

necessaria, a conclusao de que inexista dedicagao a atividades criminosas.

A configuracdo da associagdo para o trafico prevista no art. 35 da Lei n°
11.343/2006 pressupode certa estabilidade entre duas ou mais pessoas destinado a préatica
reiterada dos crimes previstos nos arts. 33 e 34 da Lei de Drogas. A organizagdo
criminosa, por sua vez, pressupde os elementos estruturais definidos na Lei n°
12.850/2013.
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Diversamente, para afastar o redutor do art. 33, § 4° basta que as
circunstancias concretas, validamente reconhecidas pelas instancias ordindrias, revelem
dedicacdo do agente a atividades criminosas, ainda que ndo esteja demonstrada, com a
intensidade probatdria exigida para condenagdo autonoma, a estabilidade associativa ou a

estrutura organizacional tipica dos delitos dos quais o agravante foi absolvido.
Foi precisamente essa distingdo que norteou a decisao agravada.

A sentenca reconheceu ndo estarem suficientemente demonstradas estabilidade
e permanéncia para condenagdo pelo art. 35 da Lei de Drogas, bem como os elementos
necessarios a condenacgao pela Lei n® 12.850/2013. A defesa extrai dai a conclusdo de que

seria juridicamente impossivel reconhecer dedicacao a atividades criminosas.
A inferéncia, todavia, ndo ¢ necessaria.

O Tribunal de Justica, ao julgar a apelagcdo, analisou as interceptagdes
telefonicas e os relatorios de inteligéncia e registrou elementos que reputou
demonstrativos de atuagdo reiterada no comércio de drogas. Entre eles, identificou
aquisicoes sucessivas de entorpecentes, anotagdes de dividas relacionadas a traficancia e
participac¢ao do acusado em tratativas envolvendo integrantes da estrutura ilicita. A partir

desse conjunto, concluiu pela dedicacao habitual a atividades criminosas.

Logo, nao se esta diante de hipotese em que o Tribunal local tenha
simplesmente afirmado, sem substrato fatico, que todo condenado por trafico “se dedica a
atividades criminosas”, raciocinio que efetivamente esvaziaria a propria previsao do § 4°
do art. 33.

Ha, ao revés, fundamentagdo concreta e autdbnoma, assentada na dinamica
reiterada das condutas que a Corte de origem considerou demonstradas pelas provas dos

autos.

Modificar essa conclusdo exigiria responder, novamente, a questdes
eminentemente probatorias: se as interlocugdes atribuidas ao agravante efetivamente
revelavam aquisi¢Oes reiteradas de drogas; se as referéncias a dividas correspondiam a
contabilidade do comércio ilicito; qual o significado contextual das conversas
interceptadas; qual a frequéncia das operagdes; e se a participagdo em determinadas

tratativas demonstrava ou nao inser¢ao habitual no narcotrafico.

Nao h4a como resolver tais questdes sem retornar as interceptacdes, aos
relatorios de inteligéncia e aos demais elementos que compdem o acervo probatdrio. E

justamente essa operacao cognitiva que a Sumula 7/STJ impede no recurso especial.
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A jurisprudéncia desta Corte distingue, de maneira consolidada, a revaloragado

juridica de fatos incontroversos, que ¢ admissivel, do reexame da prova, que nao o €.

Na primeira hipdtese, a premissa fatica encontra-se definitivamente
estabelecida e o Superior Tribunal de Justica apenas extrai dela consequéncia juridica
diversa. Na segunda, para alcancar a solugdo postulada, seria necessario redefinir o
significado, a forca, a suficiéncia ou a credibilidade dos elementos probatorios

considerados pela origem.
O caso presente se insere na segunda categoria.

Como consignado na decisdo agravada, “a mera alegagcdo de revaloragdo
Jjuridica ndo afasta a Sumula n. 7/STJ quando a pretensdo, no fundo, exige nova incursdo
sobre os elementos probatorios”, entendimento reafirmado no AgRg no AREsp n°
2.965.796/PE, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 9/9/2025, DJEN de
15/9/2025. Do mesmo modo, no AgRg no AREsp n° 2.942.631/MG, também de minha
relatoria, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025, assentou-se que a
desconstitui¢do de conclusdao fatica formada pelas instancias ordindrias acerca de

circunstancias relevantes a aplicacao de beneficio penal atrai o dbice sumular.

Também foi referido na decisdo singular o AgRg no AREsp n°2.589.616/SP,
julgado em 5/8/2025, DJEN de 14/8/2025, no qual se reafirmou que a mera afirmagdo de
que a controvérsia seria juridica ndo basta: compete a parte demonstrar objetivamente que

a solugdo pretendida prescinde de qualquer nova avaliagdo dos fatos e das provas.

Essa demonstragdo nao foi realizada no presente caso porque, em verdade, ndo

poderia sé-lo sem alteragdo das premissas afirmadas pelo Tribunal estadual.

Também ndo prospera a alegacdo de que a auséncia de apreensdo de drogas
diretamente com o agravante tornaria juridicamente invidvel a conclusdo acerca da

habitualidade criminosa.

O proprio acordao estadual enfrentou esse ponto e concluiu que a auséncia de
apreensao pessoal ndo inviabilizava o reconhecimento do trafico diante das
interceptagdes, dos relatérios de inteligéncia, das anotagdes de dividas e das demais

provas judicializadas.

O Superior Tribunal de Justica nao pode, em recurso especial, substituir o
Tribunal estadual na avaliacao do peso probatorio desses elementos.

A Corte de origem citou, inclusive, o AgRg no HC n° 994.755/RJ, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/5/2025, DJEN de

26/5/2025, para reafirmar a orientacdo segundo a qual, reconhecida pelas instancias
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ordindrias a dedicacdo a atividades criminosas a partir de elementos concretos, sua

desconstitui¢do demanda reexame do conjunto fatico-probatdrio.
Igualmente nao procede a alegagdo de bis in idem.

A defesa afirma que os elementos considerados para afastar a minorante seriam

os mesmos utilizados para caracterizar o delito de trafico.
A premissa ndo corresponde ao que foi consignado pelas instancias ordinarias.

O delito previsto no art. 33, caput, da Lei n® 11.343/2006 foi reconhecido a
partir da pratica de atos inseridos nos nucleos tipicos do trafico. Ja o afastamento do
privilégio nao decorreu simplesmente da circunstancia de o acusado ter traficado, mas de
dados adicionais reputados demonstrativos de habitualidade, entre eles a reiterada
aquisicao de entorpecentes, o registro de dividas relacionadas ao comércio ilicito e a

participac¢ao em sucessivas tratativas envolvendo integrantes do mercado criminoso.

Como ja ressaltado na decisdo agravada: “O afastamento do § 4° ndo repousou
nos elementos proprios do tipo do artigo 33, caput, mas em circunstancias autonomas,
que extrapolam a singela pratica de mercancia, a reitera¢do das aquisi¢oes, a
contabilidade das dividas e a atuagdo na mediacdo de conflitos entre facgoes, todas

indicativas de um modus operandi habitual.”
Nao se verifica, portanto, dupla utilizagdo do mesmo elemento.

Ha distincdo entre aquilo que basta a subsungdo tipica ao art. 33, caput, e as
circunstancias adicionais das quais as instdncias ordindrias inferiram habitualidade

delitiva.

E, novamente, afirmar que tais circunstancias nao existiram, nao possuiam esse

significado ou nao revelavam reiteragao pressuporia nova avaliacao das provas.

A absolvigdo dos delitos associativos tampouco produz a contradi¢cdo

sustentada no recurso.

E perfeitamente possivel que o conjunto probatdrio seja insuficiente para
demonstrar vinculo associativo estavel e permanente, indispensavel ao art. 35 da Lei n°
11.343/2006 e, ao mesmo tempo, seja reputado suficiente para revelar que determinado

agente ndo se apresenta como traficante ocasional ou episodico.
Sao categorias juridicas distintas.

O tréfico privilegiado ndo foi concebido como beneficio destinado a todo
agente primario ¢ de bons antecedentes que nao tenha sido simultaneamente condenado
por associacao para o trafico. A préopria redacao do § 4° acrescenta, autonomamente, 0s
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requisitos de que o agente ndao se dedique as atividades criminosas nem integre

organizagao criminosa.

Interpretar a absolvigdo pelo art. 35 como presuncdo absoluta de
preenchimento do requisito da ndo dedicacdo significaria reduzir requisitos
legislativamente distintos a uma Unica categoria, interpretacdo que ndo encontra amparo

na norma.

Nao se desconhece que a incidéncia ou ndo do trafico privilegiado produz
consequéncias penais particularmente relevantes, inclusive quanto ao quantum da
reprimenda, regime inicial e eventual substitui¢do por restritivas de direitos. Justamente
por isso, sua apreciagdo deve observar rigorosamente as premissas estabelecidas pelo

legislador e os limites cognitivos da via excepcional.

A ampla defesa e o contraditério, assegurados pelo art. 5°, LV, da Constitui¢ao
Federal, foram exercidos ao longo do processo, inclusive mediante apelagdo, recurso

especial, agravo em recurso especial e, agora, agravo regimental.

O devido processo legal, previsto no art. 5°, LIV, da Constituicdo, nao
compreende apenas a possibilidade de interposi¢do de recursos; compreende igualmente o
respeito aos pressupostos e limites proprios de cada via impugnativa. A competéncia
constitucional conferida ao Superior Tribunal de Justica pelo art. 105, III, ndo institui

terceira instancia de revisdo ordinaria dos fatos.

A aplicagdo da Stimula 7/STJ, quando efetivamente necessaria a nova incursao
probatdria, ndo representa restri¢do indevida ao direito de defesa, mas observancia da

conformacao constitucional do recurso especial.

Também ndo ha ofensa ao principio da colegialidade em razdo da anterior

decisao monocratica.

O Regimento Interno desta Corte confere ao Relator competéncia para decidir
singularmente as hipoteses nele previstas e, paralelamente, assegura a parte o agravo
regimental para provocar a reapreciagdo da matéria pelo 6rgao colegiado. E precisamente

0 que ocorre neste julgamento.

A submissao da decisdo singular & Quinta Turma realiza — e ndo vulnera — o

principio da colegialidade.

A manutencdo de orientacdo jurisprudencial estdvel, sobretudo quanto a
distincdo entre revalora¢do juridica e revolvimento do acervo probatério, atende
igualmente a seguranga juridica, a igualdade de tratamento entre os jurisdicionados e a

previsibilidade das decisoes judiciais. A flexibilizagdo casuistica da Sumula 7/STJ
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conforme o resultado pretendido comprometeria a propria funcdo constitucional

uniformizadora atribuida a esta Corte.

O agravo regimental, portanto, ndo apresenta fundamento novo capaz de

infirmar a decisao agravada.

A defesa reitera que o acusado € primario, possui bons antecedentes e foi
absolvido das imputagdes associativas. Essas circunstancias nao foram ignoradas. O que
se assentou - e ora se reafirma - ¢ que elas nao eliminam a conclusao auténoma da Corte
estadual acerca da dedicacdo habitual a atividades criminosas, conclusiao esta formada a
partir de elementos probatdrios concretamente especificados. Para modifica-la seria

indispensavel novo exame das provas
Subsiste, assim, a incidéncia da Sumula 7/ST]J.
Ante o exposto, conhego do agravo regimental ¢ nego-lhe provimento.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . MAGNO GRACINDO CAETANO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CORREU : MARCELO TORRES IZIDORIO
CORREU : ANDERSON DAMIAO TORRES ISIDORO
CORREU . MARCOS TORRES IZIDORIO
CORREU . CRISTIANO JOAQUIM DA SILVA
CORREU . CARLOS HENRIQUE LIMA DA SILVA
CORREU . JOAO PEDRO TEIXEIRA DA SILVA
CORREU . IVALDO JOSE LINS COSTA
CORREU : LEANDRO CARLOS DOS SANTOS
CORREU : BRUNO SILVA DOS SANTOS
CORREU : VALDIR CARVALHO FERREIRA JUNIOR
CORREU . ADEMIR HENRIQUE LINS DOS SANTOS
CORREU : JHONAS JACKSON NASCIMENTO SANTOS
CORREU . JOSE AILTON DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MAGNO GRACIN,DO CAETANO

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro|Reynaldo Soares da Fonseca.,
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