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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2257290 - AL (2026/0039197-3)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

COMPANHIA ALAGOANA DE RECURSOS HUMANOS E
AGRAVANTE PATRIMONIAIS - CARHP

PROCURADORES : DIOGO BARBOSA MACHADO - AL010474
FERNANDO VASCONCELOS NOGUEIRA NETO - AL010515
ROSEMARY FRANCINO FERREIRA FREITAS - AL004713
IVAN LUIZ RUFINO DA SILVA - ALO06191B

RELATOR

AGRAVADO : ANTONIO EDELFLAVIO DO CARMO
ADVOGADO . GIOVAH SOUZA GALVAO - BA030624
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. IMPUGNA(}AO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de recurso especial,
ao afastar alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC por inexisténcia de omissdo no
acordao recorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo interno impugna de forma especifica
todos os fundamentos da decisdo monocratica.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da dialeticidade impde ao recorrente o Onus de infirmar
especificadamente os fundamentos da decisao impugnada, de modo que a auséncia
de impugnacao autoriza o nao conhecimento do agravo interno, nos termos do art.
1.021, § 12, do CPC e da Sumula 182/ST].

IV. DisPosITIVO
4. Resultado do Julgamento: Agravo interno ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.
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Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

COMPANHIA ALAGOANA DE RECURSOS HUMANOS E
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PROCURADORES : DIOGO BARBOSA MACHADO - AL010474
FERNANDO VASCONCELOS NOGUEIRANETO - AL010515
ROSEMARY FRANCINO FERREIRA FREITAS - AL004713
IVAN LUIZ RUFINO DA SILVA - AL0O06191B

RELATOR

AGRAVADO : ANTONIO EDELFLAVIO DO CARMO
ADVOGADO . GIOVAH SOUZA GALVAO - BA030624
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. IMPUGNAQAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que n&o conheceu de recurso
especial, ao afastar alegada violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC por inexisténcia de
omissao no acérdao recorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussédo consiste em saber se o agravo interno impugna de forma
especifica todos os fundamentos da decisdo monocratica.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. O principio da dialeticidade impde ao recorrente o Onus de infirmar
especificadamente os fundamentos da decisao impugnada, de modo que a
auséncia de impugnacao autoriza o nao conhecimento do agravo interno, nos
termos do art. 1.021, § 12, do CPC e da Sumula 182/ST].

IV. DisPOSITIVO
4. Resultado do Julgamento: Agravo interno ndo conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI| (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno interposto por
COMPANHIA ALAGOANA DE RECURSOS HUMANOS E PATRIMONIAIS - CARHP,
contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial da ora insurgente.
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O apelo extremo, fundamentado na alinea “a” do permissivo constitucional,
foi interposto no intuito de reformar acérdéo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE ALAGOAS, assim ementado: (fls. 475-476, e-STJ):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELA(;AO CIVEL. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. INDEFERIMENTO DA PETICAO
INICIAL POR AUSENCIA DE DOCUMENTO ESSENCIAL. INAPLICABILIDADE
DO §1° DO ART. 485 DO CPC. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME. 1. Apelacao civel interposta pela Companhia Alagoana de Recursos
Humanos e Patrimoniais (CARHP) contra sentenca que extinguiu o processo
sem resolugdo do mérito, com fundamento no indeferimento da peti¢cao inicial
por auséncia de documento essencial - certiddo de matricula atualizada do
imével - em agao de reintegracao de posse. A apelante sustenta a nulidade da
sentenga por auséncia de intimagao pessoal, conforme §1° do art. 485 do CPC,
e alega inexisténcia de desidia, bem como sua obrigagdo institucional de
recuperagdo de créditos. O apelado apresentou contrarrazdes pela manutengéo
da sentenga. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO. 2. Ha duas questbes em
discussado: (i) definir se a auséncia de intimagdo pessoal da parte autora
invalida a sentenca que extingue o processo sem resolugdo do mérito por
indeferimento da inicial; (ii) estabelecer se a auséncia da certiddo de matricula
atualizada do imovel justifica o indeferimento da peticdo inicial em agdo
possessoéria. lll. RAZOES DE DECIDIR. 3. O indeferimento da petigéo inicial por
auséncia de documento indispensavel - no caso, certiddo de matricula
atualizada em acao de reintegracao de posse - encontra respaldo no art. 320 do
CPC e nao configura abandono de causa. 4. A intimacao pessoal da parte
autora, prevista no §1° do art. 485 do CPC, é exigida exclusivamente nas
hipéteses de abandono do processo, ndo se aplicando ao indeferimento da
inicial por vicio formal. 5. A determinagado judicial para apresentagcdo do
documento ndo constitui mero impulso processual, mas providéncia
indispensavel a regular formagao da relagao juridica processual. 6. A auséncia
de apresentacdo do documento essencial caracteriza descumprimento de 6nus
processual, legitimando a extingdo sem resolugdo do mérito com base no
art. 485, |, do CPC. 7. Nao ha condenacao da parte autora ao pagamento de
custas processuais, mas apenas a verba honoraria sucumbencial. 8. A
majoracao dos honorarios em grau recursal, com base no art. 85, §11, do CPC,
€ medida que se impde diante do desprovimento da apelagdo. IV.
DISPOSITIVO. 9. Recurso desprovido. Dispositivos relevantes citados: CPC,
arts. 320, 485, |, lll e §1°; art. 85, §11.

Embargos de declaragéao rejeitados, nos termos do acordao de fls. 550-555,
e-STJ.

Nas razbes de recurso especial (fls. 482-496, e-STJ), apontou a parte
recorrente ofensa aos arts. 489 e 1.022, Il, do CPC. Sustentou, em sintese: negativa
de prestacao jurisdicional por omissdo quanto as razdes juridicas para indeferimento
dos pedidos de rescisdo contratual, reintegracdo de posse e reivindicagao de posse e
auséncia de indicacao da acido adequada.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme certiddao de fls. 564, e-
STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 565-566, e-STJ), admitiu-se o recurso,
ascendendo os autos a esta Corte.

Em decisdo singular (fls. 576-580, e-STJ), ndo se conheceu do recurso
especial, ante o afastamento da alegada violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC, uma
vez que o Tribunal de origem dirimiu de forma suficiente e fundamentada as questdes

Documento eletronico VDA57649593 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 15/06/2026 18:30:48
Codigo de Controle do Documento: 1ab2f128-f61e-4be3-9453-eaOca43ab4c9



essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo havendo omissdo, sendo mero
inconformismo da parte.

Dai o presente agravo interno (fls. 581-589, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, por se tratar de
matéria de direito sem reexame de provas, além de reiterar as razdes de seu apelo
nobre.

Sem contraminuta, conforme certiddo de fls. 599, e-STJ.
E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece conhecimento.

1. Conforme relatado, a decisdo ora agravada ndo conheceu do recurso
especial interposto, diante da insubsisténcia da tese de violacdo dos arts. 489 e 1.022
do CPC, uma vez que o Tribunal de origem teria dirimido de forma suficiente e
fundamentada as questdes essenciais ao deslinde da controvérsia, ndo havendo que
se falar em omisséo.

Neste agravo interno, a parte insurgente se limita a defender a
inaplicabilidade do 6bice da Sumula 7/STJ, por se tratar de matéria exclusivamente de
direito. Nada fala, todavia, acerca do fundamento efetivamente adotado na decisdo
agravada — inexisténcia de omissdo no aresto recorrido a justificar o acolhimento da
tese de violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC -, deixando de atender, assim, a
dialeticidade recursal.

De acordo com reiterada jurisprudéncia desta Corte de Justica, o agravante
deve infirmar especificamente, nas razbes do agravo interno, os fundamentos da
decisdo impugnada, sejam eles autbnomos ou nao, sob pena de nao ser conhecido o
seu recurso, a teor do disposto na Sumula 182/STJ.

Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA AO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021,

§ 1°, DO NCPC E INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. ENTENDIMENTO
DA CORTE ESPECIAL. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO. 1. Aplica-se o
NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3,
aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de 18
de margo de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC. 2. O agravo interno ndo impugnou todas as razbes da
decisdo agravada, pois nao refutou, de forma fundamentada, a incidéncia da
Sumula n® 5 do STJ. Inobservancia do art. 1.021, § 1°, do NCPC e incidéncia da
Sumula n° 182 do STJ. 3. Agravo interno ndo conhecido. (Agint no AREsp n.
2.043.769/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
27/6/2022, DJe de 29/6/2022.)
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AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGCAO. CONTRATO DE LOCAGCAO. GARANTIA POR HIPOTECA.
CLAUSULAS LEONINAS. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. ILEGALIDADE. INCOMPETENCIA DO JUiZO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AFASTAMENTO. BEM DADO EM GARANTIA. BEM DE FAMILIA.
ONUS DOS DEVEDORES. AUSENCIA DE DESINCUMBENCIA. ESTATUTO
DO IDOSO. INAPLICABILIDADE. INTERVENCAO MINISTERIAL.
DESNECESSIDADE. PRETENSAO RECURSAL. NULIDADE POR NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. VIOLACAO DE LEI
FEDERAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. INCIDENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. SUMULA 211 DO STJ. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO QUANTO A UM DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
MONOCRATICA AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
CONHECIDO. 1. Inexistindo impugnagao especifica, como seria de rigor, aos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade agravada, essa circunstancia
obsta, por si s, a pretensdo recursal, pois, a falta de contrariedade,
permanecem incolumes os motivos expendidos pela decisdo recorrida. Incide
na espécie o disposto no arts. 932, lll e 1.021, § 1°, do Cédigo de Processo Civil
de 2015 e a Sumula n. 182 do Superior Tribunal de Justica. 2. Agravo interno
ndo conhecido. (Agint no AREsp n. 1.935.702/GO, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 11/5/2022.)

AGRAVO INTERNO NA PETICAO - RECURSO ESPECIAL DENEGADO NA
ORIGEM COM FUNDAMENTO NO REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS
(ART. 1.040, I, DO CPC/2015) - COMPETENTE AGRAVO INTERNO
INTERPOSTO NA ORIGEM (ART. 1.040, § 2°, DO CPC/2015) - DENEGACAO -
AUSENCIA DE PREVISAO DE RECURSO DESSA DECISAO -
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. 1. E
incabivel qualquer recurso contra o acordao proferido no agravo interno pela
corte de justica que refuta a decisdo de admissibilidade do recurso especial, isto
porque foi uma opgdo politica do legislador dar a maxima efetividade a
sistematica dos recursos repetitivos, atribuindo exclusivamente, aos tribunais
ordinarios, a competéncia, em carater definitivo, de proferir juizo de adequacao
da hipotese concreta ao precedente proferido em recurso repetitivo (Agint na
Pet n.° 11.939/PE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 13/06/2017, DJe 19/06/2017). 2. Nos termos do artigo 1.021, § 1°,
do CPC/2015, deve a agravante impugnar especificamente os fundamentos
da decisao monocratica, sob pena de nao conhecimento do reclamo. Na
hipétese, nao procedeu a parte de acordo com o dispositivo mencionado,
atraindo a incidéncia da Sumula 182 do STJ. 3. Agravo interno nao
conhecido. (Agint na Pet 11.749/PE, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 04/12/2017) [grifou-se]

Dessa forma, irrefutavel a incidéncia, na espécie, da Sumula 182/STJ,
porquanto inexistente ataque especifico ao fundamento da decisdo monocratica ora
agravada.

2. Do exposto, nao se conhece do agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joédo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57904030 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 02:14:49
Codigo de Controle do Documento: ac976e94-7ee9-426a-8c33-771f61f33c17



