SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3169627 - SP (2026/0038648-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

TRANSPORTADORA MARCA DE IBATE LTDA
LEONORAARNOLDI MARTINS FERREIRA - SP173286
TONON BIOENERGIA S.A. FALIDO

MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119
PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786
GABRIELLE DELECRODE JORGETTE - SP460322
JOAO VICTOR BERTONE PRADO - SP433081

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO ARESP POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, lIl, DO CPC
E ART. 253, PARAGRAFO UNICO, |, DO RISTJ. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 182/STJ. OBICE DA SUMULA 7/STJ NAO
REFUTADO DE FORMA CONCRETA. MANUTENCAO DO NAO
CONHECIMENTO DO ARESP. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que ndo
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica dos fundamentos de inadmissibilidade.

2. Nao configurada a impugnacgao concreta ao obice da Sumula 7/STJ;
alegacdes genéricas ndo suprem a dialeticidade exigida pelos arts.
932, Ill, do CPC e 253, paragrafo unico, |, do RISTJ, incidindo, por
analogia, a Sumula 182/STJ.

3. Mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial;

prejudicada a analise das demais teses.
4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3169627 - SP (2026/0038648-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : TRANSPORTADORA MARCA DE IBATE LTDA
ADVOGADA : LEONORAARNOLDI MARTINS FERREIRA - SP173286
AGRAVADO : TONON BIOENERGIA S.A. FALIDO

ADVOGADOS : MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119

PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786
GABRIELLE DELECRODE JORGETTE - SP460322
JOAO VICTOR BERTONE PRADO - SP433081

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO ARESP POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. ART. 932, lIl, DO CPC
E ART. 253, PARAGRAFO UNICO, |, DO RISTJ. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA 182/STJ. OBICE DA SUMULA 7/STJ NAO
REFUTADO DE FORMA CONCRETA. MANUTENCAO DO NAO
CONHECIMENTO DO ARESP. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica dos fundamentos de inadmissibilidade.

2. Nao configurada a impugnacao concreta ao ébice da Sumula 7/STJ;
alegagdes genéricas nao suprem a dialeticidade exigida pelos arts.
932, Ill, do CPC e 253, paragrafo unico, |, do RISTJ, incidindo, por
analogia, a Sumula 182/STJ.

3. Mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial;
prejudicada a analise das demais teses.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por TRANSPORTADORA MARCA DE
IBATE LTDA (MARCA) contra decisdo monocratica da Presidéncia deste Superior
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Tribunal de Justica, que n&o conheceu do agravo em recurso especial anteriormente
manejado, com amparo no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ,
porque nao foram atacados especificamente os fundamentos da deciséo agravada.

Nas razdes do recurso, MARCA alegou (1) ter havido impugnacao especifica
ao Obice da Sumula 7/STJ, com mencgodes diretas de que o apelo versa apenas matéria
de direito, sem necessidade de revolvimento fatico-probatério; (2) que as questdes
submetidas ao especial tratam de nulidade de intimacgao sob o art. 272, § 5°, do CPC e
de procedimento de liquidagao por arbitramento a luz dos arts. 509 e 510 do CPC,
configurando revaloracédo juridica de fatos incontroversos, nao incidindo a Sumula
7/STJ; e, (3) que a decisdo agravada aplicou indevidamente, por analogia, a Sumula
182/STJ ao concluir pela auséncia de dialeticidade.

Nao houve impugnagao ao recurso (e-STJ, fls. 311/318).

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto
a infirmar as suas conclusodes.

Da analise do presente inconformismo se verifica que, conforme consignado
na decisdo impugnada, o agravo em recurso especial ndo se dirigiu especificamente
contra os fundamentos da decisdo que negou seguimento ao apelo nobre, pois, na
ocasido, nao refutou, de forma arrazoada, o ébice da incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

E isso ndo fez porque, repisando os argumentos trazidos nas razbes do
apelo nobre, somente alegou (1) nulidade da intimagao, por violagao do art. 272, § 5°,
do CPC; (2) que, por se tratar de liquidacéo por arbitramento (arts. 509 e 510 do CPC),
seria ilegal a homologacao de calculo unilateral de alta complexidade sem pericia; (3)
violagao do art. 1.022 do CPC aduzindo que o acérdao nao apreciou questao essencial
ao deslinde da controvérsia; e, (4) violacao dos arts. 9° e 10° do CPC e 5°, LIV e LV da
CF.

Assim, ndo houve a demonstracao do adequado confronto do fundamento da
decisdo agravada no que tange ao citado obice.

Cumpre registrar que, na hipétese em que se pretende impugnar, em agravo
no recurso especial, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, deve o agravante nao
apenas mencionar que o referido ébice deve ser afastado, mas também demonstrar que
a solugao da controvérsia independe do reexame dos elementos de convicgao dos
autos soberanamente avaliados pelas instancias ordinarias.
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Desse modo, observa-se que 0 agravo em recurso especial ndo impugnou
adequadamente o O&bice anteriormente mencionado, e nada trazido neste agravo
regimental é capaz de contrariar tal entendimento.

Conforme ja decidiu o STJ:

[...] a luz do principio da dialeticidade, que norteia os recursos, deve a
parte recorrente impugnar todos os fundamentos suficientes para
manter o acordao recorrido, de maneira a demonstrar que o
Julgamento proferido pelo Tribunal de origem merece ser modificado, ou
seja, ndo basta que faga alega¢cbes genéricas em sentido contrario as
afirmacgées do julgado contra o qual se insurge.

(AgRg no Ag 1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, Segunda
Turma, DJe 26/11/2008 — sem destaque no original).

Por isso, 0 agravo em recurso especial ndo se mostrou viavel, uma vez que
apresentado em desacordo com os requisitos preconizados pelo art. 932, lll, do CPC
(art. 544, § 4°, 1, do CPC/1973), devendo ser mantida a decisdo agravada.

Nesse sentido, seguem os precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. ART. 544, § 4° I, DO
CPC/73 (ATUAIS ARTS. 932, Ill, DO CPC/2015 E 253, PARAGRAFO
UNICO, I, DO RISTJ) E SUMULA 182/STJ, POR ANALOGIA. AGRAVO
INTERNO. RECURSO QUE NAO IMPUGNA, ESPECIFICAMENTE,
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

I. Trata-se de Agravo interno, interposto em 19/04/2016, contra decis&o
monocratica, publicada em 14/04/2016, na vigéncia do CPC/2015.

Il. No caso, o Recurso Especial nao foi admitido, na origem, pela
auséncia de omissao no acérdao recorrido, pela incidéncia das
Sumulas 284 e 356/STF e 7 e 83/STJ, bem como porque ausente a
demonstracao da divergéncia jurisprudencial invocada. O Agravo
em Recurso Especial interposto nao impugnou todos os Obices, o
que conduziu ao seu ndo conhecimento, nos termos do art. 544, §
4° I, do CPC/73 (atuais arts. 932, lll, do CPC/2015 e 253, paradgrafo
unico, I, do RISTJ), cuja decisao ora é agravada regimentalmente.
[

VI. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 866.675/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
Segunda Turma, j. em 17/5/2016, DJe 25/5/2016 — sem destaque no
original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) -
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA DE OBRIGACAO DE FAZER - DECISAO
MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE CONHECEU
EM PARTE DO AGRAVO (APENAS NO TOCANTE A ALEGACAO DE
USURPACAO DE COMPETENCIA) PARA NEGAR-LHE
PROVIMENTO, APLICANDO, NO MAIS, O OBICE DA SUMULA
182/STJ. IRRESIGNACAO DO REU.
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[-]
2. E cedigo que a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo que nega seguimento ao recurso
especial atrai a incidéncia do art. 544, § 4°, I, do CPC/1973 (atual
932, lll, do NCPC), e a aplicagao, por analogia, do enunciado n. 182
da Sumula deste STJ. Precedentes.

[]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 773.710/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, j. em 10/5/2016, DJe 17/5/2016 — sem destaque no original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRELIMINAR DE PREVENCAO. IMPROCEDENCIA. ART. 70, § 5°, DO
RISTJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
IMPUGNADOS. ART. 544, § 4°, I, DO CPC. RECURSO IMPROVIDO.
[-]

2. O agravante deve impugnar especificamente todos os
fundamentos que levaram a ndo admissao do recurso especial,
nos termos do art. 544, § 4° I, do CPC, sob pena de nao
conhecimento do agravo. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 602.281/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. em 12/2/2015, DJe 3/3/2015 — sem
destaque no original).

Assim, como nao foi demonstrado o equivoco nos fundamentos da deciséo
agravada, deve ser mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

Em virtude da n&do admiss&o do recurso pelo 6bice processual apontado, fica
prejudicada a analise das teses destacadas no relatorio.

Nessas condigdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E o meu voto.
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Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : TRANSPORTADORA MARCA DE IBATE LTDA

ADVOGADA :LEONORAARNOLDI MARTINS FERREIRA - SP173286

AGRAVADO : TONON BIOENERGIA S.A. FALIDO

ADVOGADOS : MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119
PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786
GABRIELLE DELECRODE JORGETTE - SP460322
JOAO VICTOR BERTONE PRADO - SP433081

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - PRESTACAO
DE SERVICOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TRANSPORTADORA MARCA DE IBATE LTDA
ADVOGADA : LEONORAARNOLDI MARTINS FERREIRA - SP173286
AGRAVADO : TONON BIOENERGIA S.A. FALIDO

ADVOGADOS : MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119
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PAULO SERGIO DE OLIVEIRA - SP165786
GABRIELLE DELECRODE JORGETTE - SP460322
JOAO VICTOR BERTONE PRADO - SP433081

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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