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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1071446 - SP (2026/0038493-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FABIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : CLAUDIO ALVES SALES - PE001052

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO
RECURSAL DE CINCO DIAS CONTINUOS EM PROCESSO PENAL.
PEDIDO DE RECONSIDERAGAO SEM EFEITO INTERRUPTIVO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus por deficiéncia de instrucdo, em razdo da auséncia de coépias do decreto
preventivo e do ato coator.

2. Apds a decisdo monocratica, o agravante apresentou pedido de reconsideragao
com os documentos faltantes, que nao foi conhecido por intempestivo e pela
inviabilidade de reexame do mandamus com base em ato coator ja impugnado em
anterior habeas corpus perante o mesmo Tribunal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental foi interposto
tempestivamente, a luz do prazo de cinco dias continuos previsto nos arts. 39 da Lei n.
8.038/1990, 258 do RISTJ e 798 do CPP, e se o pedido de reconsideragdo tem o
condéao de interromper ou suspender o prazo para a interposicao do recurso.

lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O prazo para interposicado de agravo regimental, em processo penal, € de cinco dias
continuos, conforme os arts. 39 da Lei n. 8.038/1990, 258 do RISTJ e 798 do CPP.

5. No caso concreto, a publicagdo ocorreu em 11/2/2026, com inicio do prazo em
12/2/2026 e término em 19/2/2026; a interposicdo em 26/3/2026 configura
intempestividade manifesta.

6. O pedido de reconsideragdo nao possui natureza recursal € nao interrompe nem
suspende o prazo para interposicdo do recurso cabivel, mormente quando nao
conhecido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
Tese de julgamento: 1. O prazo para interposicdo de agravo regimental em matéria
penal € de 5 dias continuos, nos termos dos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990, 258 do
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RISTJ e 798 do CPP. 2. O pedido de reconsideracdo nao interrompe nem suspende o
prazo recursal para a interposi¢céo do agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.038/1990, art. 39; RISTJ, art. 258; CPP,
art. 798

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AQRg no AREsp n. 2.043.600/MG, Quinta Turma,
DJe 19/5/2022; STJ, AgRg no AREsp n. 2.102.592/GO, Sexta Turma, DJe 30/6/2022;
STJ, AgRg no HC n. 1.015.847/PE, Quinta Turma, DJEN 16/12/2025; STJ, AgRg no
HC n. 866.877/RS, Quinta Turma, DJe 20/12/2023; STJ, AgRg no AREsp n.
2.015.158/PR, Sexta Turma, DJe 2/9/2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1071446 - SP(2026/0038493-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FABIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : CLAUDIO ALVES SALES - PE001052

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRAZO
RECURSAL DE CINCO DIAS CONTINUOS EM PROCESSO PENAL.
PEDIDO DE RECONSIDERAGAO SEM EFEITO INTERRUPTIVO.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente habeas
corpus por deficiéncia de instrugdo, em razao da auséncia de coépias do decreto
preventivo e do ato coator.

2. Apds a decisdo monocratica, o agravante apresentou pedido de reconsideragido com
os documentos faltantes, que nao foi conhecido por intempestivo e pela inviabilidade
de reexame do mandamus com base em ato coator ja impugnado em anterior habeas
corpus perante o mesmo Tribunal.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se o agravo regimental foi interposto
tempestivamente, a luz do prazo de cinco dias continuos previsto nos arts. 39 da
Lei n. 8.038/1990 , 258 do RISTJ e 798 do CPP, e se o pedido de reconsideragdo tem
0 condao de interromper ou suspender o prazo para a interposi¢gao do recurso.

Il. RAZOES DE DECIDIR

4. O prazo para interposi¢cao de agravo regimental, em processo penal, é de cinco dias
continuos, conforme os arts. 39 da Lei n. 8.038/1990, 258 do RISTJ e 798 do CPP.
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5. No caso concreto, a publicacdo ocorreu em 11/2/2026, com inicio do prazo em
12/2/2026 e término em 19/2/2026; a interposicdo em 26/3/2026 configura
intempestividade manifesta.

6. O pedido de reconsideracdo nao possui natureza recursal € nao interrompe nem
suspende o prazo para interposicdo do recurso cabivel, mormente quando nao
conhecido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao conhecido.

Tese de julgamento: 1. O prazo para interposi¢gao de agravo regimental em matéria
penal é de 5 dias continuos, nos termos dos arts. 39 da Lei n. 8.038/1990, 258 do
RISTJ e 798 do CPP. 2. O pedido de reconsideracdo nao interrompe nem suspende o
prazo recursal para a interposi¢céo do agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 8.038/1990, art. 39; RISTJ, art. 258; CPP,
art. 798

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp n. 2.043.600/MG, Quinta Turma,
DJe 19/5/2022; STJ, AgRg no AREsp n. 2.102.592/GO, Sexta Turma, DJe 30/6/2022;
STJ, AgRg no HC n. 1.015.847/PE, Quinta Turma, DJEN 16/12/2025; STJ, AgRg no
HC n. 866.877/RS, Quinta Turma, DJe 20/12/2023; STJ, AgRg no
AREsp n. 2.015.158/PR , Sexta Turma, DJe 2/9/2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO JOSE DA SILVA contra
decisdo de minha relatoria as 47/49, que indeferiu liminarmente o habeas corpus por
deficiéncia de instrugao, considerando que o impetrante nao juntou copia do decreto
preventivo e do proprio ato coator.

O agravante apresentou pedido de reconsideracdo, acompanhado dos
respectivos documentos faltantes, que nao foi conhecido em razado da sua manifesta
intempestividade, bem como pela inviabilidade de analise do mandamus com base no
ato coator apresentado, pois este ja fora objeto de insurgéncia pela mesma parte, em
anterior habeas corpus impetrado perante esta Corte Superior.

Nas razdes recursais, a defesa afirma a tempestividade do agravo regimental e
se insurge contra a alegada reiteragao de pedido, sob o argumento de que ha distingao
fatica e juridica relevante entre os writ's manejados neste Superior Tribunal de Justicga.

Requer, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada, ou a submissdo do
recurso a julgamento no 6rgao colegiado.

E o relatério.
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VOTO

O agravo nao merece conhecimento.

Nos termos do art. 39 da Lei n. 8.038/90, do art. 258 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ e do art. 798 do Cddigo de Processo Penal —
CPP, é de cinco dias corridos o prazo para a interposicao do agravo regimental.

Nesse sentido, citam-se os seguintes julgados (grifos nossos):

PENAL. PROCESSO  PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRAZO DE 5 DIAS CONTINUOS. ART. 798 DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL - CPP E ART. 258 DO
REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - RISTJ. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. E intempestivo o agravo regimental que nao
observa o prazo de interposi¢do de 5 dias continuos,
conforme art. 39 da Lei n. 8.038/1990, art. 258 do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica -
RISTJ e art. 798 do Cdédigo de Processo Penal - CPP.

2. Conforme certificado nos autos, o prazo teve
inicio em 17/2/2022 e término em 22/2/2022. A petigcdo de
agravo regimental foi protocolizada em 13/4/2022, quando
ja ultrapassado o quinquidio legal, sendo manifesta a sua
intempestividade.

[.]
(AgRg no AREsp n. 2.043.600/MG, de minha
relatoria, Quinta Turma, DJe de 19/5/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE, ART. 39 DA
LEI N. 8.038/1990 . SUPERVENIENCIA DA
LEI N. 13.105/2015. MANUTENCAO DO PRAZO DE 5
DIAS. ATESTADO MEDICO DO ADVOGADO. ABSOLUTA
INCAPACIDADE DE EXERCICIO DA PROFISSAO OU DE
SUBSTABELECIMENTO DO  MANDATO. NAO
COMPROVACAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. O prazo para interposicdao de agravo
regimental, em processo penal, é de 5 dias, de acordo
com os arts. 39 da Lei n. 8.038/1990 e 258 do RISTJ.

2. Assim, mesmo apos a entrada em vigor da
Lei n. 13.105/2015, o prazo para a interposi¢dao de
agravo regimental continuou sendo regido pelo art. 38
da Lei n. 8.038/1990.

[..]

4. Na espécie, é intempestivo o agravo
regimental interposto apos o lapso de 5 dias.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.102.592/GO, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 30/6/2022.)

Na hipétese em analise, verifica-se que, conforme certificado a fl. 116, a
publicacdo da decisdo agravada ocorreu no dia 11/2/2026 (fl. 52), de modo que o prazo
para interposicao do agravo regimental teve inicio em 12/2/2026 e término em
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19/2/2026. Todavia, o presente recurso foi interposto somente em 26/3/2026, sendo,
portanto, manifesta a sua intempestividade.

Cabe salientar que, segundo a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "o pedido de reconsideragdo, por ndo ter natureza recursal, ndo interrompe
nem suspende o prazo para interposi¢do do recurso cabivel” (AgRg no HC n.
1.015.847/PE, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
9/12/2025, DJEN de 16/12/2025); notadamente nas hipoteses em que o proprio pedido
de reconsideragao sequer fora conhecido, como no caso em apreco.

Com igual orientagao:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. IMPUGNACAO DEFENSIVA.
AGRAVO EM EXECUCAO INTEMPESTIVO. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO. EFEITO INTERRUPTIVO DO
PRAZO RECURSAL. INOCORRENCIA. RECURSO
IMPROVIDO.

1- [...] A apresentacéo de pedido de reconsideragéo
né&o interrompe o prazo recursal. Precedentes.3. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AREsp 1820165/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTATURMA, julgado em
03/08/2021, DJe 10/08/2021).

2- No caso, a decisdo de reconsideragdo da
remig¢do da pena foi prolatada em 7/7/2023 e contra ela a
defesa interpds o recurso em 14/7/2023. Contudo, contra a
primeira decisdo de remigéo, de 16/5/2023 a defesa deixou
de interpor agravo em execugdo, atravessando apenas
diversas petigbes incidentais.

3- Agravo regimental néo provido.

(AgRg no HC n. 866.877/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
18/12/2023, DJe de 20/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DA
APELACAO. PEDIDO DE RECONSIDERACAO QUE NAO
INTERROMPE OU SUSPENDE O0OS PRAZOS
RECURSAIS. AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO
PARA INTERPOSICAO DE RECURSOS
SUBSEQUENTES.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.015.158/PR, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024,
DJe de 2/9/2024.)

Ante o exposto, voto no sentido de ndo conhecer o agravo regimental.

Documento eletrénico VDA57063535 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 25/05/2026 18:03:32
Codigo de Controle do Documento: 701a798e-b531-42a3-8f26-63ce0714a073



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.071.446 | SP

Numero Registro: 2026/0038493-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
20898020420258260000

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : CLAUDIO ALVES SALES

ADVOGADO : CLAUDIO ALVES SALES - PE001052

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : FABIO JOSE DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - FEMINICIDIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO JOSE DA SILVA

ADVOGADO : CLAUDIO ALVES SALES - PE001052

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 15 de junho de 2026
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