SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3170279 - AM (2026/0038161-2)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE Sﬁé\ITA BEATRIZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467

CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
PALOMA TAVARES FEITOZA VIEIRA - AMO008759
BEATRIZ MARIA MENEZES HONORATO - AM016258

SOC. de ADV : ANDRADE GC ADVOGADOS

AGRAVADO :  NILSON RIBEIRO PICANCO

AGRAVADO : DANIELE CASAS PORTO

OUTRO NOME : DANIELE SANTANA CASAS

ADVOGADO :  DANIEL MARCELO BENVENUTTI DE SALES - AM007949
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. ATRASO NA
ENTREGA. DANOS MORAIS. LUCROS CESSANTES. OBICES
SUMULARES. SUMULA 7/STJ. CONFORMIDADE JURISPRUDENCIAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o Tribunal de
origem decidiu de forma fundamentada todas as questdes relevantes para a
solugdo da controvérsia, ndo configurando negativa de prestacao jurisdicional
o simples desacolhimento da tese defendida pela parte.

2. A revisdo do reconhecimento e do guantum dos danos morais, bem como da
delimitagdo da mora e de suas circunstincias, demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Mantém-se o acordao recorrido por estar em consonancia com a orientagdo
consolidada do Superior Tribunal de Justica acerca da necessidade de
circunstancia excepcional para dano moral por atraso na entrega e da
possibilidade de lucros cessantes comprovados (Sumula 83/STJ).

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator

Documento eletronico VDA60277734 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 23/09/2026 17:42:36
Publicagdo no DJEN/CNJ de 25/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: d66b22ef-97c8-435b-8849-fbec03eb5784



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3170279 - AM (2026/0038161-2)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE Sﬁé\ITA BEATRIZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467

CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
PALOMA TAVARES FEITOZA VIEIRA - AMO008759
BEATRIZ MARIA MENEZES HONORATO - AM016258

SOC. de ADV : ANDRADE GC ADVOGADOS

AGRAVADO :  NILSON RIBEIRO PICANCO

AGRAVADO : DANIELE CASAS PORTO

OUTRO NOME : DANIELE SANTANA CASAS

ADVOGADO :  DANIEL MARCELO BENVENUTTI DE SALES - AM007949
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. AUSENCIA DE
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. ATRASO NA
ENTREGA. DANOS MORAIS. LUCROS CESSANTES. OBICES
SUMULARES. SUMULA 7/STJ. CONFORMIDADE JURISPRUDENCIAL.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o Tribunal de
origem decidiu de forma fundamentada todas as questdes relevantes para a
solugdo da controvérsia, ndo configurando negativa de prestacao jurisdicional
o simples desacolhimento da tese defendida pela parte.

2. A revisdo do reconhecimento e do guantum dos danos morais, bem como da
delimitagdo da mora e de suas circunstincias, demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Mantém-se o acordao recorrido por estar em consonancia com a orientagdo
consolidada do Superior Tribunal de Justica acerca da necessidade de
circunstancia excepcional para dano moral por atraso na entrega e da
possibilidade de lucros cessantes comprovados (Sumula 83/STJ).

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno de SANTA BEATRIZ EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA contra decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial (e-STJ, fls. 674-679).
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A decisdo agravada afastou a alegada violacdo aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil, por entender que o Tribunal de origem enfrentou, de forma fundamentada, todas
as questdes necessarias a solucdo da controvérsia. Reconheceu que a revisdo do dano moral
demandaria revolvimento do acervo fatico-probatdrio, incidindo o 6bice da Siimula 7 do Superior
Tribunal de Justiga, e que o acordao recorrido estd em conformidade com a jurisprudéncia desta
Corte, atraindo a aplicacdo da Simula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Ainda, quanto ao dissidio sobre lucros cessantes, a decisdo registrou a deficiéncia de
fundamentagdo pela auséncia de indicacdo do dispositivo de lei federal supostamente violado,
aplicando-se a Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal. Ao final, determinou a majoracio dos
honorérios nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil.

A agravante sustenta a ocorréncia de negativa de prestagdo jurisdicional, pois o
acordao teria sido omisso ao nao enfrentar teses sobre a fixagao dos lucros cessantes em 0,5% do
valor do imovel, a aplicagdo de entendimentos jurisprudenciais e o arbitramento do quantum dos
danos morais, apesar de embargos de declaracdo que teriam indicado, de modo especifico, tais
pontos ndo apreciados.

Argumenta que seria indevida a aplicagdo do Obice ao reexame de provas para
impedir a revisdo do valor dos danos morais, porque o controle de razoabilidade e
proporcionalidade permitiria a adequacao do quantum sem revolvimento fatico, apontando que os
R$ 20.000,00 fixados ultrapassariam parametros adotados em casos analogos e que haveria
divergéncia demonstrada quanto a patamares inferiores.

Afirma, ainda, que a delimitacdo da mora teria sido calculada sem considerar cldusula
contratual de tolerdncia, o que configuraria questdo de direito passivel de revisdo, ndo
demandando reexame probatorio, razdo pela qual o Obice ao reexame de provas teria sido
aplicado de forma impropria.

Defende a inaplicabilidade do entendimento que impede o conhecimento por
conformidade jurisprudencial, alegando que a matéria ndo estaria pacificada, que o acdrdao
recorrido teria presumido dano moral sem circunstancia excepcional e que a decisdo monocratica
teria aplicado o enunciado de forma genérica, sem realizar o distinguishing nem enfrentar
precedente especifico indicado pela parte.

Aduz que nado se justificaria a incidéncia do dbice por deficiéncia de fundamentacgdo
no dissidio sobre lucros cessantes, porque teria havido indicagdo do parametro legal pertinente e
cotejo analitico entre casos semelhantes, em linha com as exigéncias regimentais e processuais,
além de precedente de flexibilizagdo que permitiria o conhecimento quando as razdes
demonstrassem, de modo inequivoco, o cabimento do recurso.

Foi apresentada impugnacdo (e-STJ, fls. 704-714).

E o relatério.
VOTO

O recurso ndo merece prosperar, porquanto ndo foram apresentados argumentos aptos

a modificar a decisdo vergastada.

Documento eletronico VDA59953549 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 14/09/2026 01:09:10
Codigo de Controle do Documento: 184bd325-04c0-4a71-881f-b7b1bb539a47



O cerne da controvérsia consiste em definir os efeitos juridicos decorrentes do atraso
de quase dois anos na entrega da unidade imobiliaria adquirida pelos recorridos.

Conforme destacado na decisdo agravada, ndo se vislumbra a alegada violacdo dos
arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, na medida em que a eg. Corte de origem
dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, manifestando-se
expressamente acerca dos temas necessarios a integral solucdo da lide.

Salienta-se, ademais, que esta Corte ¢ pacifica no sentido de que ndo ha omissao,
contradi¢do ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira solida e

fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
NAO OCORRENCIA. ENCAMINHAMENTO DOS AUTOS ACPC/2015.
CONTADORIA JUDICIAL. DUVIDA QUANTO AO VALOR DISCUTIDO.
ACORDAO EM PERFEITA CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO INTERNO SUMULA 83/STJ.
DESPROVIDO.

1. Ndo ficou configurada a violagcdo aos arts. 489 e 1.022 do uma CPC/20135,
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre
todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua pretensdo ndo
caracteriza falta de prestagado jurisdicional.

2. O acorddo recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que é possivel ao
magistrado encaminhar os autos a contadoria para apurar se os cadlculos
estdo em conformidade com o titulo em execugdo, consoante § 2°, do art. 524,
CPC/2015.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 2.604.512/PB, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024)

Relativamente ao exame do mérito, o Tribunal de origem reconheceu a ocorréncia de
danos morais e manteve a condenagdo por lucros cessantes com base no aluguel efetivamente

comprovado, consignando o seguinte (e-STJ, fl. 437):

A decisdo recorrida deixou claro que foi reconhecido o atraso na entrega do
imovel, haja vista que foi considerado o prazo inicialmente pactuado,
(Compromisso de Compra e Venda), de maneira que o imovel deveria ter sido
entregue até o més de dezembro de 2011, e ndo em 28/02/2013, como
aconteceu (pag. 69), reconhecendo assim a mora das apelante desde a referida
data até a data da efetiva entrega.

Assim, tendo o comprador dispendido valores de aluguel nos meses em que se
viu privado de utilizar do imovel que adquiriu, cabivel o ressarcimento.

No caso, o autor trouxe aos autos Contrato de Aluguel, o qual informa que
dispendia (pag. 37/41) aproximadamente o custo de R$ 650,00 (seiscentos e
cinquenta reais) mensais, montante que deve ser ressarcido no periodo
compreendido entre dezembro/2011 a fevereiro/2013, valor este inferior a 1%
do valor do imovel, ndo cabendo sua minoracdo.

In casu a decisdo monocratica deu parcial provimento ao apelo, tdo somente
para minorar os danos morais que restaram configurados, considerando o
demasiado atraso na entrega da obra conforme entendimento do STJ.
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De fato, o entendimento consolidado desta Corte ¢ de que o simples descumprimento
contratual, representado pelo atraso na entrega do imovel, ndo ¢ suficiente, por si s, para ensejar
indenizacdo por dano moral. A responsabilizacdo somente se justifica quando comprovada
circunstancia excepcional capaz de atingir direitos da personalidade, o que se verifica na hipotese
dos autos.

Corroboram esse entendimento os seguintes julgados:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA DA
UNIDADE IMOBILIARIA CULPA DA CONSTRUTORA. DANOS MORAIS.
MORA POR PERIODO EXPRESSIVO. CONFIGURACAO. SUMULA 83/STJ.
MULTA PELA OPOSICAO DE_EMBARGOS DE DECLARACAO
PROTELATORIOS. CONDENACAO INEXISTENTE. INTERESSE
RECURSAL  AUSENTE. RECURSO  ESPECIAL  PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Auséncia de interesse recursal em afastar multa pela oposi¢do de embargos
de declaragao protelatorios, pela inexisténcia de imposi¢do de tal penalidade.
2. O simples inadimplemento contratual em razdo do atraso na entrega do
imovel ndo é capaz, por si so, de gerar dano moral indenizavel, sendo
necessaria a comprovagdo de circunstancias especificas que possam
configurar a lesdo extrapatrimonial, como na hipotese dos autos, em que o
atraso na entrega do imovel foi de aproximadamente um ano apos o prazo de
tolerdncia.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.”

(REsp n. 2.258.442/MG, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 30/4/2026.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL COM ALIENACAO FIDUCIARIA. ATRASO NA
ENTREGA. REVISAO CONTRATUAL. CLA USULA PENAL. CDC. DANOS
MORAIS. JUROS E CORRECAO MONETARIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acordado estadual que negou
provimento a apela¢do da vendedora e manteve sentenga de parcial
procedéncia.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de revisdo de contrato de compra e venda
de imovel com pacto adjeto de alienagao fiduciaria c/c pedidos indenizatorios,
com discussdo sobre multa de 10% por atraso na entrega, capitaliza¢do de
juros e danos morais.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau condenou ao pagamento da multa de
10%, reconheceu nulidade parcial de clausula para capitaliza¢do anual,
determinou restitui¢dao simples dos valores pagos a maior e fixou indeniza¢do
por danos morais, além da sucumbéncia reciproca.

4. A Corte de origem manteve a sentenga, aplicou o CDC, reconheceu a
clausula penal em favor do consumidor, conforme REsps n. 1.614.721/DF e
1.631.485/DF, e confirmou os danos morais pelo atraso injustificado.

11 QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questoes em discussdo. (i) saber se incide o Codigo de Defesa do
Consumidor ou se deve prevalecer a Lei n. 9.514/1997; (ii) saber se o
percentual de restituicdo de valores e a multa contratual devem seguir a
pactuagdo, (iii) saber se o atraso excessivo na entrega do imovel enseja dano
moral; (iv) saber se a data-base dos juros de mora pode ser alterada; e (v)
saber se é cabivel corre¢do monetdria pela taxa Selic com fundamento no
art. 406 do CC. Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo se verifica a alegada inaplicabilidade do CDC, pois se trata de revisao
contratual com pedidos indenizatorios em rela¢do de consumo, na qual o
comprador é destinatario final e vulneravel.
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7. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ para obstar o reexame de clausulas
contratuais e de matéria fatico-probatoria, mantendo a aplicagdo da clausula
penal e o percentual de restituicdao dos valores em favor do consumidor.

8. Aplicam-se as Sumulas n. 7 e 83 do STJ ao reconhecimento de dano moral
por atraso excessivo na entrega do imovel.

9. Incide a Sumula n. 284 do STF diante da deficiéncia de fundamentagdo
quanto a alteragdo da data-base dos juros de mora.

10. Incide a Sumula n. 282 do STF por auséncia de prequestionamento do
art. 406 do CC quanto a corre¢do monetaria pela taxa Selic.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se o Codigo de Defesa do Consumidor as agoes
de revisao contratual com pedidos indenizatorios em compra e venda de
imovel com alienagao fiduciaria.

2. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ para obstar a revisdo do percentual de
restitui¢do e da multa contratual, mantendo-se a clausula penal em favor do
consumidor conforme os REsps n. 1.614.721/DF e 1.631.485/DF. 3. Aplicam-
se as Sumulas n. 7 e 83 do STJ ao reconhecimento de dano moral por atraso
excessivo na entrega do imovel. 4. Incide a Sumula n. 284 do STF diante da
deficiéncia de fundamentagdo quanto a data-base dos juros de mora. 5. Incide
a Sumula n. 282 do STF por auséncia de prequestionamento do art. 406 do CC
quanto a correg¢do monetaria pela taxa Selic".

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 7°, paragrafo unico, e 25, § 1°
CC, arts. 4006, 413, 421, 421-A4, 422, 475, 725 e 884, Lei n. 9.514/1997, art. 5%
Lei n. 6.766/1979, art. 25; Lei n. 4.591/1964, art. 32; Lei n. 13.874/2019,
art. 1°,§§ 1°,2%¢ 3°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 5, 7 e 83; STF, Sumulas n.
282 e 284; STJ, REsp n. 2.191.581/MG, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/11/2025; STJ, Aglnt no AREsp n.
2.298.047/MS, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
Jjulgado em 15/5/2023; STJ, Agint nos EDcl no AREsp n. 2.427.529/RJ, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgados em 13/5/2024,; STJ, Agint no
REsp n. 2.106.446/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
Jjulgado em 15/4/2024; STJ, Agint no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022.

(REsp n. 2.213.873/MG, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

No caso concreto, o Tribunal de origem, no exercicio de sua competéncia para
apreciar o conjunto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o expressivo atraso na entrega do
imével, por si sd, caracterizou situacdo apta a ensejar a condenagao por danos morais.

Assim, a revisdo desse entendimento, especialmente quanto as circunstincias que
fundamentaram o reconhecimento do prejuizo extrapatrimonial, demandaria o reexame das
provas constantes dos autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Simula 7 do
STJ.

Mantida essa premissa fatica, verifica-se, ainda, que o acoérdao recorrido esta em
consonancia com a orientacao consolidada desta Corte Superior, razao pela qual também incide o
obice da Sumula 83 do STJ.

Por fim, em relacdo a tese apontada de dissidio jurisprudencial (percentual de lucros
cessantes), ¢ necessario destacar que a parte recorrente ndo indicou o dispositivo legal
supostamente infringido, o que ¢ essencial para permitir a analise da questdo suscitada, sendo esta

uma exigéncia obrigatoria, inclusive para recursos interpostos com base na alinea c.
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Assim, verifica-se que a argumentagdo apresentada no recurso ¢ insuficiente, o que
acarreta a aplicagdo da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal. E fundamental considerar que
o recurso especial possui natureza vinculada, e para que seja admitido, ¢ imprescindivel que se
demonstre claramente os dispositivos legais que foram violados ou interpretados de maneira
divergente por outro tribunal na decisdo recorrida, sob pena de ndo ser conhecido.

Confira-se:

AGRAVO EM RECURSO _ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUGCAO. NOTA PROMISSORIA. TEMPESTIVIDADE
RECURSAL.  FERIADO  LOCAL. COMPROVAGCAO  POSTERIOR.
POSSIBILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
VERIFICADA. VIOLACAO A LEI FEDERAL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAO. OCORRENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF.
VIOLAGAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE.
COMPETENCIA DO  STF. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL ~ NAO
DEMONSTRADO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. A comprovagdo da suspensdo de expediente forense (feriado local) deve ser
realizada no ato de interposi¢do do recurso. Contudo, salvo coisa julgada
formal, admite-se a corregdo do vicio enquanto ndo esgotada a competéncia
jurisdicional, conforme entendimento da Corte Especial (QO no AREsp
2.638.376/MG) e alteragdo legislativa (Lei 14.939/2024).

Tempestividade reconhecida no caso.

2. Ndo ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o Tribunal de origem
decide a controvérsia de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos, bastando motivar suas razoes de decidir.

3. As matérias relativas aos dispositivos legais tidos por violados no mérito
ndo foram objeto de debate no acorddo recorrido e ndo foram opostos
embargos de declaragdo para sanar omissoes. A auséncia de
prequestionamento obsta o conhecimento do recurso (Sumulas 282 e 356 do
STF).

4. A andlise de violagdo a dispositivos da Constituicdo Federal é de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, via recurso
extraordinario, sendo inviavel em sede de recurso especial

5. A interposi¢do de recurso pela alinea "c" exige a indica¢do expressa do
dispositivo de lei federal interpretado de forma divergente e a demonstragdo
analitica da similitude fatica. A deficiéncia na fundamenta¢do atrai a
incidéncia da Sumula 284 do STF.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.176.910/PR, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026.)

Com essas consideracdes, conclui-se que o recurso ndo merece prosperar.
Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SANTA BEATRIZ EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA SPE
ADVOGADOS : KEYTH YARA PONTES PINA - AM003467
CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963
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ANDRADE GC ADVOGADOS
PALOMA TAVARES FEITOZA VIEIRA - AM008759
BEATRIZ MARIA MENEZES HONORATO - AM016258
AGRAVADO : NILSON RIBEIRO PICANCO
AGRAVADO : DANIELE CASAS PORTO
OUTRO :
NOME DANIELE SANTANA CASAS

ADVOGADO : DANIEL MARCELO BENVENUTTI DE SALES - AM007949

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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