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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 231716 - GO (2026/0037719-4)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - MARCELO DE PAULA RIBEIRO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso em
habeas corpus.

2. O agravante alega violéncia policial durante o flagrante, realizagao de audiéncia de custodia
apos o prazo legal de 24 horas e auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se supostas nulidades do flagrante e a realizagdo da
audiéncia de custodia fora do prazo legal de 24 horas podem invalidar a prisdo preventiva
posteriormente decretada; (ii) saber se a prisdo preventiva estd fundamentada em elementos
concretos que demonstrem a necessidade da medida, nos termos do art. 312 do CPP; e (iii) saber
se medidas cautelares diversas da prisdo sdo aptas a acautelar a ordem publica diante do risco de
reiteracdo delitiva.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva constitui novo titulo judicial e supera
alega¢des de nulidades do flagrante e da audiéncia de custodia.

5. A prisdo preventiva esta concretamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, diante do risco de reiteracdo delitiva evidenciado por reincidéncia, maus antecedentes e
existéncia de agdo penal em curso.

6. A inexisténcia de violéncia ou grave ameaca no delito imputado ndo impede a decretacdo da
preventiva quando demonstrada a necessidade de acautelar a ordem publica.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo se mostram inadequadas e insuficientes para neutralizar
o perigo gerado pelo estado de liberdade do agravante, nos termos do art. 282, § 6°, do CPP.

8. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a concessdo do habeas corpus ou o provimento
do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:
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1. A conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva supera as alegagdes de nulidades do
flagrante e de audiéncia de custddia realizada fora do prazo legal. 2. A prisdo preventiva € cabivel
para garantia da ordem publica quando demonstrado risco concreto de reiteracdo delitiva,
evidenciado por reincidéncia, maus antecedentes e agdo penal em curso. 3. Medidas cautelares
diversas da prisdo ndo devem ser aplicadas quando insuficientes para acautelar a ordem publica
diante da periculosidade do agente.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 310, § 5°; CPP, art. 312, caput e § 2° CPP, art. 312, § 3°
(Lei 15.271/2025); CPP, art. 313, I e II; CPP, art. 282, § 6° CP, art. 155, § 4°, 1 e II.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.002.927/MT, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
24/6/2025, DJEN 30/6/2025; STJ, AgRg no RHC 193.978/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024; STJ, AgRg no HC 881.523/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024; STJ, AgRg no HC 861.831/SC,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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AGRAVANTE - MARCELO DE PAULA RIBEIRO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso em
habeas corpus.

2. O agravante alega violéncia policial durante o flagrante, realizacdo de audiéncia de custodia
apos o prazo legal de 24 horas e auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo preventiva.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se supostas nulidades do flagrante e a realizacao da
audiéncia de custodia fora do prazo legal de 24 horas podem invalidar a prisdo preventiva
posteriormente decretada; (ii) saber se a prisdo preventiva esta fundamentada em elementos
concretos que demonstrem a necessidade da medida, nos termos do art. 312 do CPP; e (iii) saber
se medidas cautelares diversas da prisao sao aptas a acautelar a ordem publica diante do risco de
reiteracdo delitiva.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva constitui novo titulo judicial e
supera alegacoes de nulidades do flagrante e da audiéncia de custodia.

5. A prisdo preventiva estd concretamente fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, diante do risco de reiteracdo delitiva evidenciado por reincidéncia, maus antecedentes e
existéncia de a¢ao penal em curso.
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6. A inexisténcia de violéncia ou grave ameaca no delito imputado ndo impede a decretagdo da
preventiva quando demonstrada a necessidade de acautelar a ordem publica.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo se mostram inadequadas e insuficientes para neutralizar
o perigo gerado pelo estado de liberdade do agravante, nos termos do art. 282, § 6°, do CPP.

8. Auséncia de flagrante ilegalidade a justificar a concessdao do habeas corpus ou o provimento
do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A conversao da prisdao em flagrante em prisao preventiva supera as alegacdes de nulidades do
flagrante e de audiéncia de custodia realizada fora do prazo legal. 2. A prisdo preventiva ¢
cabivel para garantia da ordem publica quando demonstrado risco concreto de reiteracao
delitiva, evidenciado por reincidéncia, maus antecedentes e agdo penal em curso. 3. Medidas
cautelares diversas da prisdo ndo devem ser aplicadas quando insuficientes para acautelar a
ordem publica diante da periculosidade do agente.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 310, § 5°; CPP, art. 312, caput e § 2°; CPP, art. 312, §
3°%Lei 15.271/2025); CPP, art. 313, I e II; CPP, art. 282, § 6° CP, art. 155, § 4°, I e II.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 1.002.927/MT, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
24/6/2025, DJEN 30/6/2025; STJ, AgRg no RHC 193.978/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024; STJ, AgRg no HC 881.523/SP, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024; STJ, AgRg no HC
861.831/SC, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 15/4/2024, DJe 18/4/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO DE PAULA RIBEIRO,
contra decisdo monocratica, por mim proferida, que negou provimento ao recurso em habeas

corpus.

O agravante sustenta que: a) "a violéncia policial gera ilegalidade ao ato da prisao,
impondo seu relaxamento, nos termos do artigo 310, inciso I, do Cdodigo de Processo Penal, em
razdo do desrespeito a integridade fisica do custodiado" (e-STJ, fl. 278); b) "ndo bastasse a
violéncia policial sofrida pelo paciente, este ainda passou por audiéncia de custodia fora do
prazo legal de 24 horas" (e-STJ, fl. 279); ¢) "ndo estdo presentes os requisitos do art. 312 e 313
do Codigo de Processo Penal" (e-ST]J, fl. 282).

Pleiteia a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do agravo regimental.
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E o relatério.
VOTO

O recurso nao comporta provimento.

As teses relacionadas ao uso de violéncia policial durante o flagrante e a realizagdo

da audiéncia de custodia apds o prazo legal de 24 horas, ainda que viessem a ser acolhidas, nao

teriam o condao de invalidar a prisdo preventiva posteriormente decretada, circunstancia que

evidencia a auséncia de interesse de agir quanto aos temas.

A proposito:

"De acordo com o entendimento desta Corte, a alegacdo de nulidades porventura
existentes na prisdo em flagrante fica superada com a conversdo do flagrante em
prisdo preventiva, tendo em vista que constitui novo titulo a justificar a privagdo da
liberdade (HC n. 429.366/PR, Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de
16/11/2018; RHC n. 108.338/RJ, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 19/3/2019, DJe 1/4/2019)"

(AgRg no HC 760.376/SP, Relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 10/2/2023).

"[...] a tese de ndo realizacdo da audiéncia de custodia encontra-se superada com a
posterior conversao do flagrante em prisdo preventiva, porquanto constitui um novo
titulo a justificar a privagdo da liberdade (HC n. 363.278/SP, Relatora Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 18/8/2016, DJe
29/8/2016) ."

(AgRg no RHC 162.154/CE, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 8/4/2022).

"Eventual reconhecimento de ilegalidades na prisdo em flagrante fica superado com a
decretagdo da prisdo preventiva." (AgRg no HC 594.217/CE, Relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quinta Turma, julgado em 20/4/2021, DJe 26/4/2021).

"No que tange a alegada irregularidade no flagrante, de acordo com o entendimento
desta Corte, a alegacdo de nulidades porventura existentes na prisdo em flagrante fica
superada com a conversdo do flagrante em prisdo preventiva, tendo em vista que
constitui novo titulo a justificar a privagao da liberdade. Precedentes."

(RCD no HC 596.949/MG@G, Relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
1°/9/2020, DJe 16/9/2020).

"A discussdo acerca de eventuais irregularidades ou da propria inexisténcia da
circunstancia flagrancial fica superada com a noticia da decretacdo da prisdo
preventiva, novo titulo judicial a embasar a custddia cautelar da recorrente."

(RHC 121.997/RJ, da minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 9/6/2020, DJe 1
5/6/2020).
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Quanto aos requisitos autorizadores da prisdo preventiva, tem-se que, conforme
consta da decisdo agravada, ela podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal,
desde que presentes prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria e de perigo

gerado pelo estado de liberdade do acusado.

No caso dos autos, a custodia cautelar foi decretada pelos seguintes fundamentos:

"Trata-se de auto de prisdo em flagrante lavrado em desfavor de Marcelo de Paula
Ribeiro pela pratica, em tese, da conduta tipificada no artigo 155, § 4°, inciso I e II,
do Coédigo Penal. O auto de prisdo em flagrante foi distribuido a este Juizo
Plantonista, nos termos do artigo 3°, da Portaria n° 001/2022 da Coordenadoria do
Plantdo Judicial Estadual de 1° Grau. O Ministério Publico opinou pela homologacao
da prisdo em flagrante, bem como pela conversdo da prisdo em preventiva. A Defesa
se opds a homologagio flagrante e requereu o relaxamento da prisdo. E o breve
relato. Decido. Compulsando os autos, ndo vislumbro, a principio, a existéncia de
qualquer vicio na prisdo em flagrante, na sua documentacdo e nas formalidades
complementares, como a comunicagdo ao juiz competente, & familia, expedigdo de
nota de culpa etc. Ademais, diversamente do alegado pela Defesa, ao se
compulsarem os autos verifica-se que os policiais militares, tdo logo tomaram
conhecimento da ac@o delituosa, passaram a realizar diligéncias, as quais culminaram
na abordagem do autuado. Ressalte-se que um dos objetos subtraidos, o aparelho
televisor, foi localizado no exato local por ele indicado durante a agdo policial.
Enfim, ao que percebo, todos os requisitos legais e constitucionais foram observados
estritamente pela autoridade policial, estando, assim, o flagrante material e
formalmente perfeito, razdo pela qual HOMOLOGO o auto de prisdo em flagrante.
Pois bem. Extrai-se dos autos que Marcelo de Paula Ribeiro fora preso em flagrante
no dia 28.11.2025, pela suposta pratica da infracdo penal de furto qualificado. Noutro
giro, de uma analise sumdaria e perfunctéria, entendo que estdo presentes os
pressupostos para a decretacdo da prisdo preventiva do autuado, quais sejam, o fumus
comissi delicti (prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria) e do
periculum libertatis (calcado em um dos fundamentos do artigo 312 do Codigo de
Processo Penal). Com efeito, apesar de o crime imputado ndo ter sido cometido
mediante violéncia a pessoa e/ou grave ameaca, constato ser o autuado
multirreincidente e ostentar maus antecedentes, uma vez que ja sofreu diversas
condenacoes penais definitivas (mov. 5 ¢ 7), demonstrando conduta reiterada e
habitual na pratica de crimes desse jaez, fortalecendo a necessidade de
segregacdo diante do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.
Demais disso, o § 3° incluido pela recente Lei 15.271/2025, ao artigo 312 do Codigo
de Processo Penal, estabelece que para a afericdo da periculosidade do agente,
geradora de riscos a ordem publica deve-se levar em conta o fundado receio de
reiteracdo delitiva, inclusive a vista da existéncia de outros inquéritos e acoes
penais em curso (inciso IV). Além disso, o artigo 310, § 5°, do Codigo de Processo
Penal recomenda expressamente a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva,
ter o agente praticado a infracdo penal na pendéncia de inquérito ou acdo penal
(inciso IV). Na hipdtese vertente, o autuado responde pela acao penal n° 5704452-
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28.2024.8.09.0011, com senten¢a condenatéria, porém pendente de trinsito em
julgado, como se denota de sua folha penal (mov. 7). E evidente, pois, que o
autuado utiliza-se de sua liberdade para o cometimento de ilicitos penais,
mostrando-se desaconselhavel a concessao de liberdade provisoria ou de outra
medida cautelar. Deste modo, presente estd uma das hipdteses que autoriza a
decretacdo da prisdo preventiva, qual seja, a garantia da ordem publica, pois ela
visa ndo s6 impedir que o agente se solto volte a delinquir, mas também acautelar o
meio social, nos crimes que provoquem clamor popular, garantindo a credibilidade
da Justica. Assim, consoante ensinamento de Guilherme de Souza Nucci: [...]. Assim
sendo, a restricdo da liberdade do suposto infrator ¢ necessaria, ndo se mostrando
vidvel, por ora, a imposi¢ao de outra medida cautelar menos severa, na forma do § 6°,
do artigo 282, do Cédigo de Processo Penal. Logo, a manutenc¢ao da segregacio do
autuado é medida que se impde como forma de assegurar a ordem publica, visto
que em liberdade podera encontrar os mesmos estimulos e voltar a delinquir.
Nao bastasse, vislumbro que a segregacdo cautelar guarda contemporaneidade com
os fatos noticiados (CPP, art. 312, § 2°). Frise-se, ainda, que a existéncia de eventuais
predicados pessoais favordveis ao flagranteado, como salientado pela Defesa, ndo ¢
obice para a manutencdo de sua segregacdo cautelar, eis que presente seu pressuposto
calcado na garantia da ordem publica. Destarte, impde-se a convola¢do da prisdo em
flagrante em preventiva, nos moldes do artigo 310, inciso II, do Codigo de Processo
Penal, notadamente por haver prova da materialidade delitiva e indicios suficientes
de autoria, além da necessidade de se garantir a ordem publica. Ante o exposto,
acolhendo o parecer ministerial, com fundamento nos artigos 310, § 5° 312, § 3° e
313, incisos I e II, todos do Cédigo de Processo Penal, acolho o parecer ministerial e,
de conseguinte, CONVERTO a prisao em flagrante de Marcelo de Paula Ribeiro, em
PREVENTIVA." (e-STJ, fls. 144-146, grifou-se).

Como se vé, a prisdo preventiva estd suficientemente fundamentada na necessidade
de garantia da ordem publica, em razdo do risco concreto de reiteragdo delitiva. Isso porque o
ora agravante, flagrado pela suposta pratica de furto qualificado, ostenta maus antecedentes
e responde a outra acdo penal, na qual se apura o cometimento do crime de receptagdo, praticado
em 2024, tendo havido, inclusive, sentenga condenatoria ainda ndo transitada em julgado.

Com efeito, ¢ firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que "a preservagdo da
ordem publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente possuir maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo ac¢des penais em
curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumadcia delitiva e, por via de consequéncia,
sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002.927/MT, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025).

A propésito:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
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FUNDAMENTACAO CONCRETA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas corpus
impetrado em favor de réu preso preventivamente pela pratica dos crimes de FURTO
QUALIFICADO (art. 155, §4°, do Cédigo Penal) e ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR (art. 311 do Cédigo Penal). O
agravante sustenta a auséncia de fundamentacdo concreta para a prisdo preventiva e
requer sua revogagao com ou sem a imposicao de medidas cautelares alternativas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussao: (i) definir se a prisdo preventiva estd devidamente
fundamentada em elementos concretos; (ii) verificar se ha ilegalidade manifesta que
justifique a revogagdo da custodia cautelar.

111. RAZOES DE DECIDIR

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justi¢a ndo
admite habeas corpus como suceddneo de recurso proprio, salvo em casos
excepcionais de flagrante ilegalidade.

A prisdo preventiva ¢ cabivel quando fundamentada na garantia da ordem publica, na
conveniéncia da instru¢do criminal ou na aplicacdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal.

O decreto prisional estd devidamente fundamentado na gravidade concreta dos fatos
e no risco de reiteracdo delitiva, evidenciado pela existéncia de outros processos e
inquéritos policiais em andamento contra o agravante.

O fato de os delitos imputados ao réu nao envolverem violéncia ou grave ameaga nao
impede a decretagdo da prisdo preventiva, quando demonstrada sua necessidade para
garantir a ordem publica.

A aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo ¢ inviavel diante da
periculosidade do agente e do historico de reincidéncia, conforme entendimento
consolidado do STJ.

Nao ha flagrante ilegalidade que justifique a concessao da ordem de habeas corpus,
tampouco o provimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

A prisdo preventiva ¢ cabivel quando fundamentada em elementos concretos que
demonstrem a necessidade da custodia cautelar, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

A existéncia de inquéritos e processos em andamento pode ser considerada para
justificar a prisdo preventiva, desde que evidencie risco concreto de reiteracdo
delitiva.

A concessdo de habeas corpus para revogagdo da prisdo preventiva exige a
demonstracdo de flagrante ilegalidade, o que ndo se verifica no caso concreto.
Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, arts. 155, §4° 311. Coédigo de
Processo Penal, art. 312.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 895.777/PR, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 2/4/2024; STJ, AgRg no HC 864.465/SC, Rel.
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Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j. 18/3/2024; STF, HC 225896 AgR, Rel.
Min. Luis Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 15/5/2023."

(AgRg no HC n. 965.214/SP, Relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE DA CONDUTA. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA, NA ESPECIE. ALEGADA
DESPROPORCIONALIDADE DA CUSTODIA. IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva esta devidamente fundamentada nos exatos termos do art. 312
do Cddigo de Processo Penal, sendo ressaltado pelas instdncias ordinarias a
gravidade da conduta bem como no risco de reiteracao delitiva.

2. Foi consignado que o Acusado, juntamente com outros agentes, subtrairam de uma
instituigdo de ensino 20 (vinte) computadores avaliados em R$ 100.000,00 (cem mil
reais), evadindo-se, em seguida do local dos fatos, em carro com sinais
identificadores alterados.

Além disso, ressaltou-se, ainda, que o Paciente ja foi denunciado pela pratica do
delito de adulteragdo de sinal identificador (AP n. 000222174.2022.8.16.0159). Tais
circunstancias, sdo aptas a justificar a segregagdo cautelar para garantia da ordem
publica.

3. Acerca das condi¢des favoraveis, 'o principio da ndo culpabilidade e a suposta
existéncia de condigdes pessoais favoraveis — tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa — ndo t€ém o condao de, por si sos,
desconstituir a custoédia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretagdo da medida extrema, como
ocorre na hipdtese em tela' (AgRg no HC 649.483/TO, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 20/04/2021, DJe 30/04/2021).

4. Nesta fase processual, ndo ha como prever a quantidade de pena que
eventualmente podera ser imposta, caso seja condenado o Agravante, menos ainda se
iniciard o cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado, de modo que
ndo se torna possivel avaliar a arguida desproporcdo da prisdao cautelar imposta.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no HC n. 834.408/PR, Relator Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta Turma,
julgado em 26/2/2024, DJe de 5/3/2024).

Pelo mesmo motivo acima delineado, entendo que, no caso, ¢ invidvel a aplicagao de
medidas cautelares diversas da prisao, porquanto a periculosidade do agravante indica que a
ordem publica ndo estaria acautelada com a sua soltura. Sobre o tema: AgRg no RHC
193.978/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe
de 18/4/2024; AgRg no HC 881.523/SP, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024; e AgRg no HC 861.831/SC, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 18/4/2024.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 231.716 / GO

Numero Registro: 2026/0037719-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
59901940320258090011 599144641 59914464120258090011

Sesséo Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : MARCELO DE PAULA RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO DE PAULA RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 03 de junho de 2026
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