P
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2256978 - PA (2026/0037469-4)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . L.M.S.E. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . ROSEVAL RODRIGUES DA CUNHA FILHO - GO017394
AGRAVADO . FRANCISCO DAS CHAGAS BEZERRA GOMES
AGRAVADO . FRANCILENE PEREIRA PINHEIRO GOMES
ADVOGADO . SEM REPRESENTAGAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no recurso especial.
Recurso especial. Fundamentagao vinculada. Auséncia de
indicagao dos dispositivos legais federais tidos por violados.
Incidéncia da Sumula 284/STF. Inovagao recursal em agravo
interno. Recurso nao provido.

l. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia de Tribunal Superior que nao conheceu de recurso
especial, ante a incidéncia do Obice da Sumula 284/STF, pela
auséncia de indicacao precisa dos dispositivos de lei federal tidos
por violados ou objeto de dissidio.

2. A agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 284/STF,
afirmando ter indicado o dispositivo legal tido por violado, e requer
0 processamento do recurso especial.

Il. Questiao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se a auséncia, no
recurso especial, de indicagao expressa e precisa dos dispositivos
de lei federal tidos por violados impede o conhecimento do
recurso, atraindo a incidéncia, por analogia, da Sumula 284/STF; e
(i) saber se a indicagdo dos dispositivos legais supostamente
violados apenas nas razdes do agravo interno é apta a suprir o
vicio de fundamentagdo do recurso especial ou se configura
inovacao recursal insuscetivel de afastar o 6bice sumular.

lll. Razoes de decidir

4. O recurso especial possui fundamentagao vinculada, de
modo que o efeito devolutivo se limita a matéria efetivamente
impugnada, exigindo a indicagao expressa dos dispositivos de lei
federal tidos por violados, sob pena de impossibilidade de afericao
de eventual malferimento da legislacdo infraconstitucional.

5. A auséncia de indicacao clara e precisa dos dispositivos
legais federais, somada a mera citagdo de passagens normativas
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sem vinculagdo inequivoca como nucleo da insurgéncia,
caracteriza deficiéncia de fundamentacdo, atraindo a incidéncia,
por analogia, da Sumula 284/STF, por ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia.

6. A indicagdo dos dispositivos legais supostamente violados
somente nas razdes do agravo interno configura indevida
inovacao recursal, ndao sendo suficiente para suprir a deficiéncia
originaria do recurso especial nem para afastar o ébice da Sumula
284/STF.

7. Mantém-se, assim, a decisao agravada que nao conheceu do
recurso especial pela deficiéncia de sua fundamentagédo, uma vez
que nao houve impugnacdo idébnea capaz de infirmar o
fundamento relativo a incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Nega-se provimento ao agravo
interno.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2256978 - PA(2026/0037469-4)

RELATOR : MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . L.M.S.E. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : ROSEVAL RODRIGUES DA CUNHA FILHO - GO017394
AGRAVADO : FRANCISCO DAS CHAGAS BEZERRA GOMES
AGRAVADO : FRANCILENE PEREIRA PINHEIRO GOMES
ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

Direito processual civil. Agravo interno no recurso
especial. Recurso especial. Fundamentagao vinculada.
Auséncia de indicagao dos dispositivos legais federais tidos
por violados. Incidéncia da Sumula 284/STF. Inovagao
recursal em agravo interno. Recurso nao provido.

l. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica da
Presidéncia de Tribunal Superior que ndo conheceu de recurso
especial, ante a incidéncia do obice da Sumula 284/STF, pela
auséncia de indicacao precisa dos dispositivos de lei federal tidos
por violados ou objeto de dissidio.

2. A agravante sustenta a inaplicabilidade da Sumula 284/STF,
afirmando ter indicado o dispositivo legal tido por violado, e requer
0 processamento do recurso especial.

Il. Questio em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se a auséncia, no
recurso especial, de indicacdo expressa e precisa dos
dispositivos de lei federal tidos por violados impede o
conhecimento do recurso, atraindo a incidéncia, por analogia, da
Sumula 284/STF ; e (ii) saber se a indicagao dos dispositivos
legais supostamente violados apenas nas razbes do agravo
interno é apta a suprir o vicio de fundamentacdao do recurso
especial ou se configura inovacgao recursal insuscetivel de afastar
0 Obice sumular.
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lll. Razoes de decidir

4. O recurso especial possui fundamentagado vinculada, de
modo que o efeito devolutivo se limita a matéria efetivamente
impugnada, exigindo a indicagao expressa dos dispositivos de lei
federal tidos por violados, sob pena de impossibilidade de
afericdo de eventual malferimento da legislagao
infraconstitucional.

5. A auséncia de indicagdo clara e precisa dos dispositivos
legais federais, somada a mera citagdo de passagens normativas
sem vinculagdo inequivoca como nucleo da insurgéncia,
caracteriza deficiéncia de fundamentacao, atraindo a incidéncia,
por analogia, da Sumula 284/STF, por ndo permitir a exata
compreensao da controvérsia.

6. A indicagao dos dispositivos legais supostamente violados
somente nas razdes do agravo interno configura indevida
inovacao recursal, ndo sendo suficiente para suprir a deficiéncia
originaria do recurso especial nem para afastar o o6bice da
Sumula 284/STF .

7. Mantém-se, assim, a decisao agravada que ndo conheceu
do recurso especial pela deficiéncia de sua fundamentagao, uma
vez que ndo houve impugnagao idénea capaz de infirmar o
fundamento relativo a incidéncia da Sumula 284/STF.

IV. Dispositivo e tese

8. Resultado do Julgamento: Nega-se provimento ao agravo
interno.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG): Cuida-se de agravo interno, interposto por L.M.S.E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA., em face de decisdo monocratica da
Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do seu recurso especial, ante a incidéncia
do obice da Sumula 284/STF, dada a auséncia de indicagao precisa dos dispositivos
legais federais tidos por violados ou objeto de dissidio (fls. 301-302, e-STJ).

Em suas razdes recursais, defende o agravante a inaplicabilidade da
Sumula 284/STF ao caso, afirmando ter indicado o artigo 474 do Cédigo Civil, e requer
0 processamento do recurso especial.

Sem impugnacéo.
E o relatorio.
Documento eletrénico VDA56884744 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006

Signatério(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 20/05/2026 18:05:09
Codigo de Controle do Documento: d17e06c6-d9ae-4244-840d-dd515aeebba9



VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG): O agravo interno nao merece acolhida, porquanto os
argumentos tecidos pela parte agravante s&o incapazes de infirmar a decisdo
objurgada, motivo pelo qual merece ser mantida.

1. Consoante asseverado na decisdo agravada, o recurso especial encontra
Obice no enunciado da Sumula 284/STF.

Isso porque o recorrente deixou indicar os artigos de lei federal que
teriam sido supostamente violados pelo aresto recorrido, caracterizando a
deficiéncia na fundamentagdo e, consequentemente, a aplicacdo do disposto no
referido enunciado sumular.

O recurso especial € um meio impugnativo processual de fundamentagao
vinculada, no qual o efeito devolutivo se opera nos termos do que foi impugnado. A
auséncia de indicagéo expressa de dispositivos legais tidos por vulnerados nédo permite
verificar se a legislagao federal infraconstitucional foi ou ndo malferida.

E segundo entendimento desta Corte Superior, "a citagdo de passagem de
artigos de lei ndo é suficiente para caracterizar e demonstrar a contrariedade a lei
federal, ja que impossivel identificar se o foram citados meramente a titulo
argumentativo ou invocados como nucleo do recurso especial interposto” (Agint no
REsp 1615830/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 11/06/2018).

Com efeito, em prejuizo da compreensdao da controvérsia, nao foi
demonstrada com clareza e precisdo a necessidade de reforma da decisao, incidindo
no Abice previsto na Sumula 284 do STF, in verbis: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo nao permitir a exata
compreensao da controvérsia”, aplicavel por analogia ao caso em exame.

No mesmo sentido, sdo os precedentes:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. CERCEAMENTO DE
DEFESA. JUIZ. DESTINATARIO FINAL. NECESSIDADE DA PROVA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
DISPOSITIVO DE LEI VIOLADO NAO INDICADO. SUMULA N° 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS N°S 5 E 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 7. A
auséncia de expressa indicacao de artigos de lei violados inviabiliza o
conhecimento do recurso especial, ndo bastando a mera narrativa acerca da
legislacado federal, aplicando-se o disposto na Sumula n® 284 do STF. 8. Nao
sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a inadequagao
dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o presente agravo nao se
revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos. 9. Agravo interno nao provido.
(Agint no REsp 1905503/AM, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 22/03/2021, DJe 25/03/2021)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREyIDENCIA
PRIVADA COMPLEMENTAR. REVISAO DO BENEFICIO. INEXISTENCIA DE
VINCULO COM A ENTIDADE PREVIDENCIARIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE CITACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nos termos do entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, o recurso especial possui
natureza vinculada, exigindo, para o seu cabimento, a imprescindivel
demonstracdo do recorrente, de forma clara e precisa, dos dispositivos
apontados como malferidos pela decisao recorrida juntamente com argumentos
suficientes a exata compreensdo da controvérsia estabelecida, sob pena de
inadmissdo. 2. Segundo a jurisprudéncia deste Tribunal de Uniformizagao, a
alegacao de dissidio jurisprudencial deve estar pautada também na citagéo de
dispositivo da legislacao federal a que se tenha conferido interpretacdo diversa
pelo aresto impugnado, sob pena de configurar-se deficiéncia na
fundamentacdo. 3. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1709794/PR,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
07/12/2020, DJe 11/12/2020)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REEXAME DE CONTRATO E DE CONTEUDO FATICO-
PROBATORIO. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DISSIDIO. AUSENCIA DE INDICACAO DE
DISPOSITIVO LEGAL. COTEJO ANALITICO. SUMULA N. 284 DO STF.
DECISAO MANTIDA. [...]. 4. Em relacdo ao dissidio, para se demonstrar a
similaridade das questbes de direito examinadas nos acérdaos confrontados,
além do cotejo analitico, é necessario indicagao expressa do dispositivo de lei
tido por violado. 5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp 1.186.748/PR,
Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
05.06.18, DJe 12.06.18)

Ressalta-se que a indicagdo do dispositivo legal supostamente violado,
apenas nas razdoes do agravo interno, ndo € suficiente para afastar o dbice
verificado, constituindo indevida inovagao recursal. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 284/STF. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. MULTA. CUMULAGCAO JUROS E CORREGCAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. SUMULA N° 83/STJ. 1. A deficiéncia na
fundamentacao recursal restou evidenciada, pois as razdes do recurso especial
nao indicaram especificamente as razbes pelas quais teria sido violado o
art. 1.022 do CPC, o que atrai a incidéncia da Sumula n°® 284/STF. 2. A
indicagdo dos dispositivos de lei infraconstitucional violados veiculada apenas
nas razbes do agravo interno ndo € suficiente para sanar vicio de
fundamentagdo recursal, tendo em vista a ocorréncia de preclusao
consumativa. [...] 5. Agravo interno ndo provido. (Agint no
AREsp n. 2.531.466/SP , relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 182/STJ. SEGURO. VEICULO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENC[A DESTA CORTE. SUMULAS N. 83 E
568 DO STJ. FALTA DE PERTINENCIA TEMATICA. AUSENCIA DE
INDICAQAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INOVACAO RECURSAL. SUMULA N. 284 DO STF. AUSENCIA DE
IMPUGNAQAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283/STF . REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO
MANTIDA. [...] 4. E firme a orientacdo do STJ de que a impertinéncia tematica
do dispositivo legal apontado como ofendido resulta na deficiéncia das razées do
recurso especial, fazendo incidir a Sumula n. 284 do STF. 5. A auséncia de
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indicacdo do dispositivo de lei federal supostamente violado impede a exata
compreensdo da controvérsia e obsta o conhecimento do recurso especial
(Sumula n. 284/STF). 6. A indicacao dos dispositivos legais apenas nas
razdoes do agravo interno nao é suficiente para afastar o 6bice verificado,
constituindo inovagao recursal, que nao pode ser apreciada. [...] 10. Agravo
interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.251.260/RJ, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/6/2023, DJe de
22/6/2023. ) [grifou-se]

Assim, mostra-se inafastavel a aplicagado, por analogia, da Sumula 284/STF,
razao pela qual se impde a manutenc¢ao da decisao agravada.

2. Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no REsp 2.256.978 / PA

Numero Registro: 2026/0037469-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00092152020178140040 92152020178140040

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : L.M.S.E. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : ROSEVAL RODRIGUES DA CUNHA FILHO - GO017394
RECORRIDO : FRANCISCO DAS CHAGAS BEZERRA GOMES
RECORRIDO : FRANCILENE PEREIRA PINHEIRO GOMES
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : L.M.S.E. EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : ROSEVAL RODRIGUES DA CUNHA FILHO - GO017394
AGRAVADO : FRANCISCO DAS CHAGAS BEZERRA GOMES
AGRAVADO : FRANCILENE PEREIRA PINHEIRO GOMES
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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