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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1071260 - SP (2026/0037397-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  SANDRO OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO . JONAS SOUSA DE MELO - SP322171

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DOSIMETRIA DA PENA NO TRAFICO PRIVILEGIADO. REGIME INICIAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que indeferiu
liminarmente habeas corpus por reiteracdo de pedido, impetrado contra acordao do
Tribunal de Justiga estadual.

2. Condenacao pelo delito do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 4
anos e 2 meses de reclusao, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 417 dias-multa.

3. Recurso especial inadmitido na origem (Sumulas n. 7 ¢ 182 do STJ e n. 284
do STF). Agravo em recurso especial ndo conhecido (AREsp n. 2.437.067/SP) e agravo
regimental desprovido, com transito em julgado.

4. No writ, alega-se constrangimento ilegal na dosimetria pela redugdo da
fracdo do trafico privilegiado ao minimo (1/6) baseada exclusivamente na quantidade de
droga apreendida e ilegalidade do regime inicial fechado diante da primariedade, pena-
base no minimo e auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis.

I1. Questao em discussao

5. A questdao em discussdo consiste em saber se ha reiteragdo de pedido, diante
da identidade de partes, de pedido e de causa de pedir entre o habeas corpus e o agravo
em recurso especial anteriormente julgado com transito em julgado, a impedir o
conhecimento da impetragao.

6. Ha, ainda, outras duas questdes em discussdo: (i) saber se 0 AgRg no AREsp
anterior apreciou o mérito quanto a legalidade da dosimetria e do regime inicial,
caracterizando reiteragdo; e (ii) saber se o Obice da Sumula 7/STJ, por demandar
revolvimento fatico-probatorio, também impede a analise pretendida em habeas corpus
quanto ao regime prisional.

II1. Razdes de decidir

7. O acérdao proferido no AREsp n. 2.437.067/SP, com transito em julgado,
nao se limitou a aplicar 6bice processual, tendo consignado a validade da fundamentacao
da fracdo redutora da pena com base na quantidade de entorpecentes apreendidos para
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justificar regime mais gravoso, caracterizando pronunciamento meritdrio sobre a
dosimetria.

8. A pretensdo de alteracdo do regime prisional demanda incursdo sobre
aspectos fatico-probatorios, inviavel de ser realizado no habeas corpus, agdo de cogni¢cdo
sumaria que nao comporta revolvimento do material probatorio.

9. Configurada identidade de partes, pedido e causa de pedir com decisao
anterior transitada em julgado, mostra-se inviavel o conhecimento da impetragdo para
reanimar o debate das mesmas matérias.

IV. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1071260 - SP(2026/0037397-5)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : SANDRO OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO . JONAS SOUSA DE MELO - SP322171

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. REITERACAO DE PEDIDO. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. DOSIMETRIA DA PENA NO TRAFICO PRIVILEGIADO. REGIME
INICIAL. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisio da Presidéncia que indeferiu
liminarmente habeas corpus por reiteracio de pedido, impetrado contra acérdao do
Tribunal de Justica estadual.

2. Condenacio pelo delito do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 4 anos e
2 meses de reclusiao, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 417 dias-multa.

3. Recurso especial inadmitido na origem (Sumulas n. 7 e 182 do STJ e n. 284 do
STF). Agravo em recurso especial nao conhecido(AREsp n. 2.437.067/SP) e agravo
regimental desprovido, com transito em julgado.

4. No writ, alega-se constrangimento ilegal na dosimetria pela reducao da fracido do
trafico privilegiado ao minimo (1/6) baseada exclusivamente na quantidade de
droga apreendida e ilegalidade do regime inicial fechado diante da primariedade,
pena-base no minimo e auséncia de circunstincias judiciais desfavoraveis.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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5. A questdo em discussio consiste em saber se ha reiteracio de pedido, diante da
identidade de partes, de pedido e de causa de pedir entre o habeas corpus e o
agravo em recurso especial anteriormente julgado com transito em julgado, a
impedir o conhecimento da impetracao.

6. Ha, ainda, outras duas questoes em discussao: (i) saber se 0 AgRg no AREsp
anterior apreciou o mérito quanto a legalidade da dosimetria e do regime inicial,
caracterizando reiteracao; e (ii) saber se o obice da Sumula 7/STJ, por demandar
revolvimento fatico-probatorio, também impede a analise pretendida em habeas
corpus quanto ao regime prisional.

I11. RAZOES DE DECIDIR

7. O acérdao proferido no AREsp n. 2.437.067/SP, com transito em julgado, nio se
limitou a aplicar 6bice processual, tendo consignado a validade da fundamentacio
da fracdo redutora da pena com base na quantidade de entorpecentes apreendidos
para justificar regime mais gravoso, caracterizando pronunciamento meritorio
sobre a dosimetria.

8. A pretensiao de alteracdo do regime prisional demanda incursao sobre aspectos
fatico-probatorios, inviavel de ser realizado no habeas corpus, acio de cogniciao
sumaria que nio comporta revolvimento do material probatorio.

9. Configurada identidade de partes, pedido e causa de pedir com decisao anterior
transitada em julgado, mostra-se inviavel o conhecimento da impetracdo para
reanimar o debate das mesmas matérias.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SANDRO OLIVEIRA SANTOS
contra decisao do Ministro Presidente que indeferiu liminarmente o habeas corpus
impetrado contra acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO.
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Depreende-se dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do delito
descrito no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 4 (quatro) anos e 2 (dois)
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 417 (quatrocentos e

dezessete) dias-multa.

A defesa havia anteriormente interposto recurso especial, inadmitido na

origem ante a incidéncia das Simulas n. 7 e 182 do STJ e n. 284 do STF.

O agravo em recurso especial(AREsp n. 2.437.067/SP) nao foi conhecido, e o

respectivo agravo regimental foi desprovido por esta Corte, com transito em julgado.

No writ impetrado nesta Corte, sustentou a defesa a ocorréncia de
constrangimento ilegal na dosimetria da pena, ao argumento de que a fracdo da causa de
diminuicao do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006) teria sido
reduzida ao patamar minimo de 1/6 com base exclusiva na quantidade de droga
apreendida, bem como de ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado, tendo em
conta a primariedade do paciente, a pena-base fixada no minimo legal e a auséncia de

circunstancias judiciais desfavoraveis.

A decisao monocratica da Presidéncia indeferiu liminarmente o habeas corpus
por reiteragdo de pedido, porquanto as teses suscitadas ja foram objeto de apreciagdo no
AREsp n. 2.437.067/SP .

No presente agravo, a defesa sustenta, em sintese, que: (i) ndo ha reiteragao,
pois 0 AREsp foi obstado por Obice estritamente processual(Stimula 7/STJ), sem exame
do mérito da dosimetria; (ii) 6bices formais ndo podem funcionar como blindagem de
ilegalidades penais; (iii) a fracao do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 foi reduzida a 1/6
com fundamento exclusivo na quantidade de entorpecente apreendida, sem elementos
concretos indicativos de maior reprovabilidade; e (iv) o regime inicial fechado ¢ ilegal
diante da primariedade, da pena-base no minimo legal e da auséncia de circunstancias

judiciais desfavoraveis. Pugna pela concessao da ordem, ainda que de oficio.

E o relatorio.
VOTO
Inicialmente, consigna-se que se encontram presentes os pressupostos de

admissibilidade, razao pela qual conhego do presente agravo regimental.

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o

entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo vergastada por
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seus proprios fundamentos. Nesse compasso, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no
presente recurso, ndo vislumbro elementos hébeis a alterar a decisdo agravada. Ao

contrario, os argumentos ali externados merecem ser ratificados pelo Colegiado.

No que diz respeito ao fundamento da reiteracdo, utilizado pela decisao
agravada para o indeferimento liminar, a alegacdo defensiva de que o
AREsp n. 2.437.067/SP nao teria enfrentado o mérito da controvérsia juridica acerca da
dosimetria, por ter sido obstado por Obice estritamente processual, ndo merece

acolhimento.

Com efeito, a decisdo proferida no AgRg no AREsp n. 2.437.067/SP,
transitada em julgado, ndo se limitou a aplicar 6bice processual. Naquele julgado, esta

Corte expressamente consignou que:

"o Tribunal de origem fundamentou a escolha da fragdo
redutora da pena com base na quantidade de entorpecentes apreendidos,
o que, segundo a jurisprudéncia desta Corte, ¢ valido para justificar a
fixagdo de regime mais gravoso" (fl. 407, AREsp 1437067/SP).

Houve, portanto, pronunciamento expresso sobre a legalidade da dosimetria

impugnada, e ndo mera aplicacao de obice sumular destituida de contetido meritorio.

De mais a mais, quanto a pretensdo de alteracdo do regime prisional, restou
expressamente consignado naquele julgado que a analise da tese demandaria incursdo
sobre aspectos faticos-probatérios dos autos, incidindo o 6bice da Simula n. 7 do STJ,
sendo certo que a mesma sistematica aplica-se ao habeas corpus, via inadequada para o
cotejo de fatos e provas dos autos. Confira-se:

"o Obice processual invocado para impedir o conhecimento
do recurso especial(Stimula 7/STJ), também se aplica ao habeas corpus,
acao constitucional de rito célere e cognicao sumaria que nao permite o
revolvimento do material fatico/probatorio dos autos para a solucao da
controvérsia". (AgRg no HC n. 899.189/CE, relator Ministro Reynaldo

Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/4/2024, DJe de
16/4/2024.)

Trata-se, portanto, de matéria ja submetida a avaliacdo desta Corte Superior,
com identidade de partes, de pedido e de causa de pedir, inclusive com transito em
julgado certificado, tornando inviavel o conhecimento da impetragdo para reanimar o

debate das matérias.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA57065989 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 25/05/2026 17:04:29
Codigo de Controle do Documento: a58675ac-6793-4440-9eb2-1eb885bdb900



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.071.260 / SP

Numero Registro: 2026/0037397-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15013955920218260537 21891102021

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : JONAS SOUSA DE MELO

ADVOGADO : JONAS SOUSA DE MELO - SP322171

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : SANDRO OLIVEIRA SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SANDRO OLIVEIRA SANTOS

ADVOGADO : JONAS SOUSA DE MELO - SP322171

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57680576 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 02:41:35
Codigo de Controle do Documento: f7508070-3d89-4334-9414-fa252ebe580f



