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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3168968 - DF (2026/0036803-3)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . WALMIR DOS SANTOS MAGALHAES
ADVOGADOS  : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO HOLDING SA.
ADVOGADA . CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - PR019937
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica da Presidéncia
desta Corte Superior que nao conheceu de recurso especial, em
razdo de deficiéncia de fundamentagcdo, com incidéncia, por
analogia, da Sumula 284/STF.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se o recurso
especial apresenta deficiéncia de fundamentacao, por indicar, de
forma genérica, dispositivos legais sem particularizar a violagéo e
sem realizar o cotejo entre o conteudo normativo e os argumentos
recursais.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacéao genérica de violagao a dispositivos de lei, sem a
demonstracdo, de forma clara e precisa, de que modo o aresto os
teria contrariado, atrai, por simetria, a Sumula 284 do STF.
Precedentes.

V. DISPOSITIVO

4. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joado Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3168968 - DF (2026/0036803-3)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . WALMIR DOS SANTOS MAGALHAES
ADVOGADOS  : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO HOLDING SA.
ADVOGADA . CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - PR019937
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGAO. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica da Presidéncia
desta Corte Superior que ndo conheceu de recurso especial, em
razdo de deficiéncia de fundamentagcdo, com incidéncia, por
analogia, da Sumula 284/STF.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se o recurso
especial apresenta deficiéncia de fundamentacao, por indicar, de
forma genérica, dispositivos legais sem particularizar a violagao e
sem realizar o cotejo entre o conteudo normativo e os
argumentos recursais.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacéao genérica de violagao a dispositivos de lei, sem a
demonstracao, de forma clara e precisa, de que modo o aresto os
teria contrariado, atrai, por simetria, a Sumula 284 do STF.
Precedentes.

V. DISPOSITIVO

4. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Trata-se de agravo interno, interposto por
WALMIR DOS SANTOS MAGALHAES, contra decisdo monocratica da lavra da
Presidéncia desta Corte Superior, que ndo conheceu do agravo.
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O aludido apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e
dos Territorios, assim ementado (fls. 316-317, e-STJ):

APELAGCAO CIVEL. DIREITO BANCARIO. DIREITO DO CONSUMIDOR.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO. RELACAO DE CONSUMO.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR (CDC). REVISAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. IMPUGNACAO A GRATUIDADE DE JUSTICA. JUROS
REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO MENSAL. IOF.

TARIFAS BANCARIAS. SEGURO PRESTAMISTA. ARTIGO 53 DO CDC.
DANOS MORAIS.

REPETICAO DO INDEBITO.

1. A impugnacdo a gratuidade de justica somente prospera quando o
impugnante apresenta provas robustas e inequivocas que demonstrem a
capacidade econOmica da parte beneficiaria. Alegagbes genéricas e
desprovidas de fundamentacido probatdria ndo sio suficientes para afastar o
beneficio constitucional de acesso a justi¢ca, previsto no artigo 5°, LXXIV, da
Constituicdo Federal e regulamentado pelo artigo 98 do Cddigo de Processo
Civil (CPC).

2. A taxa de juros remuneratorios pactuada em contrato de financiamento de
veiculo nao configura abusividade quando se situa dentro dos parametros
praticados pelo mercado financeiro na modalidade especifica e na data de
celebragdo do negodcio juridico. A analise da abusividade deve considerar a
média de mercado como referencial, ndo como limite absoluto, conforme
orientacdo da Sumula 382 do Superior Tribunal de Justica e do Tema 27 da
Corte Superior.

3. A capitalizagdo de juros com periodicidade mensal é expressamente
permitida nos contratos celebrados com instituicbes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, desde que pactuada de forma clara, conforme autorizagao
da Medida Proviséria 2.170-36/2001 e artigo 28, § 1°, I, da Lei 10.931/2004. A
previsdo contratual de taxa anual superior ao duodécuplo da mensal constitui
forma expressa de pactuagao da capitalizagdo, nos termos da Sumula 541 do
Superior Tribunal de Justica.

4. A cobranga do Imposto sobre Operagdes de Crédito, Cambio e Seguro (IOF)
pela instituicdo financeira constitui imposicdo legal prevista no Decreto
6.306/2007. O consumidor figura como contribuinte do tributo, enquanto a
instituicdo financeira assume a responsabilidade pelo recolhimento. O
financiamento do valor do IOF com aplicagdo dos mesmos encargos contratuais
representa pratica licita, conforme entendimento consolidado pelo Superior
Tribunal de Justica.

5. As tarifas de registro do contrato sdo consideradas validas quando
demonstrada a efetiva prestacdo do servico e ausente onerosidade excessiva,
conforme tese fixada pelo Superior Tribunal de Justica no Tema 958. A cobranca
deve ser proporcional aos servigos efetivamente prestados, com comprovagao
da realizacéo do registro e langcamento do gravame.

6. A cobrancga de seguro prestamista em contratos bancarios é cabivel quando
observada a liberdade de contratagdo do consumidor. O ordenamento juridico
veda apenas a imposi¢cao compulséria que configure venda casada, conforme
Tema 972 do Superior Tribunal de Justica. Nao ha, na hipétese, qualquer prova
de venda casada.

7. A auséncia de clausula contratual que estabelega perda total das prestacdes
pagas afasta a violagdo ao artigo 53 do Cddigo de Defesa do Consumidor. O
Decreto-Lei 911/1969 institui sistematica propria de protecdo ao devedor
fiduciante mediante restituicdo de eventual saldo apds venda extrajudicial do
bem, deduzidos o crédito do proprietario fiduciario e despesas decorrentes,
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consideradas as particularidades da garantia fiduciaria e a depreciagao natural
do bem pelo uso.

8. Recurso conhecido e desprovido. Sentenca mantida integralmente com
julgamento de improcedéncia de todos os pedidos formulados pelo autor.
Honorarios advocaticios sucumbenciais majorados dentro dos pardmetros
legais, com exigibilidade suspensa em raz&o do beneficio da gratuidade de
justica concedido ao apelante.

Nas razdes do especial (fls. 337-361, e-STJ), a parte recorrente alegou
afronta aos artigos 4°, |, 6°, V e VIII, 14, 22, paragrafo unico, 42, 51, Xll e 52 do CDC.
Sustentou, em sintese, que a instituicdo financeira responde pelo dano causado de
forma objetiva, por ndo prestar servigos eficientes e seguros. Afirmou que a concessao
de crédito constitui um negdcio que ja é remunerado pelos juros, os quais incluem, em
seu calculo, a cobertura dos custos de captagcdo dos recursos emprestados, as
despesas operacionais e 0s riscos inerentes a operagao, razao pela qual se afigura
ilegitima a cobranga de quantias referentes ao "IOF, taxa de avaliagdo de bem, registro
de contrato e seguros”. Defendeu a restituicdo em dobro dos valores indevidamente
pagos pelo insurgente, bem como o pagamento de indenizagcdo a titulo de danos
morais. Requereu, por fim, a producao de prova pericial contabil do contrato celebrado
entre as partes.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 379-389, e-STJ.

Em sede de juizo provisorio de admissibilidade, o Tribunal local negou
seguimento ao recurso especial, 0 que ensejou 0 manejo do agravo (fls. 402-413, e-
STJ), buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Contraminuta apresentada as fls. 421-432, e-STJ.

Em decisao singular (fls. 445-446, e-STJ), nao se conheceu do recurso
especial, ante: a) incidéncia da Sumula 284/STF, porquanto a parte recorrente deixou
de indicar precisamente os dispositivos legais federais supostamente violados ou
quais seriam objeto de dissidio interpretativo; b) insuficiéncia da mera citagdo de
artigos de lei na pega recursal para suprir a exigéncia constitucional.

Dai o presente agravo interno (fls. 449-460, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, a inaplicabilidade da Sumula 284/STF, por ter
indicado, de forma precisa, dispositivos do Codigo de Defesa do Consumidor,
assentando a natureza estritamente juridica da controvérsia e o afastamento dos
Obices das Sumulas 5 e 7/STJ. Requereu, por fim, juizo de retratagdo ou submissao
ao colegiado, com destrancamento do recurso especial e provimento do mérito para
reconhecer abusividades contratuais, repeticao do indébito em dobro e danos morais.

Impugnacéo as fls. 466-472, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, uma vez
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que os argumentos tecidos pela parte recorrente s&do incapazes de ilidir os
fundamentos da decisdo agravada, razdo pela qual deve ser mantida na integra por
seus proprios fundamentos.

1. Consoante anteriormente decidido pela Presidéncia desta Corte, verifica-
se que o recurso especial apresenta deficiéncia em sua fundamentacdo, uma vez
houve indicagdo genérica dos dispositivos legais tidos por violados ou quais
dispositivos da lei citada genericamente seriam objeto de dissidio jurisprudencial.

De fato, nas razbes do apelo extremo (fls. 336-361, e-STJ), a parte
recorrente ndo indicou, de maneira expressa, quais dispositivos foram objeto de
violacao pela instancia de origem.

Ressalte-se que a admissibilidade do presente recurso nobre pressupode a
realizacdo do cotejo entre o conteudo preceituado na norma e os argumentos
aduzidos nas razdes recursais, de maneira a demonstrar a devida correlagao juridica
entre o fato e 0 mandamento legal — o que nao ocorreu na hipétese em exame.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA DO AGRAVANTE. [...]
3. A simples alusdao a dispositivos, desacompanhada da necessaria
argumentacao que sustente a alegada ofensa a lei federal, nao se mostra
suficiente para o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da Sumula
284/STF, por analogia. 4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n.
2.245.737/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 8/5/2023,
DJe de 11/5/2023) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. NAO COMPROVAGCAO NA MUDANCA DE
CAPACIDADE FINANCEIRA DO  ALIMENTANTE. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS CLAROS E CONCATENADOS. ILAGOES GENERICAS
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAQAO DO RECURSO. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 284 DO STF. REVISAO DE ALIMENTOS. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INC[DENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. NOVO CPC.
INAPLICABILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. A alegada afronta a lei federal
nao foi demonstrada com clareza, caracterizando, dessa maneira, a
auséncia de fundamentacao juridica e legal, conforme previsto na Sumula
n° 284 do STF. [..] 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
797.525/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 05/05/2016) [grifou-se]

Além disso, conforme entendimento desta Corte Superior, € deficiente de
fundamentacdo do recurso especial que nao indica os dispositivos legais
supostamente violados pelo acordao recorrido, o que atrai a incidéncia, por analogia, a
Sumula 284 do STF.

A propésito:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CARATER INFRINGENTE. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. ACLARATORIOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. APELO NOBRE. NAO
INDICACAO DOS ARTIGOS DE LEI FEDERAL TIDOS POR VIOLADOS.
INADEQUADA FUNDAMENTAGCAO. QUESTAO FEDERAL CONTROVERTIDA
NAO DEMONSTRADA. OBICE DA SUMULA 284/STF. EMBARGOS
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DECLARATORIOS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL, MAS NAO
CONHECIDO.

1. E deficiente de fundamentacdo o recurso especial que ndo indica os
dispositivos legais supostamente violados pelo acérdao recorrido, o que atrai a
incidéncia, por analogia, do enunciado n.° 284 da Sumula do Supremo Tribunal
Federal.

2. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, mas nao
conhecido. (EDcl no AREsp 374.221/MS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 11/11/2014)

Vale pontuar que, na via estreita do recurso especial, é exigivel a
demonstracao inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem
como a sua particularizagao, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o
decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicacdo de dispositivos
infraconstitucionais tidos como contrariados ou a alegagdo genérica de ofensa a lei
caracterizam deficiéncia de fundamentagao, em conformidade com a Sumula 284 do
STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagdo néao permitir a exata compreensao da controvérsia”.

Assim, a simples alegacéo genérica de afronta a lei federal é insuficiente
para modificagdo do julgado.

Esse é o entendimento desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO DA
DECISAO DA PRESIDENCIA INSCRI(;AO INDEVIDA NOS CADASTROS DE
PROTECAO AO CREDITO ANOTACAO PREEXISTENTE. DANO MORAL.
NAO CABIMENTO. SUMULA 385/STJ. ALEGAQAO GENERICA. SUMULA
284/STF. VALORACAO DA PROVA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. [...] 3. A alegacdo genérica
de violacdo a dispositivos de lei, sem a demonstracéo, de forma clara e precisa,
de que modo o aresto os teria contrariado, atrai, por simetria, a Sumula 284 do
STFE. [...] 5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento
ao recurso especial. (Agint no AREsp n. 2.239.372/MG, relator Ministro RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 8/5/2023, DJe de 17/5/2023.) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. VIOLAQAO DO ART. 1.022 DO NCPC. FUNDAMENTAQAO
DEFICIENTE. ILACOES GENERICAS. APLICAQAO DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR ANALOGIA. REVOGACAO DE MANDATO. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. AJUIZAMENTO DE AQAO AUTONOMA. SUMULA N. 83 do
STJ. AGRAVO DESPROVIDO. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO, NOS MOLDES
LEGAIS. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. 1. A alegada afronta a lei federal n&o foi demonstrada com clareza,
caracterizando, dessa maneira, a auséncia de fundamentacao juridica e legal,
conforme previsto na Sumula n. 284 do STF. [...] 5. Agravo conhecido para
negar provimento ao Recurso Especial. (AREsp n. 2.865.426/MT, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de
15/5/2025.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPEICAL. CIVIL,
PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. ACAO CIVIL PUBLICA. INTERESSES
INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. 1. VIOLAGAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. 2. LEGITIMIDADE ATIVA DAS ASSOCIAGOES.
RECONHECIMENTO. AUTORIZAGAO ASSEMBLEAR. DESNECESSIDADE. 3.
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INTERESSE PROCESSUAL. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO REEXAME DE FATOS E PROVAS DOS
AUTOS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. 4. COMISSAO DE
PERMANENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS, INCLUSIVE MORATORIOS. 5. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA
ISONOMIA E DA LIVRE CONCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO STF. 6. REPETICAO DE INDEBITO.
CABIMENTO. COMPROVACAO DE ERRO NO PAGAMENTO.
DISPENSABILIDADE. 7. PUBLICACAO DA SENTENCA EM JORNAIS DE
GRANDE CIRCULAGAO. VIOLACAO A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE DA MATERIA, SOB PENA DE URSURPACAO
DA COMPETENCIA DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A
simples alegacdo genérica de violagdo de principios, sem qualquer fundamento
pratico para revers&o do julgado, atrai a incidéncia da Sumula n°® 284 do STF,
que dispde: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacao nao permitir a exata compreensao da controvérsia. [...] 8.
Agravo interno n&o provido. (Agint no AREsp n. 1.800.828/RS, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de 20/9/2023.)
[grifou-se]

PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONTRATO BANCARIO. CARTAO DE CREDITO.
COBRANCA. 1. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. OMISSAO E NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO CARACTERIZADAS. 2. PESSOA
JURIDICA. EMPRESTIMO TOMADO PARA FOMENTO DE SUA ATIVIDADE
EMPRESARIAL. CDC. INAPLICABILIDADE. 3. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. ALEGACAO GENERICA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO
STFE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 3. A deficiente fundamentacéo do
recurso no tocante a impugnacgéao dos juros remuneratérios atrai a incidéncia da
Sumula n. 284 do STF, por analogia. 4. Agravo interno n&o provido. (Agint no
AREsp n. 2.740.998/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 19/5/2025, DJEN de 22/5/2025.) [grifou-se]

Ademais, a mera indicagao, nas razdes recursais, do dispositivo legal que
entende violado, ndo demonstrando, clara e precisamente, no que consistiu a alegada
negativa de vigéncia, ou objeto de interpretagdo jurisprudencial divergente, sem
comprovacido de como este fora malferido, implica em deficiéncia da fundamentacao
do recurso especial, atraindo a aplicagao, a hipétese, do enunciado 284 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal, por aplicagao analdgica.

De rigor, portanto, a manutengao da decisdo agravada.

2. No caso em tela, ndo se verifica o intuito meramente protelatorio do
presente agravo interno, ndo havendo justificativa para imposi¢cdo da sangéo prevista
no artigo 1021, § 4°, do CPC.

Desde ja, entretanto, advirta-se que a utilizagdo de expedientes
protelatorios podera ensejar a aplicagdo das penalidades legais.

3. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : WALMIR DOS SANTOS MAGALHAES
ADVOGADO : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.

ADVOGADA : CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - PR019937

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZACAO POR DANO MORAL - INCLUSAO INDEVIDA EM
CADASTRO DE INADIMPLENTES

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : WALMIR DOS SANTOS MAGALHAES
ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS DURAO - RJ152121

LORENA PONTES IZEQUIEL LEAL - RJ245274
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO HOLDING S.A.
ADVOGADA : CRISTIANE BELINATI GARCIA LOPES - PR019937

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Joado Otavio de Noronha.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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