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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. MEDIDA CAUTELAR INOMINADA. EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. RECEBIMENTO DE DENUNCIA E

PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZAGAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo que ndo conheceu do
habeas corpus e deixou de conceder ordem de oficio, impugnando acérdao estadual
que, em medida cautelar inominada, atribuiu efeito suspensivo a recurso em sentido
estrito para receber a denuncia e decretar a prisdo preventiva do Investigado por
suposta pratica de trafico de drogas, associagdo para o trafico, comércio ilegal de
armas, lavagem de dinheiro e organizagao criminosa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se € admissivel a medida cautelar
inominada para atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito, inclusive para
viabilizar o recebimento da dendncia e a decretacdo da prisdo preventiva; (ii) saber se
estdo presentes e devidamente fundamentados os requisitos do art. 312 do CPP, com
contemporaneidade e suficiéncia, para a custddia preventiva, ou se sao cabiveis
medidas cautelares diversas (art. 319 do CPP); (iii) saber se a via estreita do habeas
corpus, de cognicdo sumaria, permite afastar a conclusdo sobre o atendimento ao
art. 41 do CPP e a existéncia de justa causa; (iv) saber se ha flagrante ilegalidade apta
a justificar concesséo de ordem de oficio, a despeito do ndo conhecimento do habeas
corpus por substitutividade.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a medida cautelar inominada
para conferir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito do Ministério Publico, sem
ofensa a Sumula 604/STJ, com contraditério diferido diante da urgéncia e do risco de
ineficacia da medida.

4. O acérdao estadual demonstrou materialidade e indicios suficientes de autoria e que
a denuncia atende aos requisitos do art. 41 do CPP; nesta fase processual, vigora o in
dubio pro societate e o habeas corpus ndo comporta revolvimento aprofundado do
conjunto fatico-probatorio para infirmar justa causa.

5. A priséo preventiva foi fundamentada na garantia da ordem publica, com base em
elementos concretos: estrutura organizada voltada ao trafico interestadual de drogas,
lavagem de dinheiro e comércio ilegal de armas, com interceptacdes, apreensoes,
analise de celulares, movimentagdes financeiras e registros de condenagdes pretéritas;
presentes cabimento (CPP, art. 313, |I) e necessidade (CPP, art. 312), inclusive com
contemporaneidade vinculada a subsisténcia do risco.

6. Medidas cautelares diversas (CPP, art. 319) se mostram insuficientes para neutralizar
o periculum libertatis diante da atuac&o organizada e da possibilidade de rearticulagao
delitiva; condicbes pessoais favoraveis nado impedem a segregagao quando
devidamente motivada.

7. Inexistente flagrante ilegalidade ou teratologia, ndo ha espago para concessao
da ordem de oficio; mantém-se o ndo conhecimento do habeas corpus por se tratar de
substitutivo de recurso proprio.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. E admissivel a medida cautelar inominada para atribuir efeito suspensivo a recurso
em sentido estrito do Ministério Publico, inclusive para viabilizar o recebimento da
denuncia e a decretacdo da prisao preventiva. 2. A denuncia que observa o art. 41 do
CPP e se ampara em materialidade e indicios de autoria afasta a inépcia, sendo
inviavel, pela via do habeas corpus, o revolvimento probatério para negar justa causa.
3. A prisdo preventiva se legitima, nos termos do art. 312 do CPP, para garantia da
ordem publica quando ha elementos concretos de atuagdo em organizagdo criminosa
estruturada e risco de reiteragao, sendo insuficientes medidas cautelares alternativas. 4.
Condicbes pessoais favoraveis nao afastam a custdédia cautelar devidamente
fundamentada; a contemporaneidade refere-se a subsisténcia do risco que justifica a
medida. 5. Habeas corpus substitutivo de recurso proprio ndo é conhecido, ausente
flagrante ilegalidade apta a justificar concessao de ordem de oficio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 41, 282, 312, 313, 315, 319 e 395; CF/1988,
art. 5°, XXXVII e LIlI; Lei n® 11.343/2006, arts. 33, 35 e 40; Lei n° 10.826/2003, art. 17;
Lei n® 9.613/1998, art. 1°; Lei n® 12.850/2013, art. 2°, §§ 2° e 4° RISTJ, art. 34, XX;
Resolugao CNJ n° 417/2021, art. 11; CP, art. 109.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 794.156/SP, Min. Jesuino Rissato,
Sexta Turma, j. 07.02.2023; STJ, AgRg-HC 973.293/ES, Min. Joel llan Paciornik, Quinta
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Turma, j. 09.05.2025; STJ, AgRg no HC 996.424/SP, Min. Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, j. 10.12.2025; STJ, AgRg no HC 937.188/BA, Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j. 18.12.2024; STJ, HC 876.824/PR, Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, |j.
15.10.2024; STJ, AgRg no RHC 184.359/RJ, Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, j.
11.12.2023; STJ, AgRg no RHC 174.928/MT, Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, j.
04.03.2024; STJ, AgRg no HC 941.276/MG, Min. Og Fernandes, Sexta Turma, |j.
04.11.2024; STF, HC 138.552 AgR, Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, j.
19.06.2017; STF, HC-AgR 248.469/SC, Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, j.
09.12.2024; STF, HC 243.752 AgR, Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, j. 07.10.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1071126 - ES (2026/0036704-7)

W,

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARIM NOGUEIRA (PRESO)

ADVOGADO : WANDERSON OMAR SIMON - ES018630

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. MEDIDA CAUTELAR INOMINADA. EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. RECEBIMENTO DE DENUNCIA E

PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZAGAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo que ndo conheceu do
habeas corpus e deixou de conceder ordem de oficio, impugnando acérdao estadual
que, em medida cautelar inominada, atribuiu efeito suspensivo a recurso em sentido
estrito para receber a denuncia e decretar a prisdo preventiva do Investigado por
suposta pratica de trafico de drogas, associagdo para o trafico, comércio ilegal de
armas, lavagem de dinheiro e organizagao criminosa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em: (i) saber se € admissivel a medida cautelar
inominada para atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito, inclusive para
viabilizar o recebimento da dendncia e a decretacdo da prisdo preventiva; (ii) saber se
estdo presentes e devidamente fundamentados os requisitos do art. 312 do CPP, com
contemporaneidade e suficiéncia, para a custddia preventiva, ou se sao cabiveis
medidas cautelares diversas (art. 319 do CPP); (iii) saber se a via estreita do habeas
corpus, de cognicdo sumaria, permite afastar a conclusdo sobre o atendimento ao
art. 41 do CPP e a existéncia de justa causa; (iv) saber se ha flagrante ilegalidade apta
a justificar concesséo de ordem de oficio, a despeito do ndo conhecimento do habeas
corpus por substitutividade.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a medida cautelar inominada
para conferir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito do Ministério Publico, sem
ofensa a Sumula 604/STJ, com contraditério diferido diante da urgéncia e do risco de
ineficacia da medida.

4. O acérdao estadual demonstrou materialidade e indicios suficientes de autoria e que
a denuncia atende aos requisitos do art. 41 do CPP; nesta fase processual, vigora o in
dubio pro societate e o habeas corpus ndo comporta revolvimento aprofundado do
conjunto fatico-probatorio para infirmar justa causa.

5. A priséo preventiva foi fundamentada na garantia da ordem publica, com base em
elementos concretos: estrutura organizada voltada ao trafico interestadual de drogas,
lavagem de dinheiro e comércio ilegal de armas, com interceptacdes, apreensoes,
analise de celulares, movimentagdes financeiras e registros de condenagdes pretéritas;
presentes cabimento (CPP, art. 313, |I) e necessidade (CPP, art. 312), inclusive com
contemporaneidade vinculada a subsisténcia do risco.

6. Medidas cautelares diversas (CPP, art. 319) se mostram insuficientes para neutralizar
o periculum libertatis diante da atuac&o organizada e da possibilidade de rearticulagao
delitiva; condicbes pessoais favoraveis nado impedem a segregagao quando
devidamente motivada.

7. Inexistente flagrante ilegalidade ou teratologia, ndo ha espago para concessao
da ordem de oficio; mantém-se o ndo conhecimento do habeas corpus por se tratar de
substitutivo de recurso proprio.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. E admissivel a medida cautelar inominada para atribuir efeito suspensivo a recurso
em sentido estrito do Ministério Publico, inclusive para viabilizar o recebimento da
denuncia e a decretacdo da prisao preventiva. 2. A denuncia que observa o art. 41 do
CPP e se ampara em materialidade e indicios de autoria afasta a inépcia, sendo
inviavel, pela via do habeas corpus, o revolvimento probatério para negar justa causa.
3. A prisdo preventiva se legitima, nos termos do art. 312 do CPP, para garantia da
ordem publica quando ha elementos concretos de atuagdo em organizagdo criminosa
estruturada e risco de reiteragao, sendo insuficientes medidas cautelares alternativas. 4.
Condicbes pessoais favoraveis nao afastam a custdédia cautelar devidamente
fundamentada; a contemporaneidade refere-se a subsisténcia do risco que justifica a
medida. 5. Habeas corpus substitutivo de recurso proprio ndo é conhecido, ausente
flagrante ilegalidade apta a justificar concessao de ordem de oficio.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 41, 282, 312, 313, 315, 319 e 395; CF/1988,
art. 5°, XXXVII e LIlI; Lei n® 11.343/2006, arts. 33, 35 e 40; Lei n° 10.826/2003, art. 17;
Lei n® 9.613/1998, art. 1°; Lei n® 12.850/2013, art. 2°, §§ 2° e 4° RISTJ, art. 34, XX;
Resolugao CNJ n° 417/2021, art. 11; CP, art. 109.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 794.156/SP, Min. Jesuino Rissato,
Sexta Turma, j. 07.02.2023; STJ, AgRg-HC 973.293/ES, Min. Joel llan Paciornik, Quinta
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Turma, j. 09.05.2025; STJ, AgRg no HC 996.424/SP, Min. Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, j. 10.12.2025; STJ, AgRg no HC 937.188/BA, Min. Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, j. 18.12.2024; STJ, HC 876.824/PR, Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, |j.
15.10.2024; STJ, AgRg no RHC 184.359/RJ, Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, j.
11.12.2023; STJ, AgRg no RHC 174.928/MT, Min. Joel llan Paciornik, Quinta Turma, j.
04.03.2024; STJ, AgRg no HC 941.276/MG, Min. Og Fernandes, Sexta Turma, |j.
04.11.2024; STF, HC 138.552 AgR, Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, j.
19.06.2017; STF, HC-AgR 248.469/SC, Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, j.
09.12.2024; STF, HC 243.752 AgR, Min. Gilmar Mendes, Segunda Turma, j. 07.10.2024.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por JOSE ANTONIO MARIM
NOGUEIRA contra a decisdo de fls. 348/364 que n&do conheceu do presente habeas
corpus e deixou de conceder a ordem de oficio, uma vez ausente qualquer ilegalidade
no recebimento da denuncia e prisdo preventiva por suposta pratica dos crimes
previstos nos arts. 33, c/c art. 40, I, IV e V e 35 da Lei n. 11.343/06, art. 17 da Lei n.
10.826/03, art. 1° da Lei n. 9.613/1998, e art. 2°,§ 2°e § 4°, 1 e IV da Lei n.
12.850/2013.

Em suas razbes, a defesa assevera que "as ilegalidades apontadas podem ser
aferidas a partir da propria fundamentagcéo adotada pelas instdncias antecedentes, sem
necessidade de revolvimento aprofundado do conjunto fatico-probatoério” (fl. 372).

Aduz, "ainda que se reconhegca o cabimento abstrato da acdo -cautelar
inominada, permanece o constrangimento ilegal decorrente de sua utilizagdo no caso
concreto sem a indicagdo de circunstancia objetiva capaz de justificar a antecipagéo do
recebimento da denuncia e dos efeitos decorrentes do Recurso em Sentido Estrito
antes de seu regular julgamento” (fl. 374).

Assere que a decisdo agravada n&o aponta elementos concretos atribuidos ao
agravante, evidenciando “que sua liberdade representa, atualmente, risco efetivo a
ordem publica” (fl. 374).

Postula, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou o provimento do
agravo regimental, para conceder a ordem pleiteada nos termos da inicial.

E o relatério.

VOTO

A decisdo impugnada deve ser mantida por seus proprios fundamentos. A
propdsito, confira-se o seu teor:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de JOSE ANTONIO MARIM
NOGUEIRA, contra acordédo proferido pelo TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO no
Jjulgamento da  Cautelar Inominada  Criminal  n.
5019022-23.2024.8.08.0000.
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Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado
pela suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 33, c/c
art. 40, 1, IV e Ve 35 da Lei n. 11.343/06, art. 17 da Lei n.
10.826/03, art. 1°da Lein. 9.613/1998, e art. 2°, § 2° e § 4°,
lelVdaLein. 12.850/2013.

O Juizo de primeiro grau rejeitou a denuncia e
deixou de decretar a prisdo preventiva (fl. 96).

O Ministério Publico interpbs recurso em sentido
estrito e ajuizou medida cautelar inominada buscando a
decretacdo da prisdo preventiva. O Tribunal de origem
Julgou procedente a cautelar ajuizada nos termos do
acordao assim ementado (fls. 279/280):

"EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. MEDIDA
CAUTELAR INOMINADA. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
PEDIDO DE RECEBIMENTO DE DENUNCIA E PRISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO DE
DROGAS, ARMAS E LAVAGEM DE DINHEIRO. REJEICAO
DAS PRELIMINARES. PEDIDO PROCEDENTE.

I. CASO EM EXAME

Medida cautelar inominada ajuizada pelo Ministério Publico
Estadual, visando atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido
estrito contra decisdo que rejeitou dentncia e indeferiu prisdo
preventiva dos investigados, imputando-lhes crimes como trafico
de drogas, comércio ilegal de armas, lavagem de dinheiro e
organizac&o criminosa.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha trés questées em discussao: (i) definir se houve prevengdo
de competéncia em razdo de habeas corpus anterior; (ii)
estabelecer se o Juizo a quo é competente; (iij) determinar se
estdo presentes os requisitos para o recebimento da denuncia e
decretacéo da priséo preventiva dos investigados.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

N&o héa prevencdo, pois o habeas corpus anterior teve origem
em execugdo penal diversa, sem ligagdo funcional com a
presente acéo, prevalecendo o principio do juiz natural.
Rejeita-se a alegada incompeténcia da 2% Vara Criminal de
Cariacica, ja que ndo ha diferenciagdo de atribuicbes em relagao
a 32 Vara e aplica-se o critério da precedéncia da distribuicdo
(CPP, art. 75).

A medida cautelar inominada é cabivel para conferir efeito
suspensivo ao recurso em sentido estrito do Ministério Publico,
conforme jurisprudéncia do STJ.

A denuncia atende aos requisitos do art. 41, do CPP,
descrevendo de modo claro os fatos, a participacdo dos
acusados e os elementos probatdrios colhidos, ndo havendo
inépcia.

Estdo presentes justa causa, materialidade delitiva e indicios
suficientes de autoria, o que impde o recebimento da denuncia.
As condutas narradas revelam organizacdo criminosa estavel,
trafico interestadual de drogas, ocultagdo de valores e comércio
de armas, com provas consistentes (interceptacées, celulares,
apreensbes e movimentagées financeiras).

A prisdo preventiva é necessaria para garantia da ordem publica,
diante da gravidade concreta dos delitos, da estrutura
organizada das facgbes envolvidas e da reincidéncia dos
investigados em crimes graves.

Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se insuficientes
para impedir a continuidade das atividades criminosas.

IV. DISPOSITIVO

Pedido procedente.
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Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 5°, XXXVIl e LIll; CPP, arts. 41, 75, 282, 312, 313,
319, 395; Lei 11.343/06, arts. 33, 35 e 40; Lei n° 10.826/2003,
art. 17; Lei n® 9.613/1998, art. 1° Lei 12.850/2013, art. 2°, §§ 2°
e 4° RITJES, art. 164, § 1° Resolugdo CNJ n°® 417/2021, art. 11.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 794.156/SP, Min. Jesuino Rissato, Sexta
Turma, j. 07.02.2023; STJ, AgRg-HC 973.293/ES, Min. Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, j. 09.05.2025; STJ, AgRg-E Dcl-RHC
175.921/SP, Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
02.12.2024; STJ, AgRg-HC 936.033/PE, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, j. 06.11.2024; STF, HC 138.552 AgR, Min.
Roberto Barroso, Primeira Turma, j. 19.06.2017; STF, HC-AgR
248.469/SC, Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, j.
09.12.2024."

No presente writ, o Iimpetrante sustenta a
inadequagdo da agdo cautelar inominada, utilizada para
antecipar o mérito do Recurso em Sentido Estrito, em
afronta ao rito do art. 581, I, do CPP e aos principios da
legalidade, do contraditério e da ampla defesa.

Afirma a auséncia de fumus boni iuris e de periculum
in mora na medida cautelar deferida, por inexistirem fatos
objetivos que justificassem a antecipagcdo da analise do
recurso proprio.

Assevera que nédo estdo presentes o0s requisitos
estabelecidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal -
CPP para a decretagéo da prisdo preventiva, ante a falta de
fundamentagdo concreta e individualizada quanto a risco a
ordem publica, a instrugdo criminal ou a aplicagéo da lei
penal.

Argui a inidoneidade dos indicios atribuidos ao
paciente, destacando que as transcricbes de dialogos
reproduzidas na ag¢do cautelar n&o evidenciam seu
envolvimento com o trafico de drogas, o que corrobora a
rejei¢&o inicial da denuncia pelo juizo de piso.

Defende que a gravidade em abstrato dos delitos
néo legitima a custodia cautelar, sob pena de antecipagéo
de pena incompativel com o devido processo legal e a
presuncgéo de inocéncia.

Argumenta a existéncia de condigbes pessoais
favoraveis ? idade de 63 anos, ocupacgao licita e residéncia
fixa ?, as quais afastam progndsticos genéricos de
reiteragdo delitiva e de risco a aplicagdo da lei penal.

Aduz que o paciente foi regularmente citado,
constituiu defensor e permaneceu no mesmo enderego e
trabalho até o cumprimento do mandado, inexistindo
elementos concretos de evasdo ou de prejuizo a
persecugdo penal.

Requer, em liminar, a revogacdo da prisdo
preventiva e, no merito, a concessédo da ordem para cassar
a decisdo que recebeu a denuncia e revogar a custodia
cautelar.

Indeferido o pedido liminar (fls. 307/310) e prestadas
as informagbes pela autoridade coatora (fls. 322/327 e
328/333), o Ministério Publico Federal opinou pelo né&o
conhecimento do mandamus (fls. 336/346).

E o relatorio.

Decido.
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Diante da hipdtese de habeas corpus, substitutivo de
recurso proprio, a impetragdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal - STF e do proprio Superior Tribunal de
Justica - STJ. Contudo, razoavel o processamento do feito
para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegal que autorize a concessao da ordem de oficio.

A irresignagcdo da defesa foi examinada na Corte
estadual, com estes fundamentos (fls. 284/296):

"Consoante ja ressaltado, tenho sob exame medida cautelar
inominada ajuizada pelo Ministério Publico Estadual, requerendo
seja atribuido efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito
interposto no feito n° 5023640-72.2024.8.08.0012, que tramita
perante a 22 Vara Criminal de Cariacica, para, em antecipagao
da tutela recursal, receber a denuncia e decretar a prisdo
preventiva dos investigados Charle Pinheiro Januario, José
Antbénio Marim, Robert da Silva Machado e Ernil Bernardo Junior,
eis que presentes os fundamentos para tanto.

Consta, na inicial, que o Ministério Publico Estadual ofereceu
dentncia em face dos investigados, imputando-lhes diversos
crimes, eis que foi apurado, por meio de inquérito policial, que
eles integram a organizagdo criminosa denominada PCC -
PRIMEIRO COMANDO DA CAPITAL/TCP - TERCEIRO
COMANDO PURO - e, ainda, estdo associados entre si e com
terceiras pessoas, para a pratica habitual do crime de trafico de
drogas e de armas de fogo.

Sustenta o Parquet que as investigagbes tiveram inicio no dia 13
de maio de 2024, quando o nacional CHARLE PINHEIRO
JANUARIO, vulgo "NEGAO" ou "SORRISO" ou "TCHURURU",
foi preso pelo servigo de inteligéncia da Policia Militar, estando, a
época, foragido do sistema prisional.

Aduz, ainda, que, apoés a extragdo e a analise dos dados do
aparelho de telefonia celular apreendido com ele no ato de sua
prisdo, restou constatada uma estrutura criminosa insculpida
para o trafico de drogas no Espirito Santo e, por tal razédo, o
Juizo a quo autorizou a fase ostensiva da investigagdo, com o
cumprimento de mandados de busca e de prisdo temporaria. Em
decorréncia, foram apreendidos e analisados outros aparelhos
celulares, formando o conjunto probatério constante nos autos.
Diante de tais constatacées, o Parquet sustenta que o conjunto
probatoério colhido evidenciou que todos os denunciados
possuem vinculo permanente e continuado entre si e com
terceiras pessoas, estando todos associados para a pratica de
trafico de drogas, lavagem de dinheiro, comércio ilegal de arma
de fogo, dentre outros delitos.

Em continuidade, noticia que, ndo obstante o oferecimento da
denuncia, diante da demonstragdo da materialidade e da autoria
dos crimes nela descritos, o Juizo a quo rejeitou a exordial
acusatoéria e, por consequéncia, indeferiu os requerimentos
ministeriais, incluindo o pedido de prisdo preventiva dos
investigados Charle Pinheiro Januario, José Anténio Marim
Nogueira, Ernil Bernardo Junior e Robert da Silva Machado.
Contra essa decisdo, o Ministério Publico de 1° grau interpbs
recurso em sentido estrito, requerendo o recebimento da
denuncia e a decretacdo da prisdo preventiva dos investigados
acima mencionados.

Apresentou, ainda, a presente medida cautelar inominada,
requerendo seja concedido efeito suspensivo ao recurso em
sentido estrito, para que seja recebida a denuncia, com a
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determinagdo do regular processamento do feito, bem como,
uma vez presentes os requisitos legais previstos nos artigos 312
e 313, inciso I, do Cdédigo de Processo Penal, para que seja
decretada a prisdo preventiva dos investigados, sob o
fundamento de que o risco da demora do julgamento pode
causar prejuizos irreparaveis, estando, desse modo,
demonstrados o fumus comissi delicti e o periculum libertatis.
Pois bem.

Inicialmente, saliento que é cabivel o ajuizamento de medida
cautelar inominada, tal como feito no presente caso, para que
seja atribuido efeito suspensivo ao recurso em sentido estrito, a
fim de que seja recebida a dentncia e decretada a prisdo
preventiva dos investigados.

[.]

Desse modo, ndo obstante a defesa de Jose Antonio Marim
Nogueira, em contrarrazbes (id. 119156692) sustente a indevida
antecipagao de analise do mérito do recurso em sentido estrito,
saliento que o Superior Tribunal de Justica ja analisou a matéria
do presente caso no AgRg-HC 973.293, interposto pela propria
defesa do mencionado recorrido, ndo vislumbrando qualquer
nulidade na antecipagéo da tutela do recurso em sentido estrito
manejado pelo Ministério Publico Estadual.

[.]

Logo, demonstrado o cabimento da presente medida, passo a
analise do pleito de recebimento da dentncia apresentado pelo
Parquet.

Como sabido, para o recebimento da dentncia, ndo se exige
juizo de certeza e avaliagdo aprofundada da prova ou mesmo
apreciacdo exauriente dos argumentos das partes, bastando o
exame da validade formal da dentncia e a presenga de indicios
de autoria e de materialidade.

Nesse contexto, salienta-se que o artigo 41, do Codigo de
Processo Penal, descreve o0s requisitos essenciais a denuncia,
que devera conter a exposigdo do fato criminoso com todas as
suas circunstancias, a qualificagdo dos acusados, a classificagdo
dos crimes e, quando necessario, o rol das testemunhas.

A denuncia é, assim, uma exposig¢do, por escrito, de fatos que
constituem, em tese, ilicito penal, ou seja, de fato subsumivel a
um tipo penal, com a manifestagdo expressa da vontade de que
se aplique a lei penal a quem é presumivelmente o seu autor e a
indicagdo das provas em que se alicerga a pretenséo punitiva.
Por sua vez, o artigo 395, do Cddigo de Processo Penal, trata
das hipbteses em que a dentincia ou a queixa deve ser rejeitada,
nédo se dando inicio a instrugdo criminal. Entre as causas de
rejeicdo da dentincia ou da queixa, consta, no inciso lll, do
referido artigo, a auséncia de justa causa para o exercicio da
agdo penal.

Por justa causa se entende "um lastro probatério minimo
indispensavel para a instauragdo de um processo penal (prova
da materialidade e indicios de autoria), funcionando como uma
condicdo de garantia contra o uso abusivo do direito de
acusar"1.

Nessa linha, cumpre salientar que a rejeicdo da peca acusatéria
apenas é cabivel quando constatado, de plano, que a imputagdo
descrita ndo encontra o minimo suporte probatério, ja que, nesta
etapa processual, mostra-se suficiente a constatacdo de que o
fato narrado na dentncia ndo seja manifestamente
improcedente.

Dito isso, da anédlise do presente feito, adianto que, no caso
concreto, o magistrado a quo se antecipou e concluiu sobre
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questbes faticas que deveriam ser objeto de apuragdo em
processo judicial ap6s a devida instrucdo probatéria em juizo,
além de néo ter observado que esta fase do procedimento se
rege pelo principio in dubio pro societate.

[-]

Prosseguindo, passo & anélise do pleito ministerial de
decretacdo da prisdo preventiva dos investigados Charle
Pinheiro Januério, José Anténio Marim Nogueira, Ernil Bernardo
Junior e Robert da Silva Machado.

E certo que, como ato de coacdo processual e, portanto, medida
extremada de excegdo, a custodia cautelar s6 se justifica em
situagbes especificas, em que a segregagdo preventiva seja
indispensavel.

Apbs a edicdo da Lei n° 12.403/2011, a imposicdo da prisao
preventiva e das medidas cautelares pessoais alternativas
passou a estar subordinada a presenga de trés elementos:
cabimento (art. 313, do CPP), necessidade (art. 312, do CPP) e
adequacao (arts. 282, 319 e 320, do CPP).

Em especifico, acerca da necessidade, ou seja, do cumprimento
ao disposto no artigo 312, do Codigo de Processo Penal,
impende salientar que a Lei n°® 13.964/2019 - Pacote Anticrime -,
trouxe importante inovagéo, introduzindo, além da (1) prova da
existéncia do crime e do (2) indicio suficiente de autoria, mais
um requisito obrigatério, qual seja, o (3) perigo gerado pelo
estado de liberdade do imputado.

Sendo certo que as 04 (quatro) hipoteses para a decretagdo da
prisé@o preventiva, quais sejam, (1) garantia da ordem publica, (2)
da ordem econdémica, (3) por conveniéncia da instrugédo criminal
ou (4) para assegurar a aplicacdo da lei penal, permanecem
inalteradas.

Apreciando o caso concreto, verifico que restaram preenchidos
0s requisitos para a decretagdo da prisGo preventiva dos
investigados.

Isso porque, encontra-se presente a hipotese de admissibilidade
(cabimento) para a decretagdo da custodia cautelar, prevista no
art. 313, inciso I, do CPP, tendo em vista que todos s&o
acusados por crimes cujas penas previstas nos preceitos
secundarios, somadas, superam o quantum de quatro anos, a
saber:

[-]

Quanto aos requisitos previstos no art. 312, do Cddigo de
Processo Penal, verifico que restou demonstrada a prova da
existéncia dos crimes e os indicios suficientes de autoria,
conforme foi exaustivamente narrado na dentncia, ja citada.
Comprovada a existéncia dos crimes, bem como os indicios
suficientes de autoria, é certo que o juiz s6 pode decretar a
prisdo preventiva quando existir também um dos fundamentos
que a autorizam, nos moldes do mencionado art. 312, do Caédigo
de Processo Penal, quais sejam: a garantia da ordem publica ou
da ordem econdmica, por conveniéncia da instrug¢do criminal ou
para assegurar a aplicacdo da lei penal. Preocupa-se a lei,
desse modo, com o periculum libertatis.

Como garantia da ordem publica, deseja o legislador evitar que o
agente pratique novos crimes, seja porque acentuadamente
propenso & prética delituosa, seja porque em liberdade
encontrara os mesmos estimulos relacionados com a infragdo
cometida.

No caso em exame, entendo que a prisdo preventiva se justifica
pela necessidade de proteger a ordem publica, impedindo e
interrompendo a continuidade de atividades ilicitas da complexa
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organizagdo criminosa voltada para a pratica do trafico de
drogas, lavagem de dinheiro, comércio ilegal de arma de fogo,
dentre outros graves delitos, cessando a atuagéo dos integrantes
da organiza¢&o criminosa.

[-]

Ademais, em consulta ao SEEU - Sistema Eletrénico de
Execucgao Unificado, verifico elementos indicativos de propensédo
criminosa pelos acusados, na medida em que possuem outras
condenagbes criminais, que ndo podem, de forma alguma, ser
desconsideradas, a saber:

CHARLES PINHEIRO JANUARIO: 0007078-66.2004.8.08.0047
(crime de roubo), 0015225-49.2006.8.08.0035 (crimes de
sequestro e carcere privado e motim de presos),
0044738-51.2013.8.08.0024 (crimes de trafico e de associagdo
para o trafico de drogas) e 0008132- 41.2005.8.08.0012 (crime
de extorsdo mediante sequestro), totalizando a pena a cumprir
de 50 anos, 7 meses e 10 dias;

JOSE ANTONIO MARIM NOGUEIRA:
0003698-72.2006.8.08.0012 (crime de homicidio),
0507357-02.2002.8.08.0035 (crimes de trafico e de
associagao para o trafico de drogas),
0000635-38.2000.8.08.0048 ( crimes de trafico e de
associagdo para o trafico de drogas) e 0000642-
88.2004.8.08.0048 (corrupcgdo ativa e associagdo criminosa),
totalizando a pena a cumprir de 64 anos;

ROBERT DA SILVA MACHADO: 0028387-33.2014.8.08.0035
(crime de trafico de drogas) e 0000193-43.2017.8.08.0059
(crimes de trafico e associagdo para o trafico de drogas),
totalizando a pena a cumprir de 8 anos;

ERNIL BERNARDO JUNIOR: 0007933-86.2001.8.08.0035
(crime deroubo),0000474-71.2001.4.02.5002
(crimederoubo), 0000456 - 11.2001.8.08.0003
(crime de roubo), 0049729-27.2003.4.02.5002 (crime de
extorsdo mediante sequestro), 0000516-24.2001.8.08.0022
(crime de roubo), 0000870-39.2004.8.08.0056 (crime de roubo) e
0010018- 51.2000.8.08.0012 (crime de homicidio), totalizando a
pena a cumprir de 82 anos, 2 meses e 20 dias.

Desse modo, além da gravidade concreta dos delitos, praticados
no ambito de uma complexa organizacdo criminosa, também
deve ser ressaltada a periculosidade social dos acusados, que
possuem diversas outras condenacgbes por crimes graves.

[-]

Logo, entendo demonstrado concretamente o perigo gerado pelo
estado de liberdade dos investigados, sendo a custodia
necessaria para resguardar a ordem publica.

Por fim, entendo que, no presente caso, sequer & possivel a
aplicagdo das medidas cautelares diversas da prisdo, pois,
restando demonstrada a presenca dos requisitos legais para a
decretacdo da custédia preventiva, ndo ha que se falar na
aplicagdo das referidas medidas, previstas no artigo 319, do
Cddigo de Processo Penal, ja que, com a demonstracdo da
necessidade e adequacdo da medida segregaticia, tem-se que
as limitagbes referenciadas no mencionado dispositivo legal se
apresentam insuficientes para o fim de resguardar a ordem
publica.

Diante do exposto, ratifico a liminar anteriormente deferida, de
modo que concedo efeito suspensivo ao recurso em sentido
estrito, para receber integralmente a dentincia na Agdo Penal n°
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5023640-72.2024.8.08.0012, nos exatos moldes como foi
oferecida, bem como manter a decretagdo da prisdo preventiva
dos investigados Charle Pinheiro Januario, José Antdnio Marim,
Robert da Silva Machado e Ernil Bernardo Junior.

Saliento que, quanto aos mandados de prisdo ainda nao
cumpridos, deve ser observada a data limite de 20 (vinte) anos
para o seu cumprimento, nos moldes do artigo 11, da Resolugéo
n° 417, de 2021, do Conselho Nacional de Justiga, c/c artigo
109, do Cédigo Penal.

Prevalecendo o teor do presente voto, oficie-se ao Juizo de 1°
grau para ciéncia da presente decisdo e prosseguimento da
Acéo Penal n° 5023640-72.2024.8.08.0012."

O voto condutor no acdrdéo recorrido considerou
haver fartos elementos informativos demonstrando
materialidade e indicios de autoria, destacando dialogos
interceptados que revelam intensas ftratativas sobre
comércio de entorpecentes, mengbes a carregamentos
interceptados, negociagbes financeiras € associagdo
estruturada entre os corréus para ressaltar que a rejeicdo
da denuncia foi prematura, pois, nesta fase, vige o
principio in dubio pro societate.

A via eleita, marcada por cognicdo sumaria e rito
célere, é inadequada para infirmar a conclusdo adotada na
origem, pois necessario amplo revolvimento do conjunto
fatico-probatario.

Noutro enfoque, a jurisprudéncia desta Corte é
pacifica no sentido de que o Ministério Publico pode utilizar-
se validamente de acgéo cautelar inominada para obter, de
forma antecipada, provimentos que sdo proprios do
Julgamento de mérito de recurso em sentido estrito.

A propdsito, confiram-se julgados de ambas as
Turmas que examinam mateéria penal:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO
PENAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA, FURTO MEDIANTE
FRAUDE BANCARIA E LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO
PREVENTIVA. MEDIDA CAUTELAR INOMINADA. EFEITO
SUSPENSIVO. RECURSO EM  SENTIDO  ESTRITO.
CABIMENTO. ART. 312 DO CPP. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E DA APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. REITERACAO  DELITIVA.
CONTEMPORANEIDADE. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. INOVACAO DE TESES NAO
EXPLICITADAS NA INICIAL DO WRIT. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Prevalece nesta Corte Superior o entendimento de que "é
admissivel o ajuizamento de agdo cautelar inominada para
atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito
interposto pelo Ministério Publico contra decisdo que
determinou a soltura do Acusado"” (HC n. 572.583/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe
19/8/2020).

2. Tal proceder ndo acarreta violagdo ao art. 282, § 3° do CPP,
uma vez que a concessao de efeito suspensivo ativo
constitui providéncia de natureza cautelar, cujo
contraditério é diferido para a analise do mérito do recurso,
diante da constatacdo da urgéncia ou do perigo de
ineficdcia da medida.
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3. O ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisédo revela-se cabivel tdo somente
quando estiver concretamente comprovada a existéncia do
periculum libertatis, sendo vedado o recolhimento de alguém ao
carcere caso se mostrem inexistentes o0s pressupostos
autorizadores da medida extrema, previstos na legislacdo
processual penal.

4. No caso, a segregacdo preventiva encontra-se amplamente
motivada na necessidade de acautelar a ordem publica,
considerando a gravidade concreta das condutas, a
periculosidade social dos agentes e a necessidade de obstar a
continuidade de crimes cibernéticos.

Destacou a instancia de origem que o agravante seria o chefe e
principal articulador de sofisticada organizagdo criminosa de
carater transnacional, que vem lesando inumeros clientes de
instituicbes financeiras bancarias e movimentando valores
milionarios ha pelo menos 5 anos.

5. Frisou-se o risco de reiteragdo delitiva, pois o acusado,
"mesmo tendo sido alvo de anterior operagdo policial,
permaneceu em seu campo de atividade ilicita, [...] inclusive, foi
condenado em Portugal, pelo cometimento de fraudes
bancarias”.

6. Conforme magistério jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal, "a necessidade de se interromper ou diminuir a atuagdo
de integrantes de organizacdo criminosa enquadra-se no
conceito de garantia da ordem publica, constituindo
fundamentagdo cautelar idénea e suficiente para a prisdo
preventiva" (STF, Primeira Turma, HC n. 95.024/SP, relatora
Ministra Carmen Lucia, DJe 20/2/2009).

7. No que se refere a contemporaneidade, consignou-se a
existéncia de substanciosos elementos de que ainda n&o
houvera o integral desmantelamento ou desarticulacdo da
organizac&o criminosa, além do risco de reiteracéo delitiva.

8. E cedico que "a regra da contemporaneidade comporta
mitigacdo quando, ainda que mantido periodo de aparente
conformidade com o Direito, a natureza do delito indicar a alta
possibilidade de recidiva ou ‘ante indicios de que ainda
persistem atos de desdobramento da cadeia delitiva inicial (ou
repeticdo de atos habituais)’, como no caso de pertencimento a
organizagdo criminosa (HC n. 496.533/DF, relator Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
11/6/2019, DJe 18/6/2019)" (AgRg no RHC n. 1562.251/MA, de
minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 23/11/2021, DJe
26/11/2021).

9. Diante dessa conjuntura, mostra-se indevida a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, uma vez que se mostram
insuficientes para resquardar a ordem publica.

10 . A argumentacdo nédo deduzida na inicial do habeas corpus,
mas apenas por ocasido do presente agravo regimental, constitui
indevida inovagao que ndo pode ser apreciada, sob pena de total
desprendimento dos lindes da impetragéao.

11. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 996.424/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN de
16/12/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRISAO PREVENTIVA. MEDIDA CAUTELAR INOMINADA.
SUMULA 691/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
ndo conheceu do habeas corpus impetrado em favor do
agravante, questionando a decretacéo de prisdo preventiva por
meio de medida cautelar inominada, apoés revogacdo da prisdo
preventiva pelo Juizo a quo.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussado consiste em saber se a medida
cautelar inominada pode ser utilizada para decretar prisdo
preventiva, atribuindo efeito suspensivo a recurso em sentido
estrito, sem violar a Stmula 604 do STJ.

3. A questao também envolve a analise da aplicagdo da Sumula
691 do STF, que impede habeas corpus contra decisdo que
indefere pedido liminar, salvo em casos de flagrante ilegalidade
ou teratologia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ admite a decretagdo de prisao
preventiva por meio de medida cautelar inominada, com o
objetivo de atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido
estrito, ndo configurando ofensa a Sumula 604 do STJ.

5. Ndo se verifica flagrante ilegalidade na decisao impugnada
que justifique a superagdo da Sumula 691 do STF, uma vez que
a fundamentagdo concreta para a prisdo preventiva foi
devidamente demonstrada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. E admissivel a decretagdo de priséo
preventiva por meio de medida cautelar inominada para atribuir
efeito suspensivo a recurso em sentido estrito. 2. A Sumula 691
do STF impede habeas corpus contra decisdo que indefere
pedido liminar, salvo em casos de flagrante ilegalidade ou
teratologia.”

Dispositivos relevantes citados: Sumula 604 do STJ; Sumula 691
do STF.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 794.156/SP,
Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em 07.02.2023;
STJ, AgRg no HC 630.609/SP, Rel. Min. Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 15.12.2020.

(AgRg no HC n. 937.188/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/12/2024, DJEN de 23/12/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS.
AMEACA. PERSEGUICAO. DISPARO DE ARMA DE FOGO.
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA N.
604/STJ INSUBSISTENTE. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. FUNTAMENTACAO CONCRETA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO  CONFIGURADO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Conforme o entendimento do Superior Tribunal de Justica, o
pronunciamento judicial unilateral do relator ndo caracteriza
cerceamento de defesa, diante da inviabilidade de atendimento a
eventual pleito de sustentagdo oral, tampouco fere o principio da
colegialidade.

2. E cabivel a decretacdo de prisdo preventiva por meio de
medida cautelar inominada, apresentada com o objetivo de
atribuir efeito suspensivo a recurso em sentido estrito, nao
implicando ofensa a Sumula n. 604/STJ, que é especifica ao
proibir o uso de mandado de seguran¢ca como via de
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atribuicao de efeito suspensivo a recurso criminal da
acusacgao.

3. Hipotese em que a necessidade da prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica, em principio, foi devidamente
demonstrada pelo Tribunal de origem, tendo em vista a
gravidade concreta da conduta do agravante, que teria
perseguido, de forma reiterada, a vitima, inclusive com a
instalagdo clandestina de um dispositivo de rastreamento e com
disparo de arma de fogo contra o seu veiculo.

Ademais, foi ressaltado o fundado risco de reiteracdo delitiva,
pois o acusado, além de ter descumprido as medidas protetivas
fixadas no feito originario, ja havia sido alvo de medidas
protetivas de urgéncia solicitadas por trés vitimas diferentes.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 914.258/SP, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 9/9/2024, DJe de 11/9/2024.)

Por fim, o STJ firmou posicionamento segundo o
qual, considerando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua
imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

O denominado "Pacote Anticrime", instituido pela Lei
n. 13.964/2019, por sua vez, alterou o caput do art. 315 do
CPP e inseriu o §1°, estabelecendo que a decisdo que
decretar, substituir ou denegar a prisdo preventiva sera
sempre motivada e fundamentada, devendo o magistrado
indicar concretamente a existéncia de fatos novos ou
contemporaneos que justifiquem a aplicagdo da medida
adotada, vedando a exposicdo de motivos genéricos e
abstratos.

Mais recentemente, a Lei n. 15.272/2025, ao inserir
0 § 3°no art. 312 do CPP, tragou parametros de afericao de
risco a ordem publica causado pela conduta e/ou pelas
circunstancias subjetivas do agente:

"Art. 312 (...)

§ 3° Devem ser considerados na afericdo da periculosidade do
agente, geradora de riscos a ordem publica:

| - 0o modus operandi, inclusive quanto ao uso reiterado de
violéncia ou grave ameaca & pessoa ou quanto a premeditacéo
do agente para a pratica delituosa;

Il - a participacdo em organizacdo criminosa;

Il - a natureza, a quantidade e a variedade de drogas, armas ou
munigées apreendidas; ou

IV - o fundado receio de reiteragdo delitiva, inclusive a vista da
existéncia de outros inquéritos e agbes penais em curso. "

Convém ressaltar que, considerando os principios
da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo
antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em
casos nos quais nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, pois imprescindivel para
interromper a atuagdo de uma complexa organizagdo
criminosa, voltada para a pratica habitual de trafico de
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drogas, lavagem de dinheiro e comércio ilegal de armas de
fogo.

Foram demonstradas pela instancia ordinaria, com
base em elementos concretos, a gravidade concreta da
conduta e a periculosidade do paciente, que possui outras
condenacgbes por crimes graves, denotando sua propensdo
delitiva.

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisédo
processual esta devidamente fundamentada, sobretudo, na
garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto, na
existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacdo ou substituicdo por medidas alternativas ao
carcere.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é
firme no sentido de que "a necessidade de interromper a
atuacdo de grupo criminoso estruturado legitima a
decretagdo da custodia cautelar de seus supostos
membros" (HC 243752 AgR, Relator Ministro Gilmar
Mendes, Segunda Turma, julgado em 07/10/2024, Processo
Eletrénico DJe-s/n Divulg. 16/10/2024 Public. 17/10/2024).

No mesmo sentido é a jurisprudéncia desta Corte
Superior, consoante ilustram os julgados a seguir (grifos
acrescidos):

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO
INTERNACIONAL E INTERESTADUAL DE DROGAS.
GRAVIDADE CONCRETA. PERICULUM  LIBERTATIS.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES. ORDEM DENEGADA.

(-]

3. A prisdo preventiva esta devidamente fundamentada na
gravidade concreta dos delitos imputados & organizacdo
criminosa, evidenciada pela movimentagdo de aproximadamente
5,2 toneladas de cocaina, além da utilizagdo de violéncia e
corrupgéo de agentes publicos.

4. A paciente permanece foragida e ha risco concreto a ordem
publica, a aplicagdo da lei penal e a instrugdo criminal, o que
justifica a necessidade da prisdo preventiva, conforme requisitos
do art. 312 do CPP.

5. A jurisprudéncia desta Corte reafirma que a gravidade
concreta da conduta delituosa e a periculosidade da
organizagdo criminosa inviabilizam a substituicdo da prisao
preventiva por medidas cautelares menos gravosas,
conforme art. 282, § 6°, do CPP.

6. A contemporaneidade exigida para a manutencdo da priséo
preventiva diz respeito a propria medida cautelar e ndo a data
dos crimes imputados, sendo justificada pela continuidade das
atividades criminosas e pelo risco de rearticulagéo do grupo. IV.
DISPOSITIVO

7. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 876.824/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 12/11/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
OPERACAO "FIM DO  MUNDO". INOVACAO DE
FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA. MERA
TRANSCRICAO E  SINTETIZACAO DA  DENUNCIA.
TRANCAMENTO DE ACAO PENAL. DEVIDO
ENQUADRAMENTO  DAS  CONDUTAS. GARANTIDOS
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CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. REQUISITOS DO
ART. 41 DO CPP PREENCHIDOS. PRESENTE JUSTA CAUSA.
MAIOR INCURSAO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
INVIAVEL PELA VIA DO WRIT. PRISAO. INDICIOS DE
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA.
INSUFICIENCIA DAS MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO.
IMPOSSIVEL INFERIR REGIME PELA VIA DO WRIT.
CONTEMPORANEIDADE DA CUSTODIA. ORCRIM QUE
ESTEVE EM ATIVIDADE ATE O FIM DAS INVESTIGACOES.
LAPSO TEMPORAL RELATIVAMENTE RECENTE ENTRE O
FATO CRIMINOSO E O DECRETO PRISIONAL.
SUBSISTENCIA DA SITUACAO DE RISCO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

(-]

5. Ndo obstante a excepcionalidade que ¢é a privagao cautelar da
liberdade antes do transito em julgado da sentenca
condenatéria, reveste-se de legalidade a medida extrema
quando baseada em elementos concretos, nos termos do
art. 312 do CPP. Extraiu-se do decreto prisional fundamentagédo
idénea para a manutengéo da custédia cautelar, pois ha indicios
de que o acusado integra organizacdo criminosa altamente
estruturada, com atuagéo "voltada ao trafico de armas de fogo e
drogas, delitos que mais atemorizam a sociedade” (fl. 222).

6. Pacifico é o entendimento nesta Corte Superior de que a
periculosidade do agente e "[a] necessidade de se interromper
ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizagdo
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentagdo cautelar idénea e
suficiente para a prisdao preventiva” (HC n. 95024/SP,
PRIMEIRA TURMA, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, DJe
20/02/2009, sem grifos no original), (HC n. 371.769/BA, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
DJe 15/05/2017).

Precedentes.

7. Havendo a indicagdo de fundamentos concretos para justificar
a custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de
medidas cautelares alternativas a prisao, visto que insuficientes
para resguardar a ordem publica. Precedentes.

8. No que concerne a alegacdo de violagdo ao principio da
homogeneidade, tendo em vista suposta desproporcionalidade
da prisdo em cotejo a futura pena a ser aplicada, o Superior
Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que
"trata-se de progndstico que somente sera confirmado apos a
conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo sendo possivel
inferir, nesse momento processual e na estreita via ora adotada,
o eventual regime prisional a ser fixado em caso de condenagédo
(e consequente violagdo do principio da homogeneidade). A
confirmagao (ou ndo) da tipicidade da conduta do agente e da
sua culpabilidade depende de ampla dilagdo probatéria, com
observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa, o
que ndo se coaduna com a finalidade do presente instrumento
constitucional" (AgRg no RHC 144.385/MG, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 13/04/2021, DJe 19/04/2021)".

9. Ndo ha que se falar em auséncia de contemporaneidade da
prisdo, tendo em vista a existéncia de indicios de que a
organizagao criminosa estava em plena atividade até o final das
investigagbes, ao passo que o periodo dos depdsitos efetuados
pelo recorrente (margo a julho de 2021) é relativamente recente,
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quando comparada com a data da expedigdo do decreto
prisional, que se deu em 11/1/2023, conforme informagbes
prestadas pelo Juizo de origem as fls. 1.631-1.642.

10. Conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal, a
contemporaneidade "ndo esta necessariamente ligada a data da
pratica do crime, mas sim a subsisténcia da situagdo de risco
que justifica a medida cautelar" (RHC 208129 AgR, Relator(a):
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 14/02/2022,
PROCESSO ELETRONICO DdJe- 031 DIVULG 16-02-2022
PUBLIC 17-02-2022), exatamente como se delineia na espécie.
11. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC n. 184.359/RJ, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Sexta Turma, julgado em
11/12/2023, DJe de 15/12/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. LAVAGEM DE
DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA. DECRETACAO DE OFICIO.
INEXITENCIA. REPRESENTACAO DA AUTORIDADE
POLICIAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
DO AGENTE. INTERROMPER OU REDUZIR AS ATIVIDADES
DO GRUPO CRIMINOSO. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A instancia ordinaria consignou que a prisdo preventiva foi
decretada apds a representagdo da autoridade policial. Assim,
néo ha falar em atuagéo de oficio do Magistrado.

(-]

3. Presentes elementos concretos para justificar a manutengdo
da prisdo preventiva, para garantia da ordem publica. As
instancias ordinarias afirmaram que, em liberdade, o agravante
representava risco concreto a ordem publica em razdo de sua
periculosidade, evidenciada, especialmente, pelo fato de, apods
minuciosas investigacées, ser indicado como lider de associacdo
criminosa estruturada voltada para o trafico internacional de
elevada quantidade de drogas transportadas em aeronaves,
sendo uma delas inclusive de sua propriedade. As atividades
ilicitas do grupo foram identificadas desde 2021 e nao cessaram
apos a prisdo de alguns de seus integrantes, nem com a
apreensdo de carregamentos, o que demonstra o risco ao meio
social.

Além do mais, a prisGo também se mostra necessaria para evitar
a reiteracdo na prética delitiva, uma vez que o agravante possui
duas condenacgébes definitivas pela pratica dos delitos de tréafico
de drogas, associacdo para o narcotrafico e lavagem de
dinheiro.

4. De se destacar, ainda, que a necessidade de interromper
ou reduzir a atividade do grupo criminoso, enfraquecendo a
atuacdo da facgcao, demonstra a imprescindibilidade da
prisdo preventiva, para garantia da ordem publica.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunsténcias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutengao da ordem publica.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 174.928/MT, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
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IDONEA. EXTORSAO. ASSOCIACAO CRIMINOSA.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. INSUFICIENCIA DE APLICACAO
DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao obstante a excepcionalidade que é a privagao cautelar da
liberdade antes do transito em julgado da sentenca
condenatéria, reveste-se de legalidade a medida extrema
quando baseada em elementos concretos, nos termos do
art. 312 do CPP.

2. A gravidade concreta da conduta é fundamento apto a
embasar a segregacéo cautelar. Precedentes.

3. No caso, na extorsdo supostamente praticada foi empregado
grave modus operandi, ou seja, as vitimas teriam sido ameacas
por meio de redes sociais e presencialmente, na residéncia e no
trabalho, com o objetivo de quitacdo das dividas.

4. Destaca-se, ainda, que "a jurisprudéncia desta Corte é
assente no sentido de que se justifica a decretacdo de
prisdo de membros de organizagdao criminosa como forma
de interromper suas atividades” (AgRg no RHC n. 197.732/
RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.).

5. No caso, ha elementos concretos que demonstram ser a
agravante integrante de organizacdo criminosa especializada em
extorsdo e lavagem de dinheiro.

6. Além disso, "ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo se ha nos
autos elementos habeis a justificar a imposicdo da segregagédo
cautelar, como na hipétese” (RHC n. 91896/BA, relator Ministro
Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 15/3/2018, DJe de
23/3/2018).

7 Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 941.276/MG, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 4/11/2024, DJe de 7/11/2024.)

Cumpre destacar que é entendimento consolidado
desta Corte que "as condigbes favoraveis, por si s6s, ndo
impedem a manutengdo da prisdo cautelar quando
devidamente fundamentada; e que é inaplicavel medida
cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam
que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes
para a manutengdo da ordem publica” (AgRg no HC n.
933.719/SP. relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 24/9/2024).

Ademais, ndo ha falar em violagdo ao principio da
presungdo de inocéncia quando a prisdo preventiva néo
assume natureza de antecipagdo de pena e esta
fundamentada em elementos concretos que indiquem o
risco a ordem publica, como na hipotese em pauta.

Ausente, portanto, qualquer constrangimento ilegal
que justifique a concesséo da ordem de oficio.

Ante o exposto, com fundamento no
art. 34, inciso XX, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ndo conhego da presente impetragéo.

Publique-se.

Intimem-se."

Assim se entendeu, no presente caso, pela admissibilidade da medida cautelar
inominada, ajuizada pelo Ministério Publico para atribuir efeito suspensivo ao recurso
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em sentido estrito, inclusive com a finalidade de viabilizar o recebimento da denulncia e
a decretacao da prisao preventiva do agravante.

A postergacao da participagao defensiva foi compreendida como consequéncia
da natureza cautelar da providéncia, sem prejuizo do exame posterior da controvérsia.

A instancia ordinaria reconheceu a existéncia de prova da materialidade e
indicios suficientes de autoria, afirmando que esses elementos haviam sido expostos de
forma exaustiva na denuncia.

A via eleita, marcada por cognicdo sumaria e rito célere, € inadequada para
infirmar a conclusdo adotada na origem, pois necessario amplo revolvimento do
conjunto fatico-probatario.

A necessidade de garantir-se a ordem publica deriva da suposta atuacdo de uma
organizacao criminosa complexa, voltada ao trafico de drogas, a lavagem de dinheiro e
ao comércio ilegal de armas, da qual o agravante é acusado de patrticipar.

Ademais, sua periculosidade também esta assentada em condenagdes
anteriores por crimes graves, indicando propensao a pratica de delitos.

Nesse contexto, a contemporaneidade da prisdo preventiva ndo se vincula
necessariamente a data da pratica do crime, mas a permanéncia da situagao de risco
que fundamenta a medida cautelar.

Por fim, as medidas cautelares diversas da prisdo eram insuficientes, pois nao
neutralizariam o risco atribuido a atuacdo organizada e a possibilidade de reiteragao
delitiva.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental
no habeas corpus.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.071.126 / ES

Numero Registro: 2026/0036704-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50184962020248080012 50185586020248080012 50190222320248080000 50236407220248080012

Sesséo Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : WANDERSON OMAR SIMON

ADVOGADO : WANDERSON OMAR SIMON - ES018630

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE  : JOSE ANTONIO MARIM NOGUEIRA (PRESO)

CORREU : CHARLE PINHEIRO JANUARIO

CORREU : LORRAINE DE PAULA LEITE

CORREU : ROBERT DA SILVA MACHADO

CORREU : ERNIL BERNARDO JUNIOR

INTERES.  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -

CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE ANTONIO MARIM NOGUEIRA (PRESO)
ADVOGADO : WANDERSON OMAR SIMON - ES018630

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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