SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3167549 - PR(2026/0036034-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
. JANICE LEANETE NICODEM
. MARIO ANTONIO BRUNISMANN - PR067481
NATANAEL MACEDO - PR094185
. ADELI ROBERTO GRAEFF
. LUIZ JOAO PAETZOLD
: ANA EMILIA DALLA BARBA WELTER - PR095934
ANA PAULA DALLA BARBA WELTER SCHERER - PR095771

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL.
AJUIZAMENTO DE DEMANDA A QUALQUER TEMPO.
INVIABILIDADE. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural, desde que trabalhada
pela familia, possui prote¢do constitucional de indole fundamental, conforme
previsao do art. 5°, XX VI, da CF/88 e do art. 833, VIII, do CPC/2015.

2. "A impenhorabilidade do bem de familia é matéria de ordem publica e,
portanto, pode ser arguida e examinada enquanto o bem integrar o
patrimoénio do devedor, ndo mais cabendo ser suscitada apos a alienagdo
judicial do imovel e o exaurimento da execugdo, mediante a lavratura e
assinatura do auto respectivo. Precedentes” (REsp 1.536.888/GO, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 26/4/2022,
DlJe de 24/5/2022).

3. O entendimento adotado no acérddo recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do
STIJ.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de maio de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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portanto, pode ser arguida e examinada enquanto o bem integrar o
patriménio do devedor, ndo mais cabendo ser suscitada apos a alienagdo
judicial do imdvel e o exaurimento da execugdo, mediante a lavratura e
assinatura do auto respectivo. Precedentes” (REsp 1.536.888/GO, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 26/4/2022,
DlJe de 24/5/2022).

3. O entendimento adotado no acoérddo recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia da Stimula 83 do
STIJ.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JANICE LEANETE

NICODEM contra decisd@o que inadmitiu recurso especial manejado contra acordao do Tribunal

de Justica do Estado do Parana.

Na origem, trata-se de Acao de Usucapido Ordinaria, em que a agravante busca a

propriedade do imovel matriculado sob o n. 5.683, por meio de doacdo dos agravados para a

recorrente quando esta se casou com o filho dos agravados, Sr. Roque Inécio Werner.

Ao julgar a apelagao civel, o TIPR extinguiu o feito sem resolucdo do mérito,

ficando prejudicado o recurso de apelagao. O acordao foi assim ementado (e-STJ, fls. 873/874):

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CfVEL.
IMPENHORABILIDADE DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL APOS

Documento eletronico VDA56531661 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 11/05/2026 22:16:59
Codigo de Controle do Documento: d06218d7-67a9-4528-91eb-ab16322cbd83



ARREMATACAO. ARREMATACAO DE IMOVEL OBJETO DA
CONTROVERSIA QUE NAO TEVE QUESTIONAMENTO TEMPESTIVO.
PRECLUSAO. ART. 903, DO CPC. APELACAO PREJUDICADA E
EXTINTO O FEITO SEM RESOLUCAO DE MERITO.

1. CASO EM EXAME

1. Apelagao civel interposta contra sentenc¢a que julgou improcedentes os
pedidos formulados na inicial para o reconhecimento da impenhorabilidade
de pequena propriedade rural arrematada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se é possivel reconhecer a
impenhorabilidade de pequena propriedade rural arrematada em leildo
judicial, considerando a eventual preclusdo da alegag¢do e a auséncia de
vicios identificados no ato de arrematagdo.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. A alega¢do de impenhorabilidade foi considerada matéria de ordem
publica, podendo ser alegada a qualquer tempo, mas ndo implica na
possibilidade de ajuizamento de demanda a qualquer tempo.

A arrematag¢do do imovel foi realizada em outubro de 2019, antes do
ajuizamento da presente demanda em outubro de 2022, tornando a discussdo
sobre impenhorabilidade incabivel.

Nao foram identificados vicios ao tempo da intimagdo relacionada a
arrematagdo e ao pedido de imissdo na posse.

1V. DISPOSITIVO E TESE

4. A¢do declaratoria extinta sem resolug¢do de mérito, julgando prejudicado o
recurso de apelagdo interposto.

Tese de julgamento: “l1. A impenhorabilidade da pequena propriedade rural
ndo pode ser reconhecida apos a arremata¢do do imovel, uma vez que a
arrematagdo é considerada perfeita, acabada e irretratdavel, conforme
disposto no art. 903 do Codigo de Processo Civil.”

Dispositivos relevantes citados: CPC/20135, arts. 85, § 2°, 903.

Jurisprudéncia relevante citada: TJPR, Agravo de Instrumento n° 0076922-
95.2022.8.16.0000, Rel. Des. Subst. Marcelo Wallbach Silva, 5¢ Camara
Civel, j. 07.08.2023; TJPR, Agravo de Instrumento n° 0054895-
21.2022.8.16.0000, Rel. Des. Themis de Almeida Furquim, 14 Camara Civel,
J.05.12.2022."
Os embargos de declaragao opostos contra o acérddao nao foram acolhidos (e-STJ,
fls. 889/892).
Inconformada, a agravante interpds recurso especial (e-STJ, fls. 906/914), fundado no
art. 105, III, "a", da Constitui¢ao Federal, apontando violagdo aos arts. 833, VIII, e § 1°, e 903
do Cdédigo de Processo Civil.
Nas razodes recursais, sustenta, em sintese, que:
(1) A impenhorabilidade da pequena propriedade rural seria matéria de ordem

publica, nao sujeita a preclusdo, podendo ser arguida a qualquer tempo, inclusive por acao

Documento eletronico VDA56531661 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 11/05/2026 22:16:59
Codigo de Controle do Documento: d06218d7-67a9-4528-91eb-ab16322cbd83



autdbnoma; ao afastd-la sob fundamento de preclusdo apods a arrematacdo, o acérddo negou
vigéncia ao regime de protecao legal e constitucional;

(i1)) A aplicacdo isolada e absoluta da regra da ‘“arrematagdo perfeita, acabada e
irretratavel” ¢ incompativel com a nulidade absoluta de penhora incidente sobre bem
impenhoravel; a arrematacdo ndo convalida a constri¢do vedada, de modo que a interpretagao
adotada pelo Tribunal violou o alcance normativo do dispositivo ao desprezar sua leitura
sistematica com o art. 833 do CPC.

Contrarrazdes apresentadas (e-STJ, fls. 918/927).

O recurso foi inadmitido na origem (e-STJ, fls. 928/929), sobrevindo o presente
agravo (e-STJ, fls. 978/984).

E o relatorio.
VOTO

Extrai-se dos autos que, na origem, a autora alegou ter sido possuidora de pequena
propriedade rural de 17,50 ha, trabalhada pela familia desde 1996, fruto de doacdo verbal de
seus sogros, onde produzia leite para subsisténcia. Afirmou que o imovel foi arrematado em
9/10/2019 e que houve imissdo liminar na posse dos arrematantes em 14/9/2022, motivo pelo
qual propos acdo de interdito proibitério cumulada com agdo declaratéria de impenhorabilidade
da pequena propriedade rural, com tutela de urgéncia, a luz do art. 5°, XXVI, da Constitui¢do e
do art. 833, VIII, do CPC.

A sentenca julgou improcedentes os pedidos formulados na inicial, voltados ao
reconhecimento da impenhorabilidade da pequena propriedade rural arrematada, mantendo a
rejeicdo das pretensdes deduzidas pela autora (e-STJ, fl. 873).

No acordao, decidiu-se pela impossibilidade de reconhecer-se a impenhorabilidade
apos a arrematagdo, por preclusdo, aplicando-se o art. 903 do CPC. Registrou-se, ainda, que a
arrematacao ocorreu em outubro de 2019 e a demanda foi proposta apenas em outubro de 2022,
inexistindo vicio no ato expropriatorio, razdo pela qual se extinguiu o feito sem resolucao de
mérito e se julgou prejudicada a apelagdo, com suspensdo das verbas sucumbenciais, em razao
da justica gratuita (e-STJ, fls. 874-877).

Verifica-se que, no tocante a aludida violagao do art. 833, VIII, e § 1°, do Cddigo de
Processo Civil, tem-se que a Corte a gquo concluiu que o fato de a presente matéria afigurar-se
como de ordem publica ndo implica que a discussdo possa se perpetuar indefinidamente. Em
suma, concluiu a Corte de origem: "Ndo é possivel a apreciagdo da tese de impenhorabilidade
do imovel no presente caso, pois a arrematagdo foi realizada em outubro de 2019, enquanto a
presente demanda somente foi ajuizada outubro de 2022" (e-ST]J, fl. 875).

Nesse contexto, verifica-se que o entendimento esposado no v. acérdao recorrido
esta em consonancia com a pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, assente no
sentido de que a impenhorabilidade do bem de familia ¢ matéria de ordem publica e, portanto,
pode ser arguida e examinada enquanto o bem integrar patriménio do devedor, ndo mais
cabendo ser suscitada apos a alienagdo judicial do imovel e o exaurimento da execugao,

mediante a lavratura e assinatura do auto respectivo. A proposito:
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"RECURSO ESPECIAL. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE.
ALEGAGCAO APOS LAVRATURA E ASSINATURA DE ARREMATACAO.
IMPOSSIBILIDADE.  ARTS. 535 CPC/1973. VIOLACAO NAO
CONFIGURADA.

1. Ndo ofende o art. 535 do CPC/1973 o acorddo que examina, de forma
fundamentada, todas as questoes submetidas a apreciag¢do judicial,
circunstancia que afasta a negativa de prestagdo jurisdicional.

2. A impenhorabilidade do bem de familia é matéria de ordem publica e,
portanto, pode ser arguida e examinada enquanto integrar o bem integrar
patrimonio do devedor, ndo mais cabendo ser suscitada apos a alienagdo
judicial do imovel e exaurimento da execu¢do, mediante a lavratura e
assinatura do auto respectivo. Precedentes.

3. Com a assinatura do auto de arrematagdo, operam-se plenamente os
efeitos do ato de expropriagdo em relagdo ao executado e ao arrematante,
independentemente de registro imobiliario, o qual se destina a consumar a
transferéncia da propriedade com efeitos em face de terceiros.

4. Recurso especial a que se nega provimento."

(REsp n. 1.536.888/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 24/5/2022.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE ARREMATACAO DE IMOVEL.
PRAZO DECADENCIAL DE 4 ANOS, CONTADOS DA ASSINATURA DA
RESPECTIVA CARTA. PRECEDENTES. PRAZO DECADENCIAL QUE, EM
PRINCIPIO, NAO SE SUSPENDE NEM SE INTERROMPE.
IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA QUE NAO PODE SER
ALEGADA APOS O ENCERRAMENTO DA EXECUCAO.

1. O ajuizamento de ag¢do anulatoria de arrematagdo de imovel em hasta
publica submete-se ao prazo decadencial de 4 anos, contado a partir da data
de expedicdo da carta de arrematagdo. Precedentes.

2. Salvo expressa disposigdo legal em contrario, ndao se aplicam a decadéncia
as normas que impedem, suspendem ou interrompem a prescri¢do.

3. A impenhorabilidade do bem de familia ndo pode ser alegada em qualquer
tempo, sem qualquer tipo de limitagdo. A prote¢do da Lei n. ° 8.009/90 é
matéria de ordem publica que precisa ser arguida e examinada enquanto o
bem integrar o patrimoénio do devedor, ndo mais cabendo ser suscitada apos
a alienagdo judicial do imovel e exaurimento da execu¢do Precedentes.

4. Pelo mesmo motivo - seguran¢a juridica - a ag¢do anulatoria de
arremata¢do fundada na impenhorabilidade do bem de familia também deve
se sujeitar a decadéncia.

5. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no REsp n. 2.015.328/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 28/2/2024.)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGACAQ DE IMPENHORABILIDADE DE BEM
DE FAMILIA. ALEGACAO APOS LAVRATURA E ASSINATURA DE
ARREMATACAO PRECLUSAO.

1. A arguigdo de impenhorabilidade do bem de familia é matéria de ordem
publica e, por isso, pode ser suscitada a qualquer tempo, desde que antes da
aliena¢do judicial do imovel e exaurimento da execugcdo, mediante a
lavratura e assinatura do auto respectivo.

2. "4 arrematagdo perfeita, acabada e irretratavel decorre da assinatura do
respectivo auto pelo juiz, pelo arrematante e pelo leiloeiro, nos moldes do
disposto no art. 903, caput, do CPC/2015, e caracteriza titulo de propriedade
em favor do arrematante, independentemente da expedi¢do da carta de
arrematagdo, que apenas marca o término da expropriagdo for¢ada para que
a transferéncia do dominio do imovel se perfectibilize com o registro da
alienagdo no Registro de Imoveis [...] A auséncia do registro imobilidrio
destinado a transferéncia da propriedade so irradia efeitos em face de
terceiros" (CC n. 194.154/PE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
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Segunda Segado, julgado em 13/9/2023, DJe de 22/9/2023). Agravo interno
improvido."

(Aglnt no AREsp n. 2.652.540/GO, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)

Assim, constata-se que o entendimento adotado no acérdao recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior. Dessa forma, incide, in casu, o Obice processual
sedimentado na Simula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Dessa forma, entende-se que o acordao recorrido deve ser confirmado por seus
proprios fundamentos.

Diante do exposto, nos termos do art. 253, paragrafo unico, II, b, do RISTJ, conhec¢o
do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Havendo a prévia fixa¢do de honorarios advocaticios sucumbenciais pelas instancias
de origem, determino a sua majoracdo, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10%
sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados,
se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem
como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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Sessao Virtual de 12/05/2026 a 18/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : JANICE LEANETE NICODEM
ADVOGADOS : MARIO ANTONIO BRUNISMANN - PR067481
NATANAEL MACEDO - PR094185
AGRAVADO : ADELI ROBERTO GRAEFF
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBACAO / AMEAGA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
12/05/2026 a 18/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 18 de maio de 2026
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