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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3165773 - MA (2026/0034912-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE :  SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO :  JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786

AGRAVADO : MARIA LUCIA DA CONCEICAO SILVA

ADVOGADO :  ANDRE FRANCELINO DE MOURA - TO002621
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial em razao da incidéncia da Sumula n. 281/STF.

2. O fundamento utilizado na decisdo recorrida para conhecer do agravo e nao
conhecer do recurso especial ndo foi objeto de impugnacdo nas razodes
recursais do agravo interno.

3. A auséncia de impugnacdo do fundamento para ndo conhecimento do
recurso especial faz incidir na espécie o art. 1.021, § 1° do CPC. Precedentes.
Agravo interno nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira

e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3165773 - MA (2026/0034912-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE :  SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO :  JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786

AGRAVADO : MARIA LUCIA DA CONCEICAO SILVA

ADVOGADO :  ANDRE FRANCELINO DE MOURA - TO002621
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO AGRAVADA.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial em razao da incidéncia da Sumula n. 281/STF.

2. O fundamento utilizado na decisdo recorrida para conhecer do agravo e nao
conhecer do recurso especial ndo foi objeto de impugnacdo nas razodes
recursais do agravo interno.

3. A auséncia de impugnacdo do fundamento para ndo conhecimento do
recurso especial faz incidir na espécie o art. 1.021, § 1° do CPC. Precedentes.
Agravo interno nao conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por SABEMI SEGURADORA
S.A. contra decisao da Presidéncia do STJ que ndo conheceu do recurso especial em razao
da Samula n. 281/STF (fl. 310).

Extrai-se dos autos que o agravante interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO cuja ementa guarda os

seguintes termos (fl. 190):

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO
CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE NEGOCIO JURIDICO C/C REPETICAO DO
INDEBITO E DANOS MORAIS. SEGURO NAO
CONTRATADO. DESCONTOS INDEVIDOS.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA CONTRATACAO.
DANO MORAL CONFIGURADO. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. I. CASO
EM EXAME: Trata-se de Apelagdo Civel interposta por
Maria Lucia da Conceicdo Silva contra sentenca que
improcedentes os pedidos formulados na exordial. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO: A controvérsia dos autos
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cinge-se a questdo de saber se os descontos decorrentes de
contratacdo irregular sdo aptos a ensejar condenacdo por
danos morais. III. RAZOES DE DECIDIR: A auséncia de
comprovagdo da regularidade da contratacdo atrai a
incidéncia do art. 6°, VIII, do CDC, que estabelece a
inversao do O6nus da prova em favor do consumidor. Nao
tendo a apelada apresentado elemento que ateste a
legalidade da relagdo juridica, presume-se a inexisténcia da
contratacdo. A jurisprudéncia consolidada reconhece que,
em casos de descontos indevidos, o dano moral ¢ in re ipsa,
bastando a demonstracio da conduta ilicita para
configuragio do abalo psiquico e dos transtornos
experimentados pela consumidora. A indenizagdo por danos
morais deve observar os principios da razoabilidade e
proporcionalidade, a fim de evitar enriquecimento sem
causa, bem como cumprir fun¢do pedagdgica. No caso
concreto, fixa-se o valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais),
como suficiente para reparar o prejuizo e sancionar a
conduta da Apelada. IV. DISPOSITIVO E TESE: Apelacdo
Conhecida e Parcialmente Provida.

Os embargos de declaracao foram rejeitados (fl. 222).

Nas razdes do recurso interno, a agravante aduz ter impugnado todos os

fundamentos da decisao de inadmissao do Agravo em Recurso Especial, sustenta que a

controvérsia € exclusivamente de direito, sem necessidade de reexame fatico-probatorio,

sendo inaplicavel a Simula n. 7/STJ, alega violagdao a legislagdo federal pelo acordao

recorrido.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela

submissao do presente agravo a apreciacao da Turma.

n. 281/STF.

Sem contrarrazoes.

E, no essencial, o relatoério.

vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A decisdo agravada nao conheceu do recurso especial em razdo da Sumula

A proposito, consignou-se (fl. 310):

Por meio da analise do recurso de SABEMI
SEGURADORA S/A, verifica-se que o Recurso Especial
foi interposto contra decisdo monocratica proferida pelo
Tribunal a quo.

Consoante entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, ¢ necessdrio que a parte interponha todos os
recursos ordindrios na justica de origem antes de buscar a
instancia especial (Simula n. 281 do STF).

E, pois, pacifico o entendimento do STJ de que a
interposicdo do Recurso Especial pressupde o julgamento
da questdo controvertida pelo 6rgao colegiado da instancia
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ordinaria. Nesse sentido, o AgInt nos EDcl no AREsp
1571531/SC, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
DJe de 20.5.2020.

Com efeito, o agravo interno ndo merece conhecimento, porquanto o
fundamento utilizado na decisao recorrida para nao conhecer do recurso especial ndo foi
objeto de impugnacao nas razdes recursais do agravo interno.

Cumpre reiterar que, estando calcado o decisorio na aplicagdo de Obices
processuais, "o recurso dai proveniente deveria se esmerar em demonstrar efetivamente
que os referidos oObices ndo se aplicam ao caso concreto € ndo em simplesmente reiterar o
recurso especial" (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.944.957/DF, relator Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de 2/3/2022).

Desse modo, for¢osa ¢ a incidéncia do disposto nos arts. 932, 111, e 1.021, §
1°, do CPC, segundo os quais nao se conhece do recurso que nao ataca especificamente os

fundamentos da decisdo recorrida nos seguintes termos:

Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

IIT - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou
que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos
da decisdo recorrida;

[...]

Art. 1.021. Contra decisao proferida pelo relator cabera
agravo interno para o respectivo orgdo colegiado,
observadas, quanto ao processamento, as regras do
regimento interno do tribunal.

§ 1° Na peti¢do de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

Assim, a auséncia de impugnacao do fundamento para nao conhecimento do
recurso especial faz incidir, na espécie, por analogia, os preceitos da Sumula n. 182/STJ:
"E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisao agravada".

A proposito, confiram-se estes julgados:

1. Cabe a parte insurgente, nas razdes do agravo interno,
trazer argumentos suficientes para contestar a decisdo
agravada, conforme estabelecem os arts. 932, 11, e 1.021, §
1°, do Codigo de Processo Civil de 2015, sob pena de ndo
conhecimento do recurso.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 1.417.141/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, DJe de 23/8/2024.)

1. Nos termos do artigo 1.021, § 1°, do Codigo de Processo
Civil/2015, ¢ inviavel o agravo interno que deixa de
impugnar especificadamente os fundamentos da decisdo
agravada.
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[...]

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.517.063/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe de 14/8/2024.)

2. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada (Stimula n. 182/STJ).

3. Agravo interno ndo conhecido.

(AgInt no AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.337.311/SC,
relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DlJe de 29/5/2024.)

2. Na hipodtese, constatada a auséncia de impugnacao
especifica, incide o disposto no artigo 1.021, § 1°, do
Cdédigo de Processo Civil e no entendimento jurisprudencial
do Superior Tribunal de Justi¢a, reproduzido na redagdo da
Stimula n°® 182/ST]J.

[...]

4. Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.593.290/PR, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 22/8/2024.)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.165.773 /| MA

Numero Registro: 2026/0034912-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08038490420238100028 8038490420238100028

Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO : JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786
AGRAVADO : MARIA LUCIA DA CONCEICAO SILVA
ADVOGADO : ANDRE FRANCELINO DE MOURA - TO002621

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SEGURO
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SABEMI SEGURADORA S/A

ADVOGADO : JULIANO MARTINS MANSUR - RJ113786
AGRAVADO : MARIA LUCIA DA CONCEICAO SILVA
ADVOGADO : ANDRE FRANCELINO DE MOURA - TO002621

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Documento eletronico VDA57678003 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/06/2026 00:53:36
Codigo de Controle do Documento: a7alch83-b8d9-40ce-860e-580ch1f7af8a



Brasilia, 15 de junho de 2026
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