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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3165924 - RS (2026/0034365-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADOS

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

GUIDO LUIZ GEHRKE JUNIOR

REGINALDO LEONEL FERREIRA - RS102140

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
JESSICA PEIL DE OLIVEIRA

EDSON PADILHA - RS028059

JOAO LUIZ FUZINATTO - RS044961

THAIANY DA MATTA LIMA SILVEIRA - RS078285

EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. AUSENCIA DE _IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. FUNDAMENTO
AUTONOMO NAO IMPUGNADO. OBICE DA SUMULA N.
283/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 282/STF E 211/STJ. PRETENSAO DE
REVALORACAO JURIDICA QUE DEMANDA REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO.  SUMULA N. 7/STJ.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL SEM COTEJO ANALITICO. SUSTENTACAO
ORAL. INVIABILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA DE OFENSA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Configura falta de dialeticidade recursal a impugnagdo genérica dos
Obices aplicados na decisdao agravada, sem o enfrentamento especifico e
pormenorizado dos fundamentos autonomos de inadmissibilidade,
atraindo a incidéncia do enunciado n. 182/STJ.

2. Remanescendo fundamento suficiente ndo impugnado nas razdes do
especial, incide o 6bice da Simula n. 283/STF.

3. Ausente o necessario prequestionamento das matérias federais
suscitadas, inclusive sem indicacao de violacdo ao art. 619 do CPP para
fins de prequestionamento ficto, incidem as Stimulas n. 282/STF e
211/ST1J.

4. A insurgéncia que pretende infirmar a conclusdo das instancias
ordinarias quanto a suficiéncia probatoria e ao afastamento da legitima
defesa reclama revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada pelo enunciado n. 7/STJ. Julgado: AgRg no AREsp n.
2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de
10/8/2022.

5. Nao comprovado o dissidio jurisprudencial por auséncia de cotejo
analitico, com indicacdo de similitude fatica e divergéncia na
interpretacao da lei federal, inviavel o conhecimento pela alinea “c”.

6. Inexiste previsdo de sustentagdo oral em agravo regimental contra
decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso especial. Julgado: EDcl
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nos EDcl no AgInt no AREsp n. 1.829.808/SP, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de 28/6/2022.

7. Nao hé violagdo ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocratica do relator se alinha a jurisprudéncia consolidada, sujeita a
revisdo pelo 6rgdo colegiado via agravo regimental.

8. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto ¢
Maria Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de 28/6/2022.

7. Nao ha violagdo ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocratica do relator se alinha a jurisprudéncia consolidada, sujeita a
revisdo pelo 6rgdo colegiado via agravo regimental.

8. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GUIDO LUIZ GEHRKE
JUNIOR contra decisdao que nao conheceu do agravo em recurso especial interposto em

face do acordao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado
(e-STJ fls. 1089/1090):

DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL. VIOLENCIA DOMESTICA.
LESAO CORPORAL. REFORMA DA SENTENCA ABSOLUTORIA.
CONDENACAO DO REU. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE PELA
PRESCRICAO.

1. CASO EM EXAME: 1. Apela¢do criminal interposta pela ofendida contra
senten¢a que absolveu o réu da imputagcdo do crime de lesdo corporal
qualificada pela violéncia doméstica (art. 129, §9° do CP), praticado
mediante golpes com bandeja de prata no rosto da vitima, sua entdo
companheira, causando-lhe lesoes atestadas em laudo pericial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO: 2. Hi trés questées em discussdo: (i) a
suficiéncia probatoria para a condenagdo do réu pelo crime de lesdo corporal
qualificada pela violéncia domeéstica, (ii) a possibilidade de reconhecimento
da tentativa de feminicidio, (iii) a fixa¢do de indenizac¢do por danos morais.
III. RAZOES DE DECIDIR: 3. A materialidade e a autoria do crime de lesdo
corporal qualificada pela violéncia doméstica estdo comprovadas pelo boletim
de ocorréncia, laudo pericial e depoimento da vitima, que descreveu de forma
coerente como foi agredida pelo réu com uma bandeja de prata no rosto,
causando-lhe lesées na regido superciliar esquerda, que necessitaram de
sutura. 4. A palavra da vitima possui especial relevancia nos crimes
praticados no ambito doméstico e familiar, conforme jurisprudéncia pacifica
do Superior Tribunal de Justica, especialmente quando corroborada por
outros elementos de prova, como os laudos periciais que atestaram as lesoes
compativeis com a narrativa apresentada. 5. Ndo ha que se falar em legitima
defesa por parte do acusado, pois ndo restou demonstrado que ele repeliu
injusta agressdo provocada pela vitima e, se o fez, ocorreu de maneira
flagrantemente  desproporcional, considerando a disparidade  fisica
comumente verificada entre homens e mulheres. 6. A tese de tentativa de
feminicidio ndo merece acolhimento, pois ndo ha elementos suficientes nos
autos que demonstrem a inten¢do do réu de matar a vitima, restando
caracterizado apenas o crime de lesdo corporal. 7. A fixacdo de indenizagdo
por danos morais é cabivel, conforme o Tema 983 do STJ, que estabelece a
possibilidade de fixa¢do de valor minimo indenizatorio a titulo de dano moral
nos casos de violéncia doméstica, desde que haja pedido expresso da
acusag¢do ou da parte ofendida. 8. Ocorreu a prescri¢do da pretensdo punitiva
estatal, considerando que a pena aplicada foi de 3 meses e 15 dias de
detengdo, com prazo prescricional de 3 anos, tendo transcorrido mais de 3
anos entre o recebimento da denuncia (25/04/2022) e a presente data.

1IV. DISPOSITIVO E TESE: 9. Recurso parcialmente provido para reformar a
senten¢a e condenar o réu nas sangoes do art. 129, §9° do Codigo Penal,
fixando a pena definitiva em 3 meses e 15 dias de detengdo, com suspensdo
condicional da pena pelo prazo de dois anos, mediante participagdo em grupo
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reflexivo de género, comparecimento trimestral a VEC e limitagcdo de final de
semana. 10. Fixada indeniza¢do por danos morais no valor de 3 salarios
minimos. 11. Declarada extinta a punibilidade do réu pela prescri¢do da
pretensdo punitiva estatal. Tese de julgamento: 1. Nos crimes de violéncia
doméstica, a palavra da vitima possui especial relevancia probatoria,
especialmente quando corroborada por laudos periciais que atestam lesoes
compativeis com a narrativa apresentada.

[IP4]

Nas razdes do recurso especial (e-STJ fls. 1109/1133), fundado nas alineas “a
e “c”, foram suscitadas, em sintese, nulidade por suposto uso de inteligéncia artificial sem
supervisao humana, ofensa ao principio da correlagdo, violagdo aos arts. 155, 156 e 386,
VI, do CPP por condenagdo baseada em elementos inquisitoriais € na palavra da vitima,
reconhecimento de legitima defesa e dissidio jurisprudencial quanto a suficiéncia

probatoria em violéncia doméstica.

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ fls. 1147/1165), o Tribunal de origem nao
admitiu o recurso especial, com fundamento nas Sumulas 282 e 283 do STF (e-STJ fls.
1173/1175). Na sequéncia, foi interposto agravo em recurso especial (e-STJ fls.
1181/1185), com contrarrazoes (e-STJ fls. 1193/1194). O Ministério Publico Federal
opinou pelo ndo conhecimento do agravo (e-STJ fls. 1218/1222).

A decisdo agravada nao conheceu do agravo em recurso especial, assentando a
incidéncia da Sumula 182/STJ por auséncia de impugnagdo especifica, bem como a
subsisténcia dos obices das Sumulas 282 e 283 do STF, além da deficiéncia na
demonstracao do dissidio (e-STJ fls. 1226/1228).

Interposto o presente agravo regimental (e-STJ fls. 1233/1237), o agravante
sustenta que o agravo em recurso especial impugnou de forma direta, analitica e
individualizada todos os fundamentos da decisao de inadmissibilidade, afastando a
Stimula 182/ST]J.

Aduz que ndo ha fundamento auténomo ndo impugnado, pois o recurso
especial enfrentou o nucleo decisério do acérddo, centrado na suposta suficiéncia

probatoria, o que afastaria a Simula 283/STF.

Defende que ha prequestionamento, ainda que implicito, dos arts. 155, 156 e
386 do CPP, e que foram opostos embargos de declaragdo com incidéncia do art. 1.025 do
CPC.

Sustenta, ademais, que a controvérsia devolvida ndo demanda reexame de
provas, mas revaloragdo juridica dos fatos incontroversos, o que afasta a Simula 7/ST]J.
Afirma ter demonstrado o dissidio jurisprudencial mediante cotejo analitico com julgado

em situacdo fatica analoga.
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Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdo
agravada e destrancar o recurso especial, afastando os obices das Simulas 182/STJ, 282 e
283/STF, com andlise das alegadas violacdes aos arts. 155, 156 ¢ 386 do CPP.

Pleiteia a intimagdo para sustentagdo oral (art. 258 c/c art. 159 do RISTJ).

E o relatoério.

vVOTO

A decisdo agravada nao merece reforma.
A tese de inaplicabilidade da Stimula 182/STJ nao procede.

A leitura das razdes do agravo em recurso especial evidencia que o agravante
se limitou a afirmar, de modo genérico, a inaplicabilidade dos dbices, reiterar o mérito do
especial e sustentar o interesse recursal, sem impugnar, de forma especifica e
pormenorizada, os fundamentos autdbnomos da decisdao de inadmissibilidade, notadamente
quanto a auséncia de prequestionamento das teses federais e a subsisténcia de fundamento
suficiente nao combatido (e-STJ fls. 1181/1185). Nessa hipoétese, incide o enunciado
182/STJ, segundo o qual “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisao agravada.” Em igual sentido: AgRg no AgRg
no AREsp n. 2.243.176/RN, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de
15/5/2024, citado no parecer ministerial (e-STJ fl. 1222). O argumento de que houve
enfrentamento analitico no AREsp ndo se confirma pela peca, que ndo demonstrou, com

precisao, por que os Obices ndo seriam aplicaveis ao caso concreto.

No que toca a Simula 283/STF, o agravo regimental ndo afasta a conclusdo da
decisdo agravada de que remanesce fundamento autonomo nao impugnado nas razoes do
especial. Conforme delineado no parecer do Ministério Publico Federal (e-STJ fl. 1221),
o recurso especial ndo enfrentou todos os fundamentos suficientes do acordao recorrido,
circunstancia que atrai o obice do enunciado 283/STF, como assentado nos seguintes
julgados: AgRg no REsp n. 2.032.505/CE, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 29/11/2023; AgRg no AREsp n. 1.916.058/SC, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 3/3/2022 (e-STJ fls. 1154/1155). A afirmacdo de que
todo o nucleo decisorio foi impugnado ndo encontra respaldo na pega recursal, que nao

demonstrou a superagao de cada um dos pilares do acordao estadual.

Quanto ao prequestionamento, subsiste o Obice. A alegada violagdo aos arts.
155, 156 e 386 do CPP, ao art. 384 do CPP e ao art. 489 do CPC nao foi apreciada pelo
Tribunal de origem sob o enfoque apresentado nas razdes do especial, e os embargos de

declaragdo opostos ndo foram direcionados a provocacao especifica da matéria, tampouco
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houve indica¢do, no especial, de violagdo ao art. 619 do CPP, indispensavel para
viabilizar o prequestionamento ficto (e-STJ fls. 1149/1153; 1156; 1159). Incidem,
portanto, as Simulas 282/STF e 211/STJ. A proposito: AgRg no AREsp n.1.699.508/SP,
relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 25/5/2021. Além disso, “a
jurisprudéncia desta Corte Superior exige o prequestionamento mesmo quando a suposta
ilegalidade surja no proprio acorddo recorrido” (AgRg nos EDcl no REsp n.
1.852.897/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 29/3/2021), julgado

invocado nas contrarrazdes (e-STJ fl. 1156).

A alegacdo de que a controvérsia demandaria apenas revaloragdo juridica, e
ndo reexame de provas, ndo afasta o obice da Simula 7/STJ. O acdrdao local firmou a
conclusdo condenatoria com base na higidez das provas produzidas sob contraditorio,
conferindo especial relevancia a palavra da vitima, corroborada pelo laudo pericial, e
afastou a legitima defesa (e-STJ fls. 1089/1090; 1224/1225). Alterar esse juizo para
concluir pela insuficiéncia probatoria ou pela incidéncia das teses defensivas demandaria
nova incursdo no conjunto fatico-probatério, providéncia inviavel na via especial. E a
orientagdo deste Tribunal: AgRg no AREsp n. 1.217.373/SP, relatora Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe de 11/5/2018. E, como salienta a
jurisprudéncia, “o agravo precisa empreender um cotejo entre os fatos estabelecidos no
acordao e as teses recursais, mostrando em que medida estas ndao exigem a alteragdo do
quadro fatico delineado”, ndo se prestando alegacdes genéricas (AgRg no AREsp n.
2.060.997/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 10/8/2022).

Também ndo prospera a insurgéncia quanto ao dissidio jurisprudencial. A
decisdo agravada consignou a inexisténcia do cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, §
1°, do CPC e pelo art. 255, § 1°, do RISTJ, tendo o recorrente se limitado a mencionar
julgado estadual, sem demonstrar, de maneira clara, a similitude fatica e a adogdo de tese
divergente, sendo insuficiente a mera transcricdo de ementas (e-STJ fls. 1184/1185). A
orientagdo desta Corte ¢ firme: AgRg no AREsp n. 1.769.653/PR, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 1/3/2021; AgRg no REsp n.
1.998.221/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 21/6/2022 (e-
STJ fls. 1163/1164). A peticao incidental ndo demonstra, concretamente, qual requisito

teria sido atendido e reputado indevidamente ausente pela decisdo agravada.

O pedido de sustentacdo oral ndo comporta acolhimento. Nao cabe sustentagao
oral no julgamento de agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial. E o que decorre do cotejo entre o art. 994 do CPC ¢ o § 2°-B
do art. 7° da Lei n. 8.906/1994, conforme assentado: EDcl nos EDcl no Agint no AREsp
n. 1.829.808/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de 28/6/2022;
AgRg nos EDcl no REsp n. 2.033.718/PA, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
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Turma, DJe de 15/5/2024; AgRg no AREsp n. 2.470.558/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 8/3/2024.

Por fim, afasta-se qualquer macula ao principio da colegialidade. O relator esta
autorizado a proferir decisdo monocratica nos termos do art. 932, III, do CPC e dos arts.
34, XVIII, a e b, e 255, § 4° 1, do RISTJ, sujeita a revisao pelo colegiado via agravo
regimental. Nesse sentido: AgRg no AREsp n. 2.271.242/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 27/8/2024. Ademais, o enunciado n. 568 da Siimula
do STJ dispde que “o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justica, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do

tema”.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50056854220228210010
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : GUIDO LUIZ GEHRKE JUNIOR
ADVOGADO : REGINALDO LEONEL FERREIRA - RS102140
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : JESSICA PEIL DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : EDSON PADILHA - RS028059

JOAO LUIZ FUZINATTO - RS044961
THAIANY DA MATTA LIMA SILVEIRA - RS078285

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesdo Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica - Contra a

Mulher
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : GUIDO LUIZ GEHRKE JUNIOR
ADVOGADO : REGINALDO LEONEL FERREIRA -RS102140
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : JESSICA PEIL DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : EDSON PADILHA - RS028059

JOAO LUIZ FUZINATTO - RS044961
THAIANY DA MATTA LIMA SILVEIRA - RS078285

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria
Marluce Caldas votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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