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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECTAL N° 2256586 - RS(2026/0033661-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : JONATAN GONZALES JARDIM

ADVOGADO : DENER MACHADO PINTO - RS112552

RECORRIDO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido em apelagdo nos autos de
acdo revisional de contrato bancario.

2. A controvérsia decorre de agdo revisional de contrato bancéario em que foi
reconhecida a validade da capitalizagdo de juros. O Tribunal a gquo concluiu que a
indicagcdo contratual das taxas mensal e anual, sendo a anual superlor ao
duodécuplo da mensal, ¢ suficiente para admitir capltahzagao inferior a anual,
inclusive diaria, ndo havendo abusividade e permanecendo higida a mora. No
recurso especial, alegou-se que a capitalizacdo didria exige previsdo expressa da
periodicidade e indicac¢do da taxa diaria, ndo bastando as taxas mensal e anual.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em definir sobre a validade da capitalizagdo
diaria.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. Conforme a orlentagao do STJ, para que seja admitida a cobranga da
capitalizacdo diaria, é necessaria a prev1sao expressa de sua periodicidade ¢ da
taxa diaria, nao sendo suficiente a menc¢ao as taxas efetivas anual ¢ mensal no
contrato. O acordao recorrido contrariou esse entendimento ao admitir a
capitalizagdo didria sem previsdo contratual expressa.

5. Evidenciada a abusividade das clausulas contratuais do periodo da normalidade,
resta descaracterizada a mora do devedor, o que impede a busca e apreensao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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6. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. A capitalizagao diaria de juros exige previsao expressa da
periodicidade e indicacdo da taxa diaria. 2. A abusividade dos encargos no periodo
da normalidade contratual descaracteriza a mora”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 6°, 46, 52.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 973.827/RS, Relatora para o
Acoérdao Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao, julgado em 8/8/2012, DJe
24/9/2012; REsp n. 1.826.463/SC, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secdo, julgado em 14/10/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 429.029/PR,
relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢do, julgado em 9/3/2016; STJ,
REsp n. 1.061.530/RS , relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Se¢do, julgado
em 22/10/2008.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
e lhe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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6. Recurso especial conhecido e provido.

Tese de julgamento: “1. A capitalizagao diaria de juros exige previsao expressa da
periodicidade e indicacdo da taxa diaria. 2. A abusividade dos encargos no periodo
da normalidade contratual descaracteriza a mora”.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 6°, 46, 52.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 973.827/RS, Relatora para o
Acoérdao Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secao, julgado em 8/8/2012, DJe
24/9/2012; REsp n. 1.826.463/SC, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Segunda Secdo, julgado em 14/10/2020; STJ, AgRg no AREsp n. 429.029/PR,
relator Ministro Marco Buzzi, Segunda Sec¢do, julgado em 9/3/2016; STJ,
REsp n. 1.061.530/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢ao, julgado
em 22/10/2008.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JONATAN GONZALES
JARDIM, com fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicao Federal, contra
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul em apelacao nos
autos de acdao revisional de contrato bancario (Apelagdo Civel n. 5007916-
26.2024.8.21.0025).

O julgado foi assim ementado (fls. 302-303):

APELACOES CIiVEIS. ALIENACAO FIDUCIARIA. PROCESSO DE
CONHECIMENTO. PEDIDO REVISIONAL.

APELO DO CONSUMIDOR CONHECIDO EM PARTE. Auséncia de
interesse recursal quanto ao pedido contemplado na sentenga. Caso concreto.
Compensacao e repeticao do indébito. Apelo ndo conhecido no ponto.

CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR E PEDIDO REVISIONAL.
O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras, nos
termos da Sumula n.° 297 do STJ e art. 3°, §2° do CDC. E possivel o pedido de
revisdo das clausulas contratuais, com fundamento no art. 6°, V e art. 51, IV, ambos
do CDC. A aplicacdo do codigo consumerista e a possibilidade do pedido revisional
ndo asseguram a procedéncia dos pedidos formulados pelo consumidor.

JUROS REMUNERATORIOS. Tese Paradigma. Recurso Especial n.°
1.061.530/RS. E admitida a revisdo da taxa de juros remuneratorios quando a
abusividade fique cabalmente demonstrada. Caso concreto. Percentual que ndo
discrepa substancialmente da taxa média de mercado do periodo. Inexisténcia de
abusividade. Indice de contrato mantido. Sentenca reformada.

CAPITALIZACAO DOS JUROS. Constitucionalidade do art. 5° da Medida
Provisoéria n.° 2.170. Recurso Extraordinério n.° 592.377. Repercussdo Geral. Tema
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33. As entidades integrantes do Sistema Financeiro Nacional estdo sujeitas ao art. 5°
da Medida Proviséria n.° 2.170, que autoriza a capitalizacdo dos juros em
periodicidade inferior a anual. Prevaléncia da Lei Especial em detrimento do art. 591
do Cédigo Civil. Art. 28, paragrafo 1°, inciso I, da Lei n.° 10.931/04. Siimula 539 do
STJ. Forma de contratagdo. Tese Paradigma. Recurso Especial n.° 973.827/RS. A
capitalizagdo pode ser demonstrada pela redagdo das clausulas convencionadas ou
quando a taxa anual dos juros € superior ao duodécuplo da taxa mensal. Simula n.°
541 do STJ. Caso concreto. Capitalizagdo contratada. Mantida a forma de
composicao das parcelas na forma contratada.

DESCARACTERIZACAO DA MORA. Tese Paradigma. Recurso Especial
n.° 1.061.530/RS e n.° 1.639.320-SP. Somente a constatacdo de encargos abusivos
durante o periodo da normalidade afasta a caracterizacdo da mora. Caso concreto.
Encargos da normalidade mantidos conforme contratados. Inexisténcia de motivo
que justifique o afastamento da mora. Sentenga reformada.

JUROS MORATORIOS. Tese Paradigma. Recurso Especial n.°
1.061.530/RS. Simula n.° 379 do STJ. Possibilidade de fixacdo em até 1% ao més
nos contratos bancarios que ndo sdo regidos por legislacdo especifica. Caso
concreto. Previsdo contratual de juros moratorios de 6,00% ao més. Juros limitados
em 1% ao més. Sentenca mantida.

TARIFA DE AVALIACAO DO BEM DADO EM GARANTIA. Tese
Paradigma. Recurso Especial n.° 1.578.553-SP. O art. 5°, VI, da Resolugao 3.919/10,
permite que a institui¢do financeira repasse ao consumidor/contratante o custo pelo
servico de avaliacdo do bem entregue em garantia do financiamento, desde que
comprovado a efetiva prestagdo do servico € que o valor ndo represente
excessivamente oneroso. Caso concreto. Demonstrada a realiza¢do do servigo. Nao
comprovada a abusividade do valor da tarifa. Validade da cobranga. Contrato
mantido.

SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA. A inclusio de seguro nos
contratos de financiamento ndo encontra dbice na legislacdo bancéria, entretanto, a
sua contratagdo ndo pode ser condicionante para aprovagdo da linha de crédito e,
quando da opg¢ao pela adesdo, o consumidor nao pode ser for¢cado a contratar
exclusivamente com a propria casa bancaria ou com seguradora por ela indicada,
nos termos do art. 39, I, do CDC e Tese do Recurso Repetitivo do STJ n.°
1.639.320. Caso concreto. Inexisténcia de qualquer indicativo de que a adesdo ao
contrato de seguro foi imposta pela casa bancaria. Alegagdes genéricas. Validade do
seguro. Contrato mantido.

COMPENSACAO E/OU DEVOLUCAO DE VALORES. A alteracdo de
encargo incidente sobre o valor contratado justifica a determinagdo de compensacao
e, caso quitado o débito, a restituicdo dos valores pagos a maior, na forma simples.
Descabimento de repeticdo em dobro. Na hipdtese de pagamento a maior, o valor a
ser devolvido deve ser atualizado pelo indice nacional de precos ao consumidor
amplo — IPCA (art. 389, paragrafo unico do CC), acrescido de juros pela taxa legal,
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que corresponde a taxa referencial do sistema especial de liquidagdo e de custodia -
SELIC, menos o indice de atualizagdo monetaria aplicavel (art. 406, §1°, do CC),
desde a citagdo. Sentenga mantida.

APELO DO CONSUMIDOR CONHECIDO EM PARTE E, NA PARTE

CONHECIDA, DESPROVIDO.
APELO DA INSTITUICAO FINANCEIRA PARCIALMENTE
PROVIDO.

No recurso especial, a recorrente alega dissidio jurisprudencial e
violacdo dos arts. 6°, III, 46, 52, do CDC. Defende que a cobranca de juros foi
realizada de maneira irregular contrariando os pressupostos elencados pelo STJ
sobre a necessidade de informagdo clara e expressa da taxa diaria de juros para a
capitalizacdo didria, o que descaracteriza a mora e implica a extingdo da agdo de
busca e apreensao.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acordao recorrido
¢ se afaste a capitalizagdo didria de juros, reconhecendo-se a descaracterizagdo da
mora e determinando-se a devolugdo dos valores pagos indevidamente.

Contrarrazdes pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso
(fls. 341-355).

Admitido o recurso especial (fls. 356-359), os autos ascenderam ao
Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.
VOTO

I - Contextualizacio
Trata-se, na origem, de acdo revisional de contrato bancario.
A sentenga julgou parcialmente procedente a acao revisional para limitar
0s juros remuneratorios a taxa média de mercado, limitar o encargo de mora a
soma dos juros remuneratorios com os juros moratorios de 1% ao més,
determinando compensacao e, se remanescer saldo credor, restituicdo simples.
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Reconheceu a sucumbéncia reciproca e equivalente entre as partes e fixou os
honorarios advocaticios em 10% sobre o valor atualizado da causa, com
fundamento no art. 85, § 2° do CPC (fls. 203-207).

Interposta apelagdo, o Tribunal a quo deu parcial provimento ao recurso
do banco para manter os juros remuneratérios contratados e afastar a
descaracterizagcdo da mora. (fls. 286-303).

Diante disso, foi interposto recurso especial, em que o recorrente afirma
que a cobrangca de juros capitalizados foi realizada de maneira irregular,
contrariando o entendimento do STJ.

II - Capitalizaciao de juros

A Segunda Se¢do do STJ, no Recurso Especial n. 973.827/RS (Temas n.
246 e 247), processado segundo o rito previsto no art. 543-C do CPC de 1973,
decidiu que "¢ permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada", entendimento consolidado com a edigdo da Stimula n.
530 do STIJ.

Estabeleceu ainda que "a capitalizagdo dos juros em periodicidade
inferior a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara" e que “a previsao no
contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal ¢
suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada" (Sumula n.
541 do STJ).

Confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS.
DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.
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1. A capitalizagao de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura)
em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001,
desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros
devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os
juros nao pagos sdao incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos
juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa
de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formacgao da taxa
de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros nao implica
capitalizacdo de juros, mas apenas processo de formacdo da taxa de juros pelo
método composto, o que ndo ¢ proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizaciio
de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apds
31.3.2000, data da publica¢ido da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor
como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada."

- "A capitalizacio dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsido no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Sec¢do, a comissdo de
permanéncia nao pode ser cumulada com quaisquer outros encargos remuneratorios
ou moratorios.

5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de
inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracdo da abusividade das clausulas
contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, provido. (
REsp n. 973.827/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acérdado
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢do, julgado em 8/8/2012, DlJe de
24/9/2012, destaquei.)

Também de acordo com entendimento consolidado pela Segunda Secao,
admite-se a cobranca da capitalizacdo diaria dos juros, sendo necessarias, nesse
caso, ndo s a previsdo expressa de sua periodicidade no contrato pactuado, mas
também a referéncia a taxa diaria dos juros aplicada, em respeito a necessidade de
informagao do consumidor para que possa estimar a evolugdo de sua divida.

Eis a ementa do precedente:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. (EN. 3/STJ). CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
CAPITALIZACAO DIARIA DE JUROS REMUNERATORIOS. TAXA DIARIA
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NAO INFORMADA. VIOLACAO AO DEVER DE INFORMACADO.
ABUSIVIDADE.

1. Controvérsia acerca do cumprimento de dever de informagao na hipodtese
em que pactuada capitaliza¢do didria de juros em contrato bancario.

2. Necessidade de fornecimento, pela institui¢do financeira, de informagdes
claras ao consumidor acerca da periodicidade da capitalizagdo dos juros adotada no
contrato, e das respectivas taxas.

3. Insuficiéncia da informacdo acerca das taxas efetivas mensal e anual, na
hipdtese em que pactuada capitalizagdo didria, sendo imprescindivel, também,
informagdo acerca da taxa didria de juros, a fim de se garantir ao consumidor a
possibilidade de controle 'a priori' do alcance dos encargos do contrato. Julgado
especifico da Terceira Turma.

4. Na espécie, abusividade parcial da clausula contratual na parte em que,
apesar de pactuar as taxas efetivas anual e mensal, que ficam mantidas, conforme
decidido pelo acordao recorrido, ndo dispoOs acerca da taxa diaria.

5. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO, COM MAJORACAO DE
HONORARIOS. (REsp n. 1.826.463/SC, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 14/10/2020, DJe de 29/10/2020.)

Isto ¢é, para que seja admitida a cobranca da capitalizacio diaria, é
necessaria a previsao expressa de sua periodicidade e da taxa diaria, ndo
sendo suficiente a mencao as taxas efetivas anual e mensal no contrato.

Nessa mesma linha de raciocinio, ressalte-se ainda que, para as hipoteses
em que, nos autos, ndo for apresentado o contrato revisado, a Segunda Secdo ja
sedimentou entendimento no sentido de que ¢ inviavel presumir o ajuste do
encargo, de maneira que deve ser afastada sua cobranga em qualquer
periodicidade.

A proposito, a ementa do julgado:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS - SEGUNDA FASE - REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO NAO EXIBIDO - TRIBUNAL A QUO QUE AFIRMA
SER NECESSARIA A EXPRESSA PACTUACAO PARA A COBRANCA DO
ENCARGO CAPITALIZACAO DE JUROS - IRRESIGNACAO DA CASA
BANCARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO - ORGAO COLEGIADO DA QUARTA TURMA AFETANDO O
JULGAMENTO DO RECURSO DE AGRAVO REGIMENTAL A SEGUNDA
SECAO.
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Hipotese: Possibilidade de cobranga de capitalizagdo anual de juros
independentemente de expressa pactuagdo entre as partes

1. A despeito de a demanda ter se iniciado como ac¢do de prestagao de contas,
o feito ja estd em sua segunda fase procedimental, na qual prepondera verdadeira
pretensdo revisional do contrato. Nao tendo qualquer das partes promovido
irresignacdo sobre esse ponto, invidvel € a extingdo da demanda, sob pena de
violagdo ao principio da non reformatio in pejus.

2. A capitalizagdao de juros consiste na incorporacdo dos juros ao capital ao
final de cada periodo de contagem.

3. O retrospecto historico do ordenamento juridico patrio acerca da regéncia
legal da capitaliza¢do de juros denota que desde tempos remotos ¢ proibido contar
juros sobre juros, permitida a acumulacao de juros vencidos aos saldos liquidos em
conta corrente de ano a ano.

4. Com a evolucdo, passou-se a admitir a cobranca de juros sobre juros em
contratos outros, desde que houvesse lei especial regulatoria, bem ainda, prévio
ajuste do encargo.

5. Tendo em vista que nos contratos bancarios ¢ aplicavel o Cédigo de Defesa
do Consumidor (stmula 297/STJ), a incidéncia da capitalizagdo anual de juros nao ¢
automatica, devendo ser expressamente pactuada, visto que, ante o principio da boa-
fé contratual e a hipossuficiéncia do consumidor, esse ndo pode ser cobrado por
encargo sequer previsto contratualmente.

6. A jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior ¢ no sentido de que a
cobranca de juros capitalizados em periodicidade anual nos contratos de mutuo
firmado com institui¢des financeiras ¢ permitida quando houver expressa pactuagao.
Precedentes.

7. Na hipotese, ndo colacionado aos autos o contrato firmado entre as partes,
inviavel presumir o ajuste do encargo.

8. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp n. 429.029/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Segunda Secdo, julgado em 9/3/2016, DJe de 18/4/2016,
destaquei.)

No caso, o Tribunal de origem, por maioria, concluiu pela legalidade da
cobranca de capitalizagdo de juros, afirmando que a previsdo contratual de uma
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da taxa de juros mensal era suficiente

para permitir a cobranga em qualquer periodicidade. Confira-se (fls. 292-296):

O ponto de partida para a avaliacdo da legalidade da incidéncia da
capitalizacdo dos juros em contratos bancarios encontra suporte no art. 5° da Medida
Provisoria n° 1.963-17 (renovada pela Medida Provisoria n® 2.170- 36, em vigéncia
em razdo do art. 2° da Emenda Constitucional n® 32/2000), que possibilita a
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual, em contratados firmados
apos 31/03/2000. [...]
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Em razdo da existéncia de normas conflitantes, o tema sobre a possibilidade
de incidéncia da capitalizacdo dos juros nos contratos empréstimo/financiamento
bancéario, bem como a sua periodicidade, deflagrou intimeras interpretagdes
juridicas em demandas de revisdo contratual, uma vez que o art. 591 do Coédigo
Civil autoriza somente a capitalizacdo anual dos juros e a Medida Provisoria n°
2.170/00, permite a capitalizagdo em periodicidade inferior a anual.

A discussao quanto a constitucionalidade do art. 5° da Medida Provisoéria foi
dirimida pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do Recurso
Extraordindrio n® 592.377 (datado de 04/02/2015), onde foi decidido o tema 33 de
repercussao geral.

Nos termos desse julgamento, a referida Medida Provisoria preencheu todos
0s pressupostos para a sua edigdo, em especial a urgéncia e relevancia do tema.

Assim, as entidades integrantes do Sistema Financeiro Nacional estdo sujeitas
ao artigo 5° da referida Medida Provisoria que tem carater de lei especial e
prevalece sobre o art. 591 do Cdédigo Civil, razdo pela qual ndo héa falar em
autorizacdo legal somente para a capitalizagdo anual dos juros.

Vencida essa discussdo quanto a legalidade do dispositivo que autoriza a
incidéncia da capitalizacdo em periodicidade inferior a anual, incumbe verificar,
ainda, se no contrato objeto de revisdo estd demonstrada a previsdo de sua
incidéncia.

Ante a controvérsia jurisprudencial quanto a forma correta de demonstrar ao
consumidor a pactuacdo da capitalizacdo dos juros nos contratos bancarios, o
Superior Tribunal de Justica proferiu o julgamento do Recurso Repetitivo n°
973827/RS (julgado em 25/04/2012) de onde derivaram as seguintes teses:

“1) E permitida a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apos 31/3/2000, data da publica¢do da Medida Provisdria
n? 1.963-17/2000, em vigor como MP n° 2.170-01, desde que expressamente
pactuada;

2) A pactuagdo mensal dos juros deve vir estabelecida de forma expressa e
clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobran¢a da taxa efetiva anual
contratada”.

As premissas emanadas do julgamento acima acabaram por originar a edi¢ao
das Sumulas n° 539 e n° 541 do STIJ. In verbis:

“539. E permitida a capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior d anual
em contratos celebrados com institui¢oes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n.
2.170- 36/2001), desde que expressamente pactuada”.

“541. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobran¢a da taxa efetiva anual
contratada”.

Assim, do cotejo das varias manifestagdes da Instancia Superior sobre o tema,
deriva a conclusdo que em se tratando de contratos de empréstimo/financiamento
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bancério, a verificagdo da legalidade de composi¢do das parcelas pode se dar através
da expressa previsdo de contratagdo da capitalizagdo (em qualquer periodicidade) ou
pela demonstracdo clara de aplicacdo de juros compostos, que se da pela
conferéncia da taxa de juros anual superior a doze vezes a taxa mensal.

Na hipotese dos autos, a informacdo de que a taxa de juros remuneratdrios
anual ¢ superior ao duodécuplo da taxa de juros mensal comprova a incidéncia de
capitalizacdo e, por consequéncia, permite a mantenca da forma de composicao das
parcelas ajustadas de acordo com as Sumulas n° 539 e n® 541 do STJ.

Ademais, in casu, o contrato informa expressamente a forma de incidéncia da
capitalizacdo. In verbis: [...]

Especificamente em relacdo a interpretagdo de abusividade da forma de
contratagdo da capitalizacdo didria, em que pese os argumentos e julgados
reproduzidos na fundamentagdo do recurso, oportuno destacar que, além de nao se
tratarem de precedentes de observancia obrigatoria, conforme dispde o art. 927 do
CPC, salvo melhor entendimento, ndo representam compreensdo jurisprudencial
pacifica na Instincia Superior, conforme se observa dos trechos de recentes decisoes
abaixo transcritas: [...]

Assim, no caso concreto, vai mantida a forma de capitalizagao nos termos em
que contratada.

Entretanto, segundo consignado no voto divergente, embora a
capitalizagcdo diaria tenha sido prevista, o contrato ndo especificou a taxa diaria de

juros aplicada. Observe-se (fls. 304-305):

Embora pactuada de forma expressa, a incidéncia de capitalizacao diaria, ndo
restou apontada no contrato a taxa diaria de juros incidente e, nessa conjuntura, tal
encargo ¢ considerado abusivo por onerar excessivamente o consumidor. Neste
norte segue a jurisprudéncia majoritaria do STJ, como se pode verificar do
julgamento proferido no Recurso Especial n. 1.826.423-SC1, de relatoria do
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Referido precedente, foi objeto do Informativo de Jurisprudéncia n. 682 de
04/12/2020, do Superior Tribunal de Justiga, cujo destaque transcrevo: [...]

Feitas essa consideragdo, deve ser afastada a capitalizagdo diaria, e permitindo
em periodicidade mensal.

Em decorréncia disso, resta descaracterizada a mora, o que impede a cobranga
de encargos moratorios.

Diante do resultado do presente julgamento, em aten¢do ao disposto no artigo
85, caput, do Codigo de Processo Civil, condeno cada uma das partes ao pagamento
da metade das custas processuais e honorarios advocaticios ao procurador da parte
adversa, os quais vao fixados, pela presente decisdo, em 10% sobre o valor
atualizado da causa.
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Suspendo a exigibilidade dos 6nus sucumbenciais, na medida em que a parte
autora goza do beneficio da gratuidade de justi¢a, nos termos do artigo 98, paragrafo
3.°, do Codigo de Processo Civil.

Constata-se que o entendimento adotado pelo acordao recorrido
contraria a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, uma vez que, para que
seja admitida a cobranga da capitalizacdo diaria, € necessaria a previsdo expressa
de sua periodicidade e da taxa didria, ndo sendo suficiente a mera indicacao das
taxas mensal e anual no contrato.

E caso, portanto, de acolhimento do recurso para reconhecer a
impossibilidade de capitalizacao didria dos juros no contrato.

Registre-se que a revaloragao juridica do pressuposto fatico delineado no
proprio decisorio recorrido, suficiente para a solugdo do caso, para fins de
aplicacdo do direito a espécie, €, ao contrario do reexame, permitida no recurso
especial, o que afasta a incidéncia do obice da Sumula n. 7 do STJ (Aglnt no
REsp n. 1.999.148/PR, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023; AgInt na Rcl n. 38.994/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Segunda Sec¢do, julgado em 18/2/2020, DJe de
20/2/2020) .

Afastada a capitalizagdo didria dos juros, eventuais valores pagos a
maior devem ser compensados com o saldo devedor ou, se inexistirem, devem ser
restituidos na forma simples, corrigindo-se o indébito monetariamente, a contar do
desembolso, com juros moratorios desde a citacao (arts. 240 do CPC e 405 do
Codigo Civil).

No que diz respeito aos indices de juros e correcao monetaria aplicaveis,
quando ndo ha conveng¢do ou niao ha taxa estipulada, o indice de correcao
monetaria a ser aplicado ¢ o IPCA, até a data da citacao, passando dali a incidir a

SELIC, que abrange a atualizagdo e os juros da mora (REsp n. 2.199.164/PR,
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relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Corte Especial, julgado em
15/10/2025, DJEN de 20/10/2025; EDcl nos EDcl no REsp n. 1.837.538/SP,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgados em 3/12/2024, DJEN de
6/12/2024; Agint no AREsp n. 2.473.347/SC, relator Ministro Jodo Otdvio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024; Aglnt no
AREsp n. 2.059.743/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 11/2/2025, DJEN de 20/2/2025).

Ressalte-se ainda que os consectarios da condenacao constituem matéria
de ordem publica e integram o pedido de forma implicita, o que exige sua inclusao
pelo juiz ou tribunal (REsp n. 1.112.524/DF, relator Ministro Luiz Fux, Corte
Especial, julgado em 1°/9/2010, DJe de 30/9/2010).

III - Descaracterizacao da mora

A Segunda Se¢do do STJ, no Recurso Especial n. 1.061.530/RS,
processado nos termos do art. 543-C do CPC/1973, decidiu que a cobranga de
encargos abusivos exigidos no periodo da normalidade contratual descaracteriza a
mora na medida em que dificulta o pagamento, causando impontualidade. Decidiu
ainda que o ajuizamento isolado de agdo revisional e a abusividade dos encargos
inerentes ao periodo de inadimpléncia contratual ndo descaracterizam a mora (
REsp n. 1.061.530/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado
em 22/10/2008, DJe de 10/3/20009).

No caso, demonstrada a abusividade das clausulas contratuais do periodo
da normalidade, notadamente da capitalizacdo didria dos juros, ¢ razoavel o
entendimento de que as parcelas objeto da revisdo judicial teriam sido decisivas
para o inadimplemento do contrato.

Dessa forma, impde-se o acolhimento do pedido de descaracterizacdao da
mora.

IV - Conclusao
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Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento
para: a) afastar a incidéncia da capitalizacdo diaria dos juros e
descaracterizar a mora; e b) autorizar a compensacio ou a repeticio do
indébito, nos termos da fundamentacao.

Considerando o resultado deste julgamento e a sucumbéncia reciproca,
nos termos do art. 85, § 2°, e 86, caput, do CPC, mantenho a distribui¢ao dos 6nus
sucumbenciais conforme estabelecido pelo voto divergente no acordao recorrido,
com honorarios de 10% sobre o valor atualizado da causa, ressalvada eventual
concessao de gratuidade de justica (art. 98, § 3°, do CPC) e vedada a compensacao
(art. 85, § 14, do CPC).

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.256.586 / RS

Numero Registro: 2026/0033661-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50079162620248210025

Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : JONATAN GONZALES JARDIM

ADVOGADO : DENER MACHADO PINTO - RS112552
RECORRIDO : BANCO VOTORANTIM S.A.

ADVOGADO : MARCO ANTONIO GOULART LANES - BA041977

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CLAUSULAS ABUSIVAS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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