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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1070559 - MS (2026/0033254-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : DANILO BITENCOURT VIEIRA DORNELAS (PRESO)
ADVOGADO . JOSE FELIPE DAVID NICOLETE DE MATO - SP262399
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO 1]\)4(IJNSIS{ERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
PRISAO PREVENTIVA POR GRAVIDADE CONCRETA E GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. ORGANIZAGCAO CRIMINOSA E TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus por inadequacdao da via eleita (substituicao de
recurso proprio), deixou de conceder ordem de oficio por auséncia
de flagrante ilegalidade e manteve a prisao preventiva, com
fundamento na gravidade concreta e na necessidade de garantia
da ordem publica, afastando alegacdo de excesso de prazo a luz da
Sumula 52/ST].

2. Prisao preventiva amparada em elementos concretos:
integracao do paciente em associacao criminosa com 19
integrantes, voltada ao transporte e a distribuicdo de cocaina, com
registro de multiplas operacgoes 1nterestaduals/mtermunlc1pals e
apreensoes_de aproximadamente 54 kg e 15 kg da substancia,
evidenciando risco a ordem publica e necessidade de assegurar a
aplicacao da lei penal.

IT. Questao em discussao

3. Ha quatro questdes em discusséo: (i) saber se € possivel
o conhecimento do habeas corpus substitutivo de recurso proprio
e a concessao de ordem de oficio diante de auséncia de flagrante
ilegalidade; (ii) saber se a andalise da contemporaneidade da prisao
preventiva pode ser apreciada diretamente por este Tribunal,
quando nao examinada pelo Tribunal de orlgem, sem_incorrer em
supressao de instancia; (iii) saber se a fundamentacao da prisao
preventiva, baseada na gravidade concreta da conduta, na
Inser¢do em organizacdo criminosa € no risco a ordem publlca é
idonea e suficiente, afastando a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da priséo e a relevancia de condicdes pessoais favoraveis;
e (iv) saber se ha excesso de prazo na formagao da culpa diante da
complexidade da causa e, estando encerrada a instrucao, a
incidéncia da Stimula 52/STJ

III. Razoes de decidir
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4. O habeas corpus substitutivo de recurso préprio nao é
cabivel, nos termos da jurisprudéncia consolidada, sendo possivel
a concessdao de ordem de oficio apenas dlante de ﬂagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, o que nao se veri

5. A tese de auséncia de contemporaneidade nao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, o que impede sua analise por
esta Corte Superior, sob pena ge indevida supressao de instancia,
conforme precedentes.

6. A prisao preventiva estd lastreada em fundamentacgao
concreta e suficiente, extraida das circunstancias do caso:
participacdo em associacdo criminosa estruturada, operacoes
reiteradas de trafico e apreensdo de expressiva quantldade de
cocaina, elementos que revelam periculosidade social e justificam
a custédia para garantia da ordem publica e para assegurar a
aplicacao da lei penal.

7. As medidas cautelares diversas mostram-se inadequadas
e insuficientes diante do periculum libertatis evidenciado;
condigcoes pessoais favoraveis, como primariedade, nao afastam a
necessidade da medida extrema quando presentes elementos
concretos de risco.

8. Nédo ha excesso de prazo, pois a a¢do penal apresenta
elevada complexidade, com multiplos acusados, diversos patronos,
andlise de dados telematicos e suposto esquema interestadual,
havendo regular andamento do feito. A afericao do excesso de
prazo demanda juizo de razoabilidade, considerado o caso
concreto, e nao mero calculo aritmético.

9. Encerrada a instrugao criminal e estando os autos
conclusos para sentencga, incide a Stumula 52/ST], que supera a
alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

IV. Dispositivo e tese

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1070559 - MS (2026/0033254-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : DANILO BITENCOURT VIEIRA DORNELAS (PRESO)
ADVOGADO . JOSE FELIPE DAVID NICOLETE DE MATO - SP262399
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO 1]\)4(IJNSIS{ERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO

DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
PRISAO PREVENTIVA POR GRAVIDADE CONCRETA E GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA E TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS. EXCESSO DE PRAZO. SUMULA
52/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
habeas corpus por inadequacao da via eleita (substituicao de
recurso préprio), deixou de conceder ordem de oficio por auséncia
de flagrante ilegalidade e manteve a prisao preventiva, com
fundamento na gravidade concreta e na necessidade de garantia
da ordem publica, afastando alegacao de excesso de prazo a luz da
Sumula 52/ST].

2. Prisao preventiva amparada em elementos concretos:
integracao do paciente em associacao criminosa com 19
integrantes, voltada ao transporte e a distribuicao de cocaina, com
registro de multiplas operacdes interestaduais/intermunicipais e
apreensoes de aproximadamente 54 kg e 15 kg da substancia,
evidenciando risco a ordem publica e necessidade de assegurar a
aplicacao da lei penal.

II. Questao em discussao

3. H& quatro questdes em discussao: (i) saber se é possivel
o conhecimento do habeas corpus substitutivo de recurso préprio
e a concessao de ordem de oficio diante de auséncia de flagrante
ilegalidade; (ii) saber se a andalise da contemporaneidade da prisao
preventiva pode ser apreciada diretamente por este Tribunal,
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quando nao examinada pelo Tribunal de origem, sem incorrer em
supressao de instancia; (iii) saber se a fundamentacao da prisao
preventiva, baseada na gravidade concreta da conduta, na
insercdo em organizagao criminosa e no risco a ordem publica, é
idonea e suficiente, afastando a aplicacao de medidas cautelares
diversas da prisao e a relevancia de condigOes pessoais favoraveis;
e (iv) saber se ha excesso de prazo na formacgao da culpa diante da
complexidade da causa e, estando encerrada a instrucao, a
incidéncia da Stimula 52/ST].

ITI. Razoes de decidir

4. O habeas corpus substitutivo de recurso proéprio nao é
cabivel, nos termos da jurisprudéncia consolidada, sendo possivel
a concessdao de ordem de oficio apenas diante de flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, o que nao se verifica.

5. A tese de auséncia de contemporaneidade nao foi
apreciada pelo Tribunal de origem, o que impede sua andlise por
esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia,
conforme precedentes.

6. A prisao preventiva esta lastreada em fundamentacao
concreta e suficiente, extraida das circunstancias do caso:
participagcao em associagao criminosa estruturada, operacoes
reiteradas de trafico e apreensao de expressiva quantidade de
cocaina, elementos que revelam periculosidade social e justificam
a custddia para garantia da ordem publica e para assegurar a
aplicacao da lei penal.

7. As medidas cautelares diversas mostram-se inadequadas
e insuficientes diante do periculum libertatis evidenciado;
condi¢coes pessoais favoraveis, como primariedade, nao afastam a
necessidade da medida extrema quando presentes elementos
concretos de risco.

8. Nao hd excesso de prazo, pois a agao penal apresenta
elevada complexidade, com maultiplos acusados, diversos patronos,
analise de dados telematicos e suposto esquema interestadual,
havendo regular andamento do feito. A afericao do excesso de
prazo demanda juizo de razoabilidade, considerado o caso
concreto, e ndao mero cdalculo aritmético.

9. Encerrada a instrucao criminal e estando os autos
conclusos para sentenca, incide a Sumula 52/ST], que supera a
alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo.

IV. Dispositivo e tese

Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo regimental interposto por DANILO
BITENCOURT VIEIRA DORNELAS, contra decisao de fls. 553-558, que nao
conheceu do habeas corpus por 1nadequaqao da via eleita (subst1tu1(;ao de
recurso proprio) e, ausente ilegalidade flagrante, deixou de conceder a
ordem de oficio, mantendo a prisao preventiva com fundamento na
gravidade concreta da conduta e na necessidade de garantia da ordem
p121bshca bem como afastou alegacao de excesso de prazo a luz da Sumula
52/ST]

Sustenta a parte agravante que hd auséncia de indicios de autoria
aptos a justificar a cautelar extrema, pois a custddia estaria baseada
exclusivamente em um comprovante de pagamento de R$ 300,00 emitido
pela empresa do paciente, sem demonstracao de conduta criminosa
especifica ou comunicacao telematica direta.

Aponta que deve ser afastada a aplicacdo automatica da Sumula
52/ST], porque a _instrucao teria sido prolongada injustificadamente,
mantendo-se a prisdo ha mais de seis meses sob fundamentos genéricos de
gravidade concreta.

Aduz que houve inobservancia dos principios da proporcionalidade
e da menor onerosidade, pois nao se demonstrou a insuficiéncia de medidas
cautelares alternativas diante do papel periférico e nao comprovado do
agravante.

Por fim, afirma que néo ha supressao de instancia quanto a analise
da Contemporaneldade da medida, por se tratar de matéria de ordem
publica, devendo o STJ apreciar o transcurso do tempo sem novos fatos que
justifiquem a prisao.

Requer, ao final, o provimento do agravo regimental para que seja
exercido juizo de retratacao, com o conhecimento e a concessao da ordem
de habeas corpus; subsidiariamente, que o colegiado conheca do writ e
conceda a ordem, revogando a prisdao preventiva ou substituindo-a por
medidas cautelares diversas da prisao.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 576-588).
E o relatdrio.

vOoTO

Inicialmente repisa-se que a tese referente a auséncia de
contemporaneidade da custodia cautelar ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem, de modo que a incursdo no tema por_ esta Corte Superior
configuraria indevida supressao de instancia, o que nao se admite.

Nesse contexto, conforme entendimento consolidado, esta Corte
nao pode substituir a analise do Tribunal de origem quanto a pedldos nao
apreciados pelo respectivo Tribunal, dada a supressao de instancia (ST]J,
AgRg no HC 711.283/R], Rel. Min. Joel [lan Paciornik, Quinta Turma, julgado
em 08.02.2022; AgRg no HC n. 717.803/R], relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 16/8/2022).

Assim, a auséncia de prévia manifestacdo da Corte de origem
sobre os temas discutidos no mandamus inviabiliza seu conhecimento pelo
Superior Tribunal de Justica, porquanto estar-se-ia atuando em patente
afronta a competéncia constitucional reconhecida a esta Corte, nos termos
do art. 105 da Carta Magna.

Em continuidade, conforme aduzido na decisao de fls. 553-558,
com pormenorizada analise do acérdao atacado, a prisao preventiva
encontra-se amparada em fundamentagdo concreta e suficiente, extraida
das particularidades do caso.

As instancias ordinarias destacaram que o paciente integraria
associagdo criminosa composta por 19 integrantes, voltada ao transporte e a
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distribuicdo de expressivas quantidades de cocaina, havendo registro de, ao
menos, quatro operacoes interestaduais ou intermunicipais de trafico, com
apreensao de aproximadamente 54 kg da substancia em uma oportunldade e
outros 15 kg em ocasido posterior. Tais circunstancias evidenciam a elevada
gravidade concreta da conduta e a_significativa insercao do agente em
estrutura criminosa organizada, revelando risco efetivo a ordem publica e
justificando a manutencao da custddia cautelar, inclusive para assegurar a
futura aplicacao da lei penal.

Com efeito, a jurisprudéncia desta Corte admite a decretagdo ou
manutencdo da prisdo preventiva em delitos relacionados ao trafico de
drogas quando as circunstancias concretas da infracao demonstram especial
gravidade, aferivel, entre outros elementos, pela expressiva quantidade ou
pela natureza do entorpecente apreendido, pela forma de operacionalizagao
da atividade criminosa ou pela existéncia de elementos indicativos de
atuagdo estruturada no comeércio ilicito de drogas. Tais fatores extrapolam a
gravidade abstratamente inerente ao tipo penal e evidenciam maior
periculosidade social da conduta, legitimando a segregacao cautelar para
garantia da ordem publica.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE
DOS ENTORPECENTES. LOCALIZACAO DO FLAGRANTE
PROXIMA A ESCOLA E CENTRO ESPORTIVO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. AUSENCIA DE VINCULO LABORAL. PERICULOSIDADE
DO  AGRAVANTE DEMONSTRADA. NECESSIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR PARA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Para a decretacdo da prisdo preventiva, € indispensavel a
demonstracao da existéncia da prova da materialidade do crime e
a presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, ainda, que
a decisdo esteja pautada em lastro probatorio que se ajuste as
hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP),
demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

2. Quanto a segregacao cautelar, ¢é pacifico o
entendimento jurisprudencial dos Tribunais Superiores no
sentido de que as circunstancias faticas do crime, como a
quantidade apreendida, a variedade, a natureza nociva dos
entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros
aspectos, podem servir de fundamentos para o decreto
prisional quando evidenciarem a periculosidade do agente e
o efetivo risco a ordem publica, caso permaneca em
liberdade. (AgRg no HC n. 787.386/SP, Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
13/12/2022, DJe 19/12/2022).

3. Caso em que a prisao preventiva foi decretada pela Corte
estadual, em razao das circunstancias do flagrante com apreensao
de con31derave1 quantidade/variedade de drogas - 225g de
cocaina, 51g de "crack" e 43g de maconha - em conhecido "ponto
de trafico" situado nas proximidades de escola estadual e de
centro esportivo.

Menciona-se, ainda, auséncia de comprovacdo de vinculo
laboral, de modo que o conjunto dos elementos faticos citados
aponta para a periculosidade do agente e a necessidade da
custodia para a garantia da ordem publica.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 977.992/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de
26/2/2025.)
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AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE
TRAFICO DE DROGAS E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRANDE
QUANTIDADE DE DROGAS. INDICIOS DE ENVOLVIMENTO
REITERADO, GRAVIDADE CONCRETA DA  CONDUTA.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA PARA A GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. DESPROPORCAO EM RELACAO A
POSSIVEL. PENA A SER APLICADA. PROGNOSTICO INVIAVEL.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
CO[N]STRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

4. Ademais, "E pacifico o entendimento no sentido de que
as circunstancias faticas do crime, como a quantidade
apreendida, a variedade, a natureza nociva dos
entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre outros
aspectos, podem servir de fundamentos para o decreto
prisional quando evidenciarem a periculosidade do agente e
o efetivo risco a ordem publica, caso permaneca em
liberdade."(AgRg no HC n. 787.386/SP, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
13[/1]2/2022 DJe 19/12/2022).

7. Mostra-se indevida a aplicagcao de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para
acautelar a ordem publica. 8. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(AgRg no HC n. 957.245/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de
18/2/2025.)

Demais disso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
firmou-se no sentido de que a participacao do agente em organizagao
criminosa, sobretudo quando evidenciada a necessidade de interromper ou
conter a continuidade das atividades ilicitas desenvolvidas pelo grupo,
constitui fundamento idoneo para a decretacdo ou manutencdo da prisao
preventiva com vistas a garantia da ordem publica.

Nessa linha:

PROCESSO PENAL._ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. EXCESSO DE PRAZO
PARA O JULGAMENTO DO APELO. NAO CONFIGURADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE DO FATO. GARANTIA DA ORDEM
PU[BIiICA RECURSO NAO PROVIDO.

2. Na hipotese, apos investigagdo no bojo da "Operagao Turfe",
concluiu-se que o acusado integrou organizacao criminosa voltada
para o trafico transnacional de cocaina, em posicdo de destaque,
sendo um dos lideres e corresponsavel pela logistica de
importagdo da droga no Brasil e garantia a seguranca dos
negocios do grupo em territorio paraguaio. A jurisprudéncia
pacifica do Supremo Tribunal Federal, segulda por esse Superior
Tribunal de Justica, entende-se que "a necessidade de se
interromper ou diminuir a atuagdo de integrantes de organizacao
criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamenta(;ao cautelar idonea e suficiente para a
prisao preventiva".

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 904.049/R]J, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 1/7/2024.)
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Ressalte-se que, a luz da %rawdade concreta dos fatos, as medidas
cautelares diversas da prisao revelam-se inadequadas e insuficientes para
resguardar a integridade da vitima, ndo se mostrando aptas a neutralizar o
risco evidenciado.

Do mesmo modo, a primariedade ou a presenca de outros
predicados pessoais favoraveis, por si sds, nao afastam o periculum
libertatis nem autorizam a revogacao da custdédia cautelar, quando
presentes elementos concretos que demonstram a necessidade da medida
extrema.

Adotando o mesmo raciocinio, cito os seguintes julgados do
Superior Tribunal de Justica: AgRg no HC n. 990.311/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
30/4/2025; AgRg no HC n. 965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025.

Por fim, no que toca a alegacdo de excesso de prazo, segundo
informacgoes encaminhadas pelo Juizo de origem (fl. 531), a acao penal
apresenta elevado grau de complexidade, envolvendo multiplos acusados,
diversos patronos constituidos e investigacdo de consideravel amplitude,
que demandou a analise de dados telematicos e a apuracao de suposto
esquema interestadual de trafico de entorpecentes.

Tais particularidades justificam a maior duracdo da instrugao
criminal, a qual, inclusive, teve de ser realizada em etapas sucessivas,
diante da necessidade de ouvir expressivo numero de testemunhas e
proceder aos interrogatoérios dos diversos réus, circunstancias que
evidenciam o regular andamento do feito e afastam qualquer alegacao de
desidia por parte do Poder Judiciario.

Com relagdo aos prazos consignados na lei processual, deve se
atentar o julgador as peculiaridades de cada acdo criminal. De efeito, a
ilegalidade da prisao por excesso de prazo s6 pode ser reconhecida quando
a demora for injustificada, impondo-se adogédo de critérios de razoabilidade
no exame da ocorréncia indevida coagao.

Nesse contexto, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no
sentido de que a afericao do excesso de prazo nao decorre de simples
calculo aritmético dos prazos processuais legalmente previstos, devendo ser
realizada a luz dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
consideradas as peculiaridades do caso concreto, a complexidade da causa,
%) numero de atos processuais necessarios e a regularidade do andamento do

eito.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO_ E CORRUPCAO DE MENORES.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA. DO DECRETO. INSTRUCAO
DEFICIENTE. FUNDAMENTO NAO ATACADO. SUMULA N.
182/ST]. EXCESSO DE PRAZO. RECORRENTE QUE ESTEVE
FORAGIDO POR ANOS. AUSENCIA DE DESIDIA DOS ORGAOS
PUBLICOS. PENA ABSTRATA COMINADA AOS DELITOS.
AU[DI]ENCIA DESIGNADA PARA DATA PROXIMA.

2. A afericao do excesso de prazo nao se realiza de forma
puramente matematica. Reclama, ao contrario, um juizo de
razoabilidade, no qual devem ser sopesados nao so0 o tempo
da prisao provisoria mas também as peculiaridades da
causa, sua complexidade, bem como quaisquer fatores que
possam influir na tramitacao da acao penal.

3. No caso, o processo vem tendo regular andamento na
origem, sem indicios de desidia ou paralisacao imputavel
aos orgaos estatais responsaveis, ainda que tenha havido
nova redesignacao da audiéncia para 29/1/2026.
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[...]
(AgRg no RHC n. 221.701/BA, relator Ministro Antonio Saldanha

Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/12/2025, DJEN de
16/12/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO
DE RECURSO PROPRIO. PRISAO PREVENTIVA. DECISAO
FUNDAMENTADA. MATERIALIDADE. AUTORIA. PERIGO DA

LIBERDADE. ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS. EXCESSO DE PRAZO.
INEXISTENCIA.

[...]

IIT - O exame da duracao do processo e da respectiva
prisao cautelar deve levar em conta as particularidades do
caso concreto dentro dos limites da proporcionalidade, de
modo que nao constitui mero calculo aritmético.

Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 898.465/SC, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024, DJe de 16/8/2024.)

Ademais, conforme ja observado, a instrucao ja foi encerrada, em
5/3/2026, encontrando-se os autos conclusos para sentenca, o que atrai o
enunciado da Stimula 52/STJ: "Encerrada a instrucao criminal, fica superada
a alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo".

Assim, considerada a regular tramitagdo do feito, nao ha falar em
excesso de prazo ou em constrangimento ilegal decorrente da duracao da
custodia cautelar.

Nao vislumbro, portanto, flagrante ilegalidade a ser dirimida por
esta Corte.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE FELIPE DAVID NICOLETE DE MATO
ADVOGADO : JOSE FELIPE DAVID NICOLETE DE MATO - SP262399
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : DANILO BITENCOURT VIEIRA DORNELAS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANILO BITENCOURT VIEIRA DORNELAS (PRESO)

ADVOGADO : JOSE FELIPE DAVID NICOLETE DE MATO - SP262399

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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