SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2256176 - PR (2026/0032514-2)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . SSDEAMS
ADVOGADOS . FABIANO CARVALHO DE BRITO - ES011444
VANESSA CRISTINA CHAVES DA SILVA MATIAS SOARES -
DF026170
LILA RIBEIRO CONDE DOMINGUES - DF071408
MIZAELLY NEVES DE OLIVEIRA - DF083132
AGRAVANTE . AR
ADVOGADA . HELENA SPERANDIO MISURELLI - PR054560

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA DE MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO ORAL PARA FIBROSE
PULMONAR IDIOPATICA. EXCLUSAO DE USO DOMICILIAR. RECUSA
ABUSIVA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu provimento ao recurso
especial, para julgar procedente o pedido de fornecimento do medicamento Nintedanibe (Ofev)
a beneficiario de plano de saude portador de fibrose pulmonar idiopatica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséao consiste em saber se a operadora de plano de saude deve custear o
medicamento Nintedanibe (Ofev) para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, apesar da
exclusdo de medicamentos de uso domiciliar, da auséncia de enquadramento nas diretrizes da
ANS e da alegada falta de comprovacao de eficacia.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme o entendimento desta Corte Superior, os planos de saude estdo obrigados ao
custeio do NINTEDANIBE para o tratamento da fibrose pulmonar idiopatica, pois o referido
remédio "prescrito pelo médico assistente é um antineoplasico oral, devidamente registrado na
ANVISA, com expressa indicacdo para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, sendo
abusiva a recusa de cobertura do plano de saude, com base somente na auséncia de
enquadramento nas diretrizes de utilizacdo da ANS, sem a devida indicagao, em contrapartida,
de terapéutica alternativa eficaz e segura para a enfermidade que acomete o paciente" (Agint
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no AREsp n. 2.705.037/RN, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
14/10/2024, DJe de 21/10/2024), e a Corte local seguiu tal orientagéo.

4. Na hipotese, o acérdao recorrido decidiu em conformidade com o entendimento firmado por
esta Corte Superior, o qual analisando caso semelhante concluiu pela obrigatoriedade do
fornecimento do medicamento Nintedanibe para tratamento de fibrose pulmonar por se mostrar
imprescindivel e eficaz a conservacao da vida e saude do beneficiario.

IV. DisPoSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2256176 - PR (2026/0032514-2)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . SSDEAMS
ADVOGADOS . FABIANO CARVALHO DE BRITO - ES011444
VANESSA CRISTINA CHAVES DA SILVA MATIAS SOARES -
DF026170
LILA RIBEIRO CONDE DOMINGUES - DF071408
MIZAELLY NEVES DE OLIVEIRA - DF083132
AGRAVANTE . AR
ADVOGADA . HELENA SPERANDIO MISURELLI - PR054560

EMENTA

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO. PLANO DE SAUDE.
COBERTURA DE MEDICAMENTO ANTINEOPLASICO ORAL PARA FIBROSE
PULMONAR IDIOPATICA. EXCLUSAO DE USO DOMICILIAR. RECUSA
ABUSIVA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu provimento ao recurso
especial, para julgar procedente o pedido de fornecimento do medicamento Nintedanibe (Ofev)
a beneficiario de plano de saude portador de fibrose pulmonar idiopatica.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discusséao consiste em saber se a operadora de plano de saude deve custear o
medicamento Nintedanibe (Ofev) para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, apesar da
exclusdo de medicamentos de uso domiciliar, da auséncia de enquadramento nas diretrizes da
ANS e da alegada falta de comprovacao de eficacia.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme o entendimento desta Corte Superior, os planos de saude estdo obrigados ao
custeio do NINTEDANIBE para o tratamento da fibrose pulmonar idiopatica, pois o referido
remédio "prescrito pelo médico assistente é um antineoplasico oral, devidamente registrado na
ANVISA, com expressa indicacdo para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, sendo
abusiva a recusa de cobertura do plano de saude, com base somente na auséncia de
enquadramento nas diretrizes de utilizacdo da ANS, sem a devida indicagao, em contrapartida,
de terapéutica alternativa eficaz e segura para a enfermidade que acomete o paciente" (Agint
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no AREsp n. 2.705.037/RN, relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
14/10/2024, DJe de 21/10/2024), e a Corte local seguiu tal orientagéo.

4. Na hipotese, o acérdao recorrido decidiu em conformidade com o entendimento firmado por
esta Corte Superior, o qual analisando caso semelhante concluiu pela obrigatoriedade do
fornecimento do medicamento Nintedanibe para tratamento de fibrose pulmonar por se mostrar
imprescindivel e eficaz a conservacao da vida e saude do beneficiario.

IV. DisPoSITIVO

5. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por S S De A M S, contra deciséo
monocratica que deu provimento ao recurso especial da parte adversa.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas “a” e “¢” do permissivo
constitucional, no intuito de reformar acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Parana, assim ementado (fls. 473-474, e-STJ):

DIREITO CIVIL E DIREITO DA SAUDE. APELACAO CIVEL. NEGATIVA DE
COBERTURA DE MEDICAMENTO DE USO DOMICILIAR POR PLANO DE
SAUDE. APELACAO CIVEL CONHECIDA E PROVIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacao civel visando a reforma de sentenca que julgou procedentes os
pedidos de obrigacdo de custeio de tratamento e indenizagdo por danos
materiais, condenando a operadora de plano de saude ao pagamento de R$
20.323,27 ao autor, diagnosticado com fibrose pulmonar idiopatica, que pleiteou o
fornecimento do medicamento nintedanibe, negado pela ré com base na
exclusao de cobertura para medicamentos de uso domiciliar.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a operadora de plano de saude
tem obrigacdo de custear o medicamento nintedanibe para tratamento de fibrose
pulmonar idiopatica, considerando a exclusdo de cobertura prevista na legislagédo
e no contrato firmado entre as partes.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. Nao ha dever de cobertura do medicamento Nintedanibe, pois se trata de
medicamento de uso domiciliar para doencga nao neoplasica, excluido pela Lei n°
9.656/1998.

4. A negativa de fornecimento do medicamento estd em conformidade com a
legislacdo e com o contrato firmado, que prevé a exclusdo de cobertura para
medicamentos de uso domiciliar.

5. A jurisprudéncia do STJ é consolidada no sentido de que ¢ licita a exclusdo de
medicamentos para tratamento domiciliar, salvo os antineoplasicos orais e os
incluidos no rol da ANS.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso conhecido e provido para julgar improcedentes as pretensdes iniciais,
revogando a liminar concedida e condenando o autor ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios fixados em 10% do valor atualizado da
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causa. Tese de julgamento: E licita a exclusdo, na Saude Suplementar, do
fornecimento de medicamentos para ftratamento domiciliar, salvo os
antineoplasicos orais e os incluidos no rol da ANS para esse fim.

Nas razdes de recurso especial (fls. 486-542, e-STJ), a parte recorrente
apontou violagédo aos arts. 10, VI, § 13, 1 e ll, 12, 1, ¢, e ll, g, 35-F da Lei 9.656/1998;
421, 422, 424, 2.035, paragrafo unico, do Codigo Civil, 4°, 1, 47 e 51, IV e § 1°, 1l, do
CDC, além de divergéncia jurisprudencial.

Sustentou, em sintese: a) a obrigatoriedade de cobertura do medicamento
Nintedanibe (Ofev) para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, por se tratar de
antineoplasico oral com registro na ANVISA; b) o medicamento foi prescrito por médico
especialista, com comprovada eficacia; c) a abusividade da clausula contratual que
exclui medicamentos de uso domiciliar; d) inexisténcia de alternativa terapéutica eficaz
e segura indicada pela operadora; e) a possibilidade de mitigagao da taxatividade do rol
da ANS.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 571-586, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 588-591, e-STJ), admitiu-se o recurso,
ascendendo os autos a esta Corte.

Em decisdo monocratica (fls. 607-614, e-STJ), deu-se provimento ao recurso
especial, julgando procedente o pedido inicial para o fornecimento do medicamento
NINTEDANIBE.

Nas razbées do agravo interno (fls. 618-630, e-STJ), a parte agravante
sustenta: a) o autor requer a medicagao para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica,
nao se tratando de cancer, razdo pela qual inexiste a obrigatoriedade de cobertura; b) a
falta de comprovagao de eficacia do Nintedanibe para fibrose pulmonar idiopatica, com
recomendacgao de nao incorporacao pela CONITEC; c) a validade da clausula contratual
que exclui medicamentos domiciliares; d) o alto custo do tratamento e a necessidade de
preservacao do equilibrio econdmico-atuarial.

Impugnacoes as fls. 633-644, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante séo incapazes de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual deve
ser mantida.

1. Cinge-se a pretensdo recursal a verificagdo acerca da legalidade da
cobertura de medicamento Nintedanibe (Ofev) para tratamento de fibrose pulmonar
idiopatica.
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A agravante alega a nao obrigatoriedade da cobertura do medicamento, pelo
quadro clinico do agravado nao ser de cancer, bem como a falta de comprovagéo da
eficacia do Nintedanibe para fibrose pulmonar idiopatica.

O Tribunal de origem, por maioria, asseverou ser legal a negativa de
cobertura do medicamento ao recorrente. Confira-se (fls. 476-481, e-STJ):

No caso, discute-se o dever de cobertura pela operadora do plano de saude do
farmaco ao autor, diagnosticado com fibrose pulmonar idiopatica (eDoc.
1.9nintedanibe /orig.), cujo fornecimento foi negado pela operadora por se tratar
de medicamento oral para doenga nao neoplasica e fora das diretrizes da ANS
(eDoc. 1.11/orig.).

Nao ignoro a delicada condigdo de saude apresentada pelo autor, portador de
doencga grave e de carater progressivo, como esclarecido no relatério médico
acostado.

Ocorre que nao se pode descurar de que a lei prevé expressamente a exclusao
de cobertura em se tratando de medicamento de uso domiciliar, como é o caso
do Nintedanibe.

(...)

As hipoteses excepcionais supramencionadas ndo se amoldam ao presente
caso, afinal de contas, aqui, cuida-se de medicamento a ser ministrado fora do
ambiente hospitalar, para tratamento de doenga nao neoplasica.

(...)

Nao menos importante, observo também que o contrato de plano de saude
expressamente prevé a exclusao de cobertura no fornecimento de medicamentos
de uso domiciliar.

(...)

Com efeito, verifica-se da bula encartada no eDoc. 1.16/orig., que o0 medicamento
se apresenta em “Capsulas moles de 100 mg e 150 mg” e “deve ser ingerido com
agua e junto com alimentos”.

Significa dizer que a administragdo da medicagéo pleiteada pode ser realizada
independentemente de acompanhamento de profissional da saude e fora do
ambiente hospitalar, tratando-se, evidentemente, de farmaco de uso domiciliar.

Diante disso, nao resta duvida quanto a legalidade da negativa apresentada pelo
plano de saude, notadamente diante da necessidade de se respeitar o equilibrio
da relagc&o negocial.

Ante todo o exposto, ndo se tratando, no caso, de medicamento direcionado ao
tratamento de neoplasia ou de medicacdo que dependa de aplicacdo em
ambiente hospitalar, entendo que deve ser afastada a condenacdo imposta a
operadora, julgando-se improcedente a agao.

Ja o voto vencido no aresto recorrido dispés haver Nota Técnica do NATJUS
favoravel ao tratamento com a medicagcdo NINTEDANIB — OFEV (fls. 469-471, e-STJ):

Compulsando os autos, verifico que o autor foi diagnosticado com fibrose
pulmonar idiopatica. Em razdo gravidade da doengca e do seu carater
progressivo, 0 médico assistente l|he prescreveu o0 uso da medicagao
NINTEDANIB — OFEV como tratamento necessario para seu quadro clinico,
consignando que “SO EXISTEM 2 MEDICACOES COMPROVADAMENTE
EFICAZES PARA O TRATAMENTO DE FIBROSE PULMONAR IDIOPATICA —
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NINTEDANIBE E PIRFENIDONA. A DOENGCA E GRAVE , TEM CARATER
AGRESSIVO E PROGRESSIVO; E QUE SE NAO TRATADA , PODE LEVAR O
PACIENTE A INSUFICIENCIA RESPIRATORIA. (mov. 1.7)

(...)

No presente caso, € importante observar que, na negativa administrativa
apresentada pela parte embargada e juntada ao mov. 1.11 dos autos originarios,
a justificativa para a recusa foi limitada a afirmar que “Analisando o Rol de
Procedimentos mais recente, verifica-se que o medicamento “Nintedanib” nao
consta na lista de cobertura obrigatéria.”.

No entanto, a negativa nao fez a devida indicagdo de uma alternativa terapéutica
eficaz e segura para a enfermidade da embargante, o que é essencial para
assegurar a protecdo dos direitos do paciente e a adequagdo do tratamento
prescrito.

(..)

Outrossim, a nota técnica n° 244706 emitida pelo Natdus, foi favoravel ao
tratamento proposto para o quadro clinico do autor. Tal qual constou na sentencga,
a nota técnica embora com algumas ressalvas, reconheceu a existéncia de
evidéncias cientificas que corroboram a indicacao do medicamento para o caso
especifico do autor (mov. 80.2).

Conforme o entendimento desta Corte Superior, os planos de saude estao
obrigados ao custeio do NINTEDANIBE para o tratamento da fibrose pulmonar
idiopatica, pois o referido remédio "prescrito pelo médico assistente € um antineoplasico
oral, devidamente registrado na ANVISA, com expressa indicagao para tratamento de
fibrose pulmonar idiopatica, sendo abusiva a recusa de cobertura do plano de saude,
com base somente na auséncia de enquadramento nas diretrizes de utilizagdo da ANS,
sem a devida indicagdo, em contrapartida, de terapéutica alternativa eficaz e segura
para a enfermidade que acomete o paciente" (Agint no AREsp n. 2.705.037/RN, relator
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024)

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUFICIENCIA DE PROVAS ATESTADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO JULGADOR. INVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
MEDICAMENTO DE USO DOMICILIAR. NEGATIVA INDEVIDA DE
COBERTURA. PRECEDENTES. IRRETROATIVIDADE DA LEI N. 14.454/2022.
INOVACAO RECURSAL. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica dispde que nao configura
cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a produgdo da prova
solicitada pela parte, quando devidamente fundamentado e demonstrado pelas
instancias de origem que o feito se encontrava suficientemente instruido,
afirmando-se, assim, a presenca de dados bastantes a formacido do seu
convencimento.

1.1. Infirmar o entendimento alcancado pelo acérdao recorrido com base nos
elementos de convicgdo juntados aos autos, a fim de se concluir pela
imprescindibilidade da complementagao ou da produgao de nova prova pericial,
tal como busca a insurgente, esbarraria no enunciado n. 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.
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2. Na hipétese, o acorddao recorrido decidiu em conformidade com o
entendimento firmado por esta Corte Superior, o qual analisando caso
semelhante concluiu pela obrigatoriedade do fornecimento do medicamento
Nintedanibe para tratamento de fibrose pulmonar por se mostrar
imprescindivel e eficaz a conservagao da vida e saude do beneficiario.

3. Inviavel o conhecimento da matéria que foi suscitada apenas em agravo
interno, constituindo indevida inovagao recursal, ante a configuragdo da
preclusdo consumativa.

4. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.553.167/SP, relator Ministro
Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 23/8/2024.)
(grifa-se)

CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA
DO STJ. RECONSIDERACAO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. FIBROSE PULMONAR IDIOPATICA. MEDICAMENTO. USO
DOMICILIAR. NEGATIVA INDEVIDA DE COBERTURA. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A agravante realizou a impugnacao especifica dos fundamentos da decisao de
inadmissibilidade do recurso especial. Decisao da Presidéncia reconsiderada.

2. "E licita a exclusdo, na Sautde Suplementar, do fornecimento de medicamentos
para tratamento domiciliar, isto €, aqueles prescritos pelo médico assistente para
administracdo em ambiente externo ao de unidade de saude, salvo os
antineoplasicos orais (e correlacionados), a medicagéo assistida (home care) e
os incluidos no rol da Agéncia Nacional de Saude Suplementar (ANS) para esse
fim. Interpretagdo dos arts. 10, VI, da Lei n° 9.656/1998 e 19, § 1°, VI, da RN-
ANS n° 338/2013 (atual art. 17, paragrafo unico, VI, da RN-ANS n° 465/2021)"
(Agint nos EREsp 1.895.659/PR, Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Segunda Secao, julgado em 29/11/2022, DJe de 9/12/2022).

3. No caso em exame, todavia, o farmaco prescrito pelo médico assistente é
um antineoplasico oral, devidamente registrado na ANVISA, com expressa
indicacao para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, sendo abusiva a
recusa de cobertura do plano de saude, com base somente na auséncia de
enquadramento nas diretrizes de utilizagcao da ANS, sem a devida indicacao,
em contrapartida, de terapéutica alternativa eficaz e segura para a
enfermidade que acomete o paciente.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial. (Agint no AREsp n. 2.483.974/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 19/4/2024.) (grifa-se)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF.
FIBROSE PULMONAR IDIOPATICA. NINTEDANIBE. MICOFENOLATO DE
MOFETILA. USO OFF LABEL. COBERTURA. POSSIBILIDADE. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
AGRAVO NOS PROPRIOS AUTOS NAO PROVIDO.

|. Razdes de decidir

1. A simples indicagao de dispositivos e diplomas legais tidos por violados, sem
que o tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e
356 do STF.
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2. Conforme o entendimento desta Corte Superior, os planos de saude estado
obrigados ao custeio do NINTEDANIBE para o tratamento da fibrose pulmonar
idiopatica, pois o referido remédio "prescrito pelo médico assistente é um
antineoplasico oral, devidamente registrado na ANVISA, com expressa indicagcéo
para tratamento de fibrose pulmonar idiopatica, sendo abusiva a recusa de
cobertura do plano de saude, com base somente na auséncia de enquadramento
nas diretrizes de utilizacdo da ANS, sem a devida indicacédo, em contrapartida, de
terapéutica alternativa eficaz e segura para a enfermidade que acomete o
paciente" (Agint no AREsp n. 2.705.037/RN, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024), e a Corte local
seguiu tal orientagao.

3. "A jurisprudéncia do STJ considera abusiva a negativa de cobertura ou
reembolso de medicamentos prescritos pelo médico assistente, ainda que o uso
seja off label ou classificado como experimental, por ndo caber a operadora
interferir na indicagdo do tratamento para moléstia coberta contratualmente”
(AREsp n. 2.690.880/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
27/10/2025, DJEN de 3/11/2025), entendimento aplicado pela Corte estadual.

Il. Dispositivo

4. Agravo em recurso especial ndo provido. (AREsp n. 3.121.675/MG, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de
28/4/2026.)

Consequentemente, ndo havendo fundamentos suficientes para reforma da
decisao agravada, esta deve ser mantida.

2. Do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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ADVOGADA : HELENA SPERANDIO MISURELLI - PR054560

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao
Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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