SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3167777 - R]
(2026/0031670-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MEGA X TELECOMUNICACOES LTDA

ADVOGADO : RENATO ANET - RJ045633

AGRAVADO : OI S.A. - EM RECUPERACAOQO JUDICIAL

ADVOGADO : ALEXANDRE GALVAO RODRIGUES - RJ134496

AGRAVADO : TNL PCS S/A

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO INDENIZATORIA. JUSTICA  GRATUITA. INDEFERIMENTO. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO. DESERCAO. ANALISE DA HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA DA RECORRENTE. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211
DO STJ.

1. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a ndo comprovagao do
recolhimento do preparo, apés a intimacédo do indeferimento do pedido de assisténcia
judiciaria, enseja a desergao do recurso.

2. Alterar a conclusao alcangada pelo Tribunal de origem quanto aos elementos que
indicam a auséncia de hipossuficiéncia da parte agravante demandaria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, conforme disposto na Sumula
7 do STJ.

3. A alegada afronta ao art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, no tocante a auséncia
de intimagdo para comprovar o preenchimento dos pressupostos legais para a
concessao da gratuidade judiciaria, nao foi objeto de debate no Tribunal de origem, a
despeito da provocagao dos embargos de declaragdo, o que atrai a incidéncia do Obice
da Sumula 211 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO INDENIZATORIA. JUSTICA  GRATUITA. INDEFERIMENTO. NAO
RECOLHIMENTO DO PREPARO. DESERCAO. ANALISE DA HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA DA RECORRENTE. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211
DO STJ.

1. Segundo o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a ndo comprovagao do
recolhimento do preparo, apés a intimacédo do indeferimento do pedido de assisténcia
judiciaria, enseja a desergao do recurso.

2. Alterar a conclusao alcangada pelo Tribunal de origem quanto aos elementos que
indicam a auséncia de hipossuficiéncia da parte agravante demandaria o reexame de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial, conforme disposto na Sumula
7 do STJ.

3. A alegada afronta ao art. 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, no tocante a auséncia
de intimagdo para comprovar o preenchimento dos pressupostos legais para a
concessao da gratuidade judiciaria, nao foi objeto de debate no Tribunal de origem, a
despeito da provocagao dos embargos de declaragdo, o que atrai a incidéncia do Obice
da Sumula 211 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MEGA X TELECOMUNICACOES
LTDA. contra decisao singular da lavra do Ministro Presidente do Superior Tribunal de
Justica, que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, pelos
seguintes fundamentos: a) auséncia de prequestionamento dos arts. 98 e 99 do Cadigo
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de Processo Civil; e b) incidéncia da Sumula 7 do STJ quanto ao pedido de gratuidade
judiciaria (fls. 1.574-1.577).

Nas razbes do presente agravo interno, a parte agravante alega que a
matéria foi devidamente enfrentada na origem, havendo o suficiente
prequestionamento, e que nao deve ser aplicada a Sumula 7 do STJ ao presente caso,
porquanto ndo visa a reanalise de provas (fls. 1.581-1.585).

Informa que, “ndo tendo sido oportunizado a esta Agravante a intimagao para
fins de comprovagao do preenchimento dos pressupostos legais para a concessao da
gratuidade, incontestavel que o r. acérdao nao se acautelou ao dispositivo legal do § 2°
do art. 99 do CPC, bem como no art. 98 do CPC, sendo o reconhecimento da violacéo a
norma medida que se impde, a fim de garantia da norma processual, restando
demonstrada a contrariedade a lei federal, protestando pelo provimento recursal” (fls.
1.584-1.585).

Na sua impugnagdo ao agravo interno, a parte agravada afirma que a
decisao recorrida deve ser mantida, porque a controvérsia central envolve a preclusao
da decisdo que indeferiu a gratuidade, a desercdo da apelagcdo e a incidéncia da
Sumula 7 do STJ (fls. 1.593-1.601).

E o relatorio.

VOTO

Observo que as razbes do agravo interno ndo sédo capazes de infirmar as
conclusdes da deciséo agravada.

Cumpre destacar, de inicio, que o Tribunal de origem indeferiu o pedido de
assisténcia judiciaria, sob o fundamento de que n&o foi demonstrada a alegada
hipossuficiéncia da recorrente, e determinou o recolhimento das custas, no prazo de 5
(cinco) dias. Confira-se (fls. 1.270):

1. A gratuidade de justica foi indeferida pela decisao de fls. 511.

2. A Apelante ndo trouxe qualquer prova nova que possa mudar o entendimento ja
sedimentado pelo juizo monocratico.

3. Diante disso, indefiro a gratuidade de justica recursal.

4. Venha o preparo no prazo de dez dias, pena de desergéo.

Nao tendo sido atendida a determinagdo no prazo, o Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro (TJRJ) ndo conheceu do recurso de apelagao, por considera-
lo deserto, sob a seguinte fundamentacéo (fls. 1.275-1.276):

Com efeito, esta Relatora, através da decisao de fls. 1270, indeferiu a gratuidade
de justica e determinou a Apelante a quitagdo do preparo recursal, 0 que n&o
ocorreu.

Dispde o artigo 1.007 do Novo Cddigo de Processo Civil que ndo se conhecera do
recurso quando nao preparado devidamente.
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Desta forma, existe fato impeditivo para a apreciagdo do presente recurso, qual
seja, a falta de seu preparo.

Esse, também, o entendimento ja pacificado nesta E. Corte, do que sédo excelentes
exemplos os acordaos cujas ementas a seguir se transcrevem:

(...)

Isto posto, na auséncia do devido preparo, deixo de conhecer o recurso, julgando-o
deserto, na forma do disposto no art. 1.007 do Cdédigo de Processo Civil.

A conclusado adotada pelo Tribunal de origem guarda consonancia com o
entendimento do Superior Tribunal de Justiga, no sentido de que a ndo comprovagao do
recolhimento do preparo, apds a intimacgao, enseja a desercao do recurso.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL.
TRIBUNAL DE ORIGEM. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. JUSTICA GRATUITA.
INDEFERIMENTO. PREPARO. REGULARIZACAO. DESERCAO. SUMULA N°
187/STJ. MULTA. LITIGANCIA DE MA-FE. CARATER PROTELATORIO NAO
VERIFICADO.

(...)

2. Na hipétese, o pedido de justica gratuita foi indeferido pelo tribunal de
justica, antes do juizo prévio de admissibilidade do recurso especial, por
auséncia de comprovacgao da hipossuficiéncia. Apés intimada para recolher o
preparo, a parte niao o regularizou na forma devida, ndo podendo ser
novamente intimada para tanto, motivo pelo qual foi reconhecida a desergao.

(...)
(Agint no AREsp n. 2.591.328/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,

Terceira Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ARTS. 934 E 93 5 DO
CPC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DO
PREPARO DA APELACAO. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
INTIMACAO REALIZADA. DESERCAO CONFIGURADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

(-..)

2. Indeferido o pedido de gratuidade de justica, o requerente deve ser
intimado para realizar o preparo na forma simples. Mantendo-se inerte, o
recurso nao sera conhecido em virtude da desercao. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 1.826.226/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 14/3/2023.)

Ademais, alterar a conclusdo a que chegou o TJRJ, no que se refere aos
elementos que indicam a hipossuficiéncia da parte agravante apta a ensejar a
concessao da gratuidade da justica, demandaria, necessariamente, o reexame de fatos
e provas, providéncia inviavel em recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do
STJ.

Por fim, quanto a suposta alega¢ao da agravante de violagédo do art. 99, § 2°,
do CPC, por néo ter sido intimada para comprovar o preenchimento dos pressupostos
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legais para a concessdo da gratuidade, observo que o Tribunal de origem n&o se
manifestou acerca do tema, a despeito da oposi¢cao dos embargos de declaragao, o que
inviabiliza o conhecimento do recurso especial nesse aspecto, diante da falta de
prequestionamento, nos termos da Sumula 211 do STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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