SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3163844 - MG
(2026/0031652-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ALYSSON FELIPE ALVES GOMES
ADVOGADOS : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
NIVEA LOUREIRO RIBEIRO DORNELES - MG193793
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. _ DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. ART. 1.021, § 1° DO
CPC. SUMULA N. 182 DO STJ. OBICE DA SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impde que o
recurso impugne, de forma especifica, concreta e
pormenorizada, cada fundamento da decisao
agravada, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e em
conformidade com a Sumula n. 182 do STJ.

2. E inviavel o agravo regimental que se limita a
alegagcbes genéricas ou meramente reiterativas, sem
demonstrar, ponto a ponto, o desacerto dos
fundamentos de inadmissibilidade da via especial.
Precedentes.

3. No caso, a decisdo monocratica indicou a incidéncia
de diversos 6bices, inclusive o da Sumula n. 7 do STJ,
e 0 agravante ndo impugnou de modo especifico esse
fundamento, restringindo-se a afirmar, genericamente,
que se tratava de matérias de direito, sem evidenciar
por que o impedimento ao reexame do acervo fatico-
probataorio teria sido mal aplicado.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3163844 - MG
(2026/0031652-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : ALYSSON FELIPE ALVES GOMES
ADVOGADOS : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
NIVEA LOUREIRO RIBEIRO DORNELES - MG193793
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIALETICIDADE RECURSAL.
IMPUGNACAO ESPECIFICA. ART. 1.021, § 1°, DO
CPC. SUMULA N. 182 DO STJ. OBICE DA SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. O principio da dialeticidade recursal impde que o
recurso impugne, de forma especifica, concreta e
pormenorizada, cada fundamento da decisdo
agravada, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e em
conformidade com a Sumula n. 182 do STJ.

2. E inviavel o agravo regimental que se limita a
alegagdes genéricas ou meramente reiterativas, sem
demonstrar, ponto a ponto, o desacerto dos
fundamentos de inadmissibilidade da via especial.
Precedentes.

3. No caso, a decisdo monocratica indicou a incidéncia
de diversos o6bices, inclusive o da Sumula n. 7 do STJ,
e 0 agravante nao impugnou de modo especifico esse
fundamento, restringindo-se a afirmar, genericamente,
que se tratava de matérias de direito, sem evidenciar
por que o impedimento ao reexame do acervo fatico-
probatério teria sido mal aplicado.

4. Agravo regimental nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ALYSSON FELIPE ALVES
GOMES contra decisdo da Presidéncia, as fls. 586-587, que nao conheceu do
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agravo em recurso especial, por auséncia de impugnacgao especifica de todos os
fundamentos da decisao de inadmissibilidade do recurso especial.

O agravante sustenta o desacerto da deciséo recorrida, afirmando que
0 agravo em recurso especial enfrenta diretamente o obice da Sumula n. 7 do
STJ, porque as teses veiculadas sdao de direito, sem necessidade de
revolvimento probatorio.

Aduz que “[a] tese de litispendéncia processual (arts. 148 e 149 do
CPPM) é matéria exclusivamente de direito, verificavel a partir da identidade
objetiva entre agdes penais, sem necessidade de revolvimento probatoério” (fl.
593).

Alega que houve agravamento indevido da pena em recurso exclusivo
da defesa, por simples cotejo entre sentenga e acordao, o que também afastaria
a Sumula n. 7 do STJ, pois ndo se cuidaria de reexame de provas, mas de
controle de legalidade (fls. 595-596).

Afirma que observou o principio da dialeticidade, pois “[0] Agravo em
Recurso Especial: enfrentou a Sumula 284/STF; demonstrou o
prequestionamento implicito; rebateu a alegacao de inovacao recursal; afastou
expressamente a incidéncia da Sumula 7/STJ” (fl. 596).

Aduz, ainda, que ha prequestionamento implicito das matérias e que a
litispendéncia é cognoscivel de oficio, por ser matéria de ordem publica.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a
submisséo do recurso ao colegiado para afastar o 6bice da Sumulan. 7 do STJ e
determinar o regular processamento do agravo em recurso especial, com analise
das teses de litispendéncia (arts. 148 e 149 do CPPM) e non reformatio in pejus
(art. 558, paragrafo unico, do CPPM) (fl. 598).

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo merece conhecimento, pois ndo houve impugnagao
especifica dos fundamentos da decisédo agravada.

O art. 1.021, § 1°, do CPC dispde: “Na peticdo de agravo interno, o
recorrente impugnara especificamente os fundamentos da decisdo agravada.” A
Sumula n. 182 do STJ estabelece: “E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.”
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O principio da dialeticidade recursal exige que o recurso impugne
especificamente cada fundamento da decisdo recorrida. Nao basta afirmar
genericamente que se discorda; é necessario demonstrar, ponto a ponto, por que
o fundamento esta errado.

No caso, a decisdo monocratica registrou (fl. 586):

Por meio da analise dos autos, verifica-se que a deciséo
agravada inadmitiu o Recurso Especial, considerando: Sumula
284/STF, auséncia de prequestionamento (arts. 148, 149 e 558,
paragrafo unico, do CPPM), tese recursal inovadora
(litispendéncia) e Sumula 7/STJ. Entretanto, a parte agravante
deixou de impugnar especificamente: Sumula 7/STJ.

O agravo regimental limita-se a afirmar que o agravo em recurso
especial afasta a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ por se tratar de matérias de
direito, sem demonstrar, de maneira efetiva e concreta, que o agravo em recurso
especial rebatia o 6bice especifico aplicado na origem. A passagem “[0] Agravo
em Recurso Especial: [...] ‘afastou expressamente a incidéncia da Sumula
7/STJ” (fl. 596) é genérica e ndao enfrenta o fundamento com a precisao exigida,
pois nao indica onde, como e por que a decisdo de inadmissibilidade estaria
equivocada quanto ao impedimento da Sumula n. 7 do STJ.

A Sexta Turma tem entendimento consolidado sobre a necessidade de
impugnacéao especifica. Confira-se:

Nao havendo a impugnacéo especifica acerca dos fundamentos
da decisao questionada, deve ser aplicado, por analogia, o teor
da Sumula n. 182 deste Tribunal Superior. [...] Em ateng¢do ao
principio da dialeticidade recursal, a impugnacdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao sendo
suficientes alegagdes genéricas ou relativas ao mérito da
controvérsia

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025,
DJe de 25/3/2025).

Dessa forma, a luz da decisdo agravada, que expressamente apontou
a falta de enfrentamento do ébice da Sumula n. 7 do STJ (fl. 586), e do parecer
do MPF, que concluiu pela manutengdo do ndo conhecimento em raz&o da
incidéncia da Sumula n. 182 do STJ (fls. 614-617), impde-se o ndo conhecimento
do agravo regimental.

Ante o exposto, nao conheg¢o do agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 20003883920239130001
EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALYSSON FELIPE ALVES GOMES
ADVOGADA : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381
ADVOGADA : NIVEA LOUREIRO RIBEIRO DORNELES - MG193793
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL MILITAR
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ALYSSON FELIPE ALVES GOMES

ADVOGADA : ANDREA VANESSA DE ARAUJO - MG174381

ADVOGADA : NIVEA LOUREIRO RIBEIRO DORNELES - MG193793

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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