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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.

APELACAO INTERPOSTA NA VIGENCIA DOCPC/1973. PREPARO NAO

COMPROVADO NO ATO DA INTERPOSICAO. ART. 511, § 2°, DO

CPC/1973. INTIMACAO RESTRITA A INSUFICIENCIA DO VALOR
RECOLHIDO. DESERCAO. RECOLHIMENTO POSTERIOR
DETERMINADO POR  ATO ORDINATORIO. AUSENCIA DE
CONVALIDACAO ALEGADA FALHA NA DIGITALIZACAO DOS
AUTOS FISICOS. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. TEMA
540/STJ. IRRELEVANCIA PARA A ADMISSIBILIDADE DA APELACAO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Aos recursos interpostos na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973

aplicam-se os requisitos de admissibilidade nele previstos, com a interpretacao

que lhes deu a jurisprudéncia desta Corte até entdo (Enunciado Administrativo
2/STJ). Nesse regime, compete ao recorrente comprovar o preparo no ato da
interposicdo do recurso, sob pena de deser¢do, ¢ a intimacdo para
regularizacdo prevista no § 2° do art. 511 do CPC/1973 alcanga apenas o

recolhimento insuficiente, ndo a falta de recolhimento.

2. No caso, a apelagdo foi interposta em 16/12/2010 sem comprovagdo do

preparo, e o recolhimento em dobro s6 veio a ser determinado e cumprido em

novembro de 2022, por ato ordinatério da serventia. A deser¢do se consumou
com a interposi¢cdo, por forca de lei, e o ato ordinatorio posterior ndo a
convalida. O ato que a agravante apresenta como pronunciamento jurisdicional

apto a gerar confianga legitima ¢ o mesmo que, na origem, foi declarado

destituido de conteudo decisério, decisdo que as proprias razdes do agravo

interno reproduzem e t€ém por acertada.
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3. A alegacdo de que a guia teria sido juntada em 2010 e se perdido na
digitalizagdo dos autos fisicos contraria a premissa fatica assentada no acordao
recorrido, que reconheceu ndo ter havido recolhimento imediato, e a certidao
da serventia que atestou a auséncia das custas. Rever esse quadro demandaria
o reexame do conjunto fatico-probatdrio, vedado pela Sumula 7/STJ. A
conformidade do acorddo da apelacdo com o Tema 540/STJ tampouco socorre
a agravante, porque a admissibilidade do recurso ¢ aferida em momento
logicamente anterior ao mérito e o acerto da solugdo dada a matéria de fundo
ndo restaura recurso que ndo se aperfeicoou.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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3. A alegacdo de que a guia teria sido juntada em 2010 e se perdido na
digitalizagdo dos autos fisicos contraria a premissa fatica assentada no acordao
recorrido, que reconheceu ndo ter havido recolhimento imediato, e a certidao
da serventia que atestou a auséncia das custas. Rever esse quadro demandaria
o reexame do conjunto fatico-probatdrio, vedado pela Sumula 7/STJ. A
conformidade do acorddo da apelacdo com o Tema 540/STJ tampouco socorre
a agravante, porque a admissibilidade do recurso ¢ aferida em momento
logicamente anterior ao mérito e o acerto da solugdo dada a matéria de fundo
ndo restaura recurso que ndo se aperfeicoou.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI contra a decisdo desta relatoria que
conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial, a fim de reconhecer a desercao da
apelagdo por ela interposta e restabelecer a sentenga de primeiro grau (e-STJ, fls. 1.000-1.004).

A agravante sustenta que a questdo do preparo teria sido submetida ao crivo
jurisdicional, que o proprio Poder Judiciario determinou a regularizagdo mediante recolhimento
em dobro e que, cumprida a determinacdo e julgada a apelagdo, ter-se-ia formado situacao
processual estabilizada, insuscetivel de desconstituigdo.

Defende que o reconhecimento da desercdo, mais de uma década depois da
interposicao da apelagdo, violaria a boa-fé objetiva, a confianga legitima, a seguranca juridica ¢ a
vedacdo do comportamento contraditorio, além de sacrificar a instrumentalidade das formas e a
primazia da resolucao do mérito.

Aduz que os precedentes invocados na decisdo agravada tratariam de hipdteses
ordinarias de auséncia de preparo, em que a parte permanece inerte, € ndo alcangariam o caso, no
qual houve determinagdo judicial expressa, cumprimento, certificacdo da regularizagdo e
julgamento do mérito recursal.

Afirma que a guia do preparo teria sido juntada quando da interposi¢cdo da apelagao,
em 16/12/2010, e que a sua falta nos autos virtuais decorreria de falha na digitalizagdo dos autos
fisicos, erro do Poder Judicidrio que ndo lhe poderia ser imputado, sobretudo diante da certidao
de 28/7/2021, que atestou a regularidade e a ordenacdo das folhas.

Argumenta que o acorddo cassado aplicara o Tema 540/STJ e que o restabelecimento
da sentenca de procedéncia produz resultado material contrario & orientagdo vinculante desta
Corte, em prejuizo da coeréncia e da integridade da jurisprudéncia (art. 926 do Cdédigo de
Processo Civil).

Requer o provimento do agravo interno, para afastar o reconhecimento da deser¢do e
restabelecer o acordao proferido pelo Tribunal de origem.

Apresentada impugnag¢ao do agravo interno (e-STJ, fls. 1.034-1.042).

E o relatério.

VOTO

Nao merece reforma a decisdo agravada.
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A apelacdo da agravante foi interposta em 16/12/2010, na vigéncia do Cddigo de
Processo Civil de 1973, sem a comprovacdo do recolhimento do preparo. Esse ¢ o quadro que o

proprio acordao recorrido assentou ao examinar a preliminar suscitada nas contrarrazdes:

"Inicialmente, deve ser analisada a preliminar de inadmissibilidade recursal
formulada nas contrarrazoes (indexador 762), em que os apelados sustentam
que a Apelagdo da ré ndo poderia ser admitida, ja que o preparo recursal ndao
foi efetuado no ato de interposi¢do, mas somente apos a intima¢do da
Serventia, o que afrontaria o disposto no artigo 511, paragrafo 2° do Codigo
de Processo Civil de 1973, cujo dispositivo estabelecia que o recorrente
deveria complementar o preparo, no prazo de cinco dias, caso o valor fosse
insuficiente. Sobre o ponto, a interpretagdo da norma legal alcanca as
hipoteses de ndo recolhimento imediato e ndo apenas as de complementagado,
cuja irregularidade foi suprida, conforme a certidao de fl. 716, indexador 716.
Logo, rejeita-se a preliminar.” (e-STJ, fl. 803)

O Tribunal de origem ndo afirmou que o preparo fora recolhido no ato da
interposi¢ao. Afirmou que a regra do § 2° do art. 511 do Cddigo de Processo Civil de 1973
comportaria interpretacdo extensiva, capaz de alcangar também a hipotese de ndo recolhimento
imediato. E nesse ponto que o acorddo recorrido se afastou da jurisprudéncia desta Corte, firmada
sob a égide daquele diploma no sentido de que a comprovagao do preparo cabe ao recorrente no
ato da interposicdo do recurso e de que a intimacdo para regularizagdo se restringe ao

recolhimento insuficiente. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO.
AUSENCIA DA GUIA DE RECOLHIMENTO DO PREPARO. JUNTADA DE
SIMPLES COMPROVANTE DE PAGAMENTO BANCARIO EM QUE NAO SE
VERIFICA A INDICACAO DO NUMERO DO PROCESSO VINC ULADO DE
ORIGEM. DESERCAO. ART. 511 DO CPC/73. OFENSA AQ PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. NAO OCORRENCIA. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos do Enunciado Administrativo n. 2 do STJ, "Aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até
17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na
forma nele prevista, com as interpretacoes dadas, até entdo, pela
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a".

2. Esta Corte Superior, ao interpretar o art. 511, caput, do CPC/73, firmou
entendimento de que compete ao recorrente comprovar, no ato de interposi¢do
do recurso, a efetiva realizagdo do preparo, considerando-se deserto o
reclamo nas hipoteses de auséncia de juntada aos autos das guias de
recolhimento das custas processuais.

3. Ndo ha que se falar em inobservancia aos principios do contraditorio e da
ampla defesa, porquanto a exigéncia de identificagdo do numero de processo
vinculado de origem no comprovante de pagamento bancdrio juntado aos
autos ndo se trata de mero formalismo, mas sim de requisito indispensavel ao
conhecimento do recurso, que busca evitar fraudes contra o Judiciario,
impedindo que um unico comprovante de pagamento seja utilizado para
interposigdo de diversos recursos. Precedentes.

4. O acordao recorrido aplicou entendimento da jurisprudéncia desta Corte de
que ocorrera a deser¢do na falta de preparo no momento da interposi¢do do
recurso, sendo admitida a intimacdo para recolhimento somente quando
pago o valor de forma insuficiente, ndo quando ausentes as guias de
recolhimento e nem sequer constar nos meros comprovantes de pagamentos
bancdarios, juntados aos autos, o numero do processo vinculado de origem,
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tampouco o nome das partes, como no caso dos autos. Incidéncia da Sumula
83 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt no AREsp n. 982.379/BA,
relator Ministro Lazaro Guimardes (Desembargador Convocado do TRF 5
Regido), Quarta Turma, julgado em 20/2/2018, DJe de 26/2/2018, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
CONTRA ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DO CPC/1973.
INAPLICABILIDADE DO DISPOSTO NO ART. 1.007 DO CPC/2015.
PREPARO RECURSAL. COMPROVANTE DE RECOLHIMENTO ILEGIVEL.
DESERCAO. EVENTUAL FALHA DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
CPC/2015. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Considerando que o acorddo recorrido foi publicado em 14/2/2013, os
requisitos de admissibilidade do apelo especial devem ser aferidos na forma
do Codigo de Processo Civil de 1973, ndo havendo falar em aplica¢do do
disposto no art. 1.007, §§ 2°e 7°, do Codigo de Processo Civil de 2015.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que os
recursos interpostos nesta instincia superior devem estar acompanhados das
guias de recolhimento devidamente preenchidas, além dos respectivos
comprovantes de pagamento, ambos de forma visivel e legivel, sob pena de
desercdo, ndo se afigurando possivel a sua comprovagdo posterior,
consoante dic¢io do art. 511 do CPC/1973.

3. E dever da parte verificar e fiscalizar a correta instruc¢do do recurso
interposto, sendo insuficiente mera alegagdo de erro do Tribunal de origem
desacompanhada de certiddo comprobatoria nesse sentido (Aglnt no AREsp
n. 1.817.095/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma,
julgado em 21/6/2021, DJe de 29/6/2021).

4. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo enseja
a necessaria imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015,
tornando-se imperioso para tal que seja nitido o descabimento do recurso, o
que ndo se verifica na espécie.

5. Agravo interno desprovido." (Agint nos EDcl no REsp n. 1.412.612/PR,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
9/10/2023, DJe de 16/10/2023, g.n.)

Passo a alegada estabilizac¢do da situagdo processual.

A agravante ndo sustenta que tenha comprovado o preparo no ato da interposi¢do.
Sustenta que a determinagdo de recolhimento em dobro, cumprida em novembro de 2022, e o
subsequente julgamento da apelagdo teriam formado situagdo processual insuscetivel de revisao.
A desercdo, porém, ¢ consequéncia que a lei atribui a falta de preparo no momento da
interposicao, e o recurso que ndo se aperfeigoa ndo se restaura por ato posterior. O preparo integra
os pressupostos de admissibilidade do recurso, que sdo matéria de ordem publica e ndo se
sujeitam a preclusdo, de modo que o juizo a seu respeito exercido nas instancias ordinarias ndo
vincula esta Corte.

A esse fundamento soma-se outro, que as proprias razdes do agravo interno fornecem.
O ato ordinatério invocado como fonte de confianca legitima foi declarado, na origem,
desprovido de conteudo decisorio, quando os autores contra ele opuseram embargos de

declaracdo. A agravante reproduz essa decisdo em suas razdes e a tem por acertada:

"[...] o ato processual de index 694 ¢é mero ato ordinatorio, sem conteudo
decisorio, portanto, ndo é passivel de recurso” (e-STJ, fl. 1.024)
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Ato ordinatério sem carga deciséria ndo estabiliza situacdo processual alguma nem
cria direito a convalidagdo do preparo. A boa-fé objetiva do art. 5° do Codigo de Processo Civil,
invocada pela agravante, opera nos dois sentidos: ndo ¢ compativel com ela extrair de um mesmo
ato a auséncia de contetido decisorio, quando isso afasta o cabimento dos embargos da parte
adversa, e a eficdcia de pronunciamento jurisdicional estabilizador, quando isso evita o
reconhecimento da desercao.

Quanto a alegada falha na digitalizagdo dos autos fisicos, a agravante afirma que a
guia teria acompanhado a apelacdo em 2010 e se perdido na virtualizacdo do feito, ocorrida mais
de dez anos depois. A afirmacdo ndo encontra apoio na moldura fatica do acérdao recorrido, que
registrou o ndo recolhimento imediato das custas, nem na certiddo lavrada apos a digitalizacao,
que consignou nao terem sido recolhidas as custas de preparo e determinou a intimacdo da
entidade para fazé-lo. A certiddo de 28/7/2021, invocada em sentido contrario, atesta a
regularidade formal do processo fisico, a numeracdo e a ordenacdo das folhas, e ndo a existéncia
da guia de preparo da apelacdo. Rever esse quadro para acolher a tese da falha na digitalizacao

exigiria o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, incabivel nesta via. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. = FUNDAMENTOS DA  DECISAO
AGRAVADA. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUM ULA N. 182/STJ. REEXAME
DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. APELACAO.
PREPARO. COMPROVAGCAO NAO REALIZADA NA INTERPOSICAO DO
RECURSO. PREPARO EM DOBRO. NAO RECOLHIMENTO. DESERCAO.
SUMULA N. 187/STJ DESERCAO. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o acorddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

2. E inviavel o agravo previsto no art. 1.021 do CPC/2015 que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada (Sumula n. 182/STJ).

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos, a teor do que dispoe a
Sumula n. 7/STJ.

4. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as provas contidas no
processo para concluir que ndo houve falha no sistema do Tribunal. Alterar
esse entendimento demandaria o reexame do conjunto probatorio do feito, o
que é vedado em recurso especial.

5. "O vrecorrente deve comprovar a realizagdo do preparo no ato de
interposi¢do do recurso, sob pena de preclusdo, sendo inadmissivel a
comprovagdo posterior, ainda que o pagamento tenha ocorrido dentro do
prazo recursal” (Agint no AgRg no REsp n. 1.545.154/GO, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/9/2017, DJe 2/10/2017).

6. Mesmo apos intimag¢do da parte recorrente para que regularizasse o vicio
apontado, ndo houve a comprovagdao do recolhimento em dobro do preparo, o
que atrai a aplicagdo da Sumula n. 187 do STJ.

7. Agravo interno a que se nega provimento." (Aglnt no AREsp n.
1.686.262/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
Jjulgado em 7/6/2021, DJe de 14/6/2021, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZAT ORIA. C UMPRIMENTO DE
SENTENCA. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. HONORARIOS DE
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SUCUMBENCIA. INOVACAO RECURSAL. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. = PREQUESTIONAMENTO.  NECESSIDADE.  AUSENCIA.
OBRIGACAO DE FAZER. DESCUMPRIMENTO. ASTREINTES. VALOR
EXORBITANTE. AFASTAMENTO. RECALCITRANCIA DO DEVEDOR.
REDUCAO DO VALOR. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ.

1. E invidavel o exame de questoes suscitadas somente nas razoes do recurso
especial, porquanto carecem de prequestionamento e configuram indevida
inovagdo recursal, o que impossibilita o exame no Superior Tribunal de
Justica.

2. O prequestionamento ¢ indispensavel ao conhecimento da questdo
veiculada no ambito do Superior Tribunal de Justica, ainda que se trate de
matéria de ordem publica.

3. O exame do cabimento e do valor da multa cominatoria, em recurso
especial, ¢ possivel apenas em casos excepcionais, diante da manifesta
exorbitancia do valor ou de flagrante impossibilidade de cumprimento da
medida, o que ndo ocorreu no caso dos autos.

4. Verificado que a multa diaria foi estipulada em valor razoavel diante do
contexto da agdo, a eventual obtengdo de valor total expressivo, decorrente do
decurso do tempo associado a inércia da parte em cumprir a determinagdo
Jjudicial, ndo enseja a sua reducdao.

5. Na hipotese, rever as premissas adotadas pelo tribunal de origem
demandaria o reexame fatico-probatorio dos autos, encontrando obice na
Stumula n® 7/STJ.

6. Agravo interno ndo provido." (Agint no AREsp n. 2.214.493/RJ, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025,
DJEN de 26/6/2025, g.n.)

O o6nus de comprovar o preparo no ato da interposi¢do era da apelante, e a alegagao
de defeito na digitaliza¢do, deduzida quatorze anos depois, ndo o transfere a parte adversa nem
infirma a certiddo da serventia que apontou a falta da guia. Como assentado no precedente da
Terceira Turma acima transcrito, ¢ dever da parte fiscalizar a correta instru¢do do recurso que
interpde, e a alegacdo de erro do Tribunal de origem, desacompanhada de certidio que a
comprove, ndo basta para afastar a desercao.

Em relacdo a alegagdo relativa ao Tema 540/STJ, a agravante sustenta que o acordao
cassado julgara a apelagdo em conformidade com o repetitivo € que o restabelecimento da
sentenga conduziria a resultado material contrario a jurisprudéncia desta Corte. O argumento
inverte a ordem do julgamento. Os pressupostos de admissibilidade sdo examinados antes e
independentemente do mérito, e o recurso deserto ndo devolve ao Tribunal o conhecimento da
matéria de fundo. Reconhecida a deser¢do da apelagdo, o acordao que julgou o seu mérito ndo
subsiste, qualquer que tenha sido a solugdo ali adotada. Entendimento diverso permitiria a parte
que ndo comprovou o preparo aguardar o julgamento favoravel para, s6 entdo, ter por
convalidado o recurso, o que esvaziaria a exigéncia legal.

As razdes do agravo interno, portanto, ndo infirmam os fundamentos da decisdo
agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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