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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3166655 - PR (2026/0030205-4)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . ERG
ADVOGADOS : VALERIA CRISTINA DOS SANTOS - PR028677
IVO ALVES DE ANDRADE - PR064996
AGRAVADO : ACM
ADVOGADO : LEANDRO ONESTI PEIXOTO - PR036033
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL POR
DESERCAO. DENEGACAO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA
COM BASE EM ELEMENTOS DE CONVICCAO DOS AUTOS.
DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PREVIA PARA
COMPROVACAO (§ 2° DO ART. 99 DO CPC). INTIMACAO PARA
RECOLHIMENTO DO PREPARO (ART. 99, § 7°, DO CPC). INERCIA
DA PARTE. DESERCAO CONFIGURADA. INCIDENCIA DA SUMULA
187/STJ. PARTILHA. COMUNICABILIDADE DE BENS. ABANDONO
AFETIVO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o apelo
nobre por desercao, apos indeferimento da justica gratuita e intimagao
para recolher o preparo no prazo legal.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) cabia a concessao da justica
gratuita no préprio recurso especial; (ii) houve nulidade pela auséncia
de oportunidade para comprovar hipossuficiéncia; e (iii) deveria ser
afastada a desercao para processamento do apelo nobre.

3. O dever do magistrado de determinar a comprovagao prévia da
hipossuficiéncia (§ 2° do art. 99 do CPC) é dispensavel quando ja
existrem nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessdo do beneficio, tais como
titularidade de patrimdnio mobiliario e maquinario agricola vultoso.
Precedentes.

4. Indeferida a justica gratuita, a intimagao para recolher o preparo é
medida obrigatéria (art. 99, § 7°, do CPC); ndo atendida a ordem,
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configurada esta a desergao do recurso especial.

5. A auséncia de recolhimento do preparo, mesmo apdés intimacao
especifica, atrai a aplicacdo da Sumula 187/STJ.

6. Sobre a alegada incomunicabilidade de bens adquiridos na
constancia do casamento e a configuracdo do abandono afetivo, a
pretensao de reforma do julgado esbarra no 6bice da Sumula n. 7/STJ,
pois demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatoério delineado
soberanamente pelo Tribunal estadual. Ademais, o acérdao recorrido
harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte quanto ao dever de
cuidado parental e acerca da responsabilidade civil por abandono
afetivo, atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

7. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial, com
adverténcia sobre penalidade por recursos protelatorios.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FAMILIA. DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL
POR DESERCAO. DENEGACAO DO PEDIDO DE JUSTICA
GRATUITA COM BASE EM ELEMENTOS DE CONVICCAO DOS
AUTOS. DESNECESSIDADE DE INTIMACAO PREVIA PARA
COMPROVACAO (§ 2° DO ART. 99 DO CPC). INTIMACAO PARA
RECOLHIMENTO DO PREPARO (ART. 99, § 7°, DO CPC). INERCIA
DA PARTE. DESERCAO CONFIGURADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 187/STJ . PARTILHA. COMUNICABILIDADE DE BENS.
ABANDONO AFETIVO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N. 7/STJ . AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

1. Agravo em recurso especial contra decisédo que inadmitiu o apelo
nobre por desercéo, apods indeferimento da justica gratuita e intimagao
para recolher o preparo no prazo legal.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) cabia a concessado da justica
gratuita no préprio recurso especial; (ii) houve nulidade pela auséncia
de oportunidade para comprovar hipossuficiéncia; e (iii) deveria ser
afastada a desergao para processamento do apelo nobre.

3. O dever do magistrado de determinar a comprovagao prévia da
hipossuficiéncia (§ 2° do art. 99 do CPC) é dispensavel quando ja
existirem nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessdo do beneficio, tais como
titularidade de patriménio mobiliario e maquinario agricola vultoso.
Precedentes.

4. Indeferida a justica gratuita, a intimagao para recolher o preparo é
medida obrigatéria (art. 99, § 7°, do CPC); ndao atendida a ordem,
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configurada esta a desercgéo do recurso especial.

5. A auséncia de recolhimento do preparo, mesmo apos intimagéao
especifica, atrai a aplicagdo da Sumula 187/STJ.

6. Sobre a alegada incomunicabilidade de bens adquiridos na
constancia do casamento e a configuragdo do abandono afetivo, a
pretenséo de reforma do julgado esbarra no ébice da Sumula n. 7/STJ
, pois demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio
delineado soberanamente pelo Tribunal estadual. Ademais, o acérdao
recorrido harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte quanto ao
dever de cuidado parental e acerca da responsabilidade civil por
abandono afetivo, atraindo a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

7. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial, com
adverténcia sobre penalidade por recursos protelatorios.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por E. R. G. (E.) contra
decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a e
¢, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana, assim
ementado:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DAS FAMILIAS. APELACOES
CIVEIS (1, 2 E 3). DIVORCIO LITIGIOSO. PARTILHA DE BENS.
ALIMENTOS. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS POR
ABANDONO AFETIVO. SENTENGCA UNA. Recurso 0058634-
28.2020.8.16.0014 CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
Recurso n° 0025995-20.2021.8.16.0014 CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. Recurso n° 0039704-88.2022.8.16.0014
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME.

1. Esta ementa consolidada abrange as sentencgas proferidas nos
autos de n° 0058634-28.2020.8.16.0014, n° 0025995-
20.2021.8.16.0014 e n° 0039704-88.2022.8.16.0014, relativos a
apelacbes interpostas em agbes de divorcio litigioso com partilha de
bens; acdo de alimentos e agao de indenizagdo por abandono afetivo,
envolvendo o mesmo nucleo familiar.

A sentenga foi una e julgou parcialmente procedente em relagdo a
partilha do ex-casal (autos 0025995-20.2021.), procedente o pedido
para condenar o genitor a pagar alimentos ao filho e a filha (autos
0058634.28.2020.); procedente o pedido para condenar o genitor a
pagar indenizagéo a filha 1.C.M.G. no valor de R$40.000,00 a titulo de
danos morais por abandono afetivo.

As apelagbes pretendem a reforma da sentenca quanto: a) aos
alimentos buscando a redug¢édo; b) a partilha de bens; c) a indenizagéo
por danos morais decorrente de abandono afetivo.

Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. (i) Nos autos n° 0058634-28.2020.8.16.0014, recorre o
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alimentante/réu, sendo as questbes em discussdo: a) pedido de
concesséo de efeito suspensivo no corpo do recurso; b) preliminar de
nulidade da sentenca por auséncia de fundamentagcdo; c) sobre
adequacdo dos alimentos fixados aos filhos do ex-casal em 50% do
salario minimo ou se é cabivel a reducao para 30% salario minimo.

(i) Nos autos n°® 0025995-20.2021.8.16.0014 recorre o réu/ex-cbnjuge
vardo contra a inclusdo de bens na partilha, de modo que a questio
em discusséo é saber se o bem imdvel e trator partilhados devem ou
ndo integrar a partilha porque se alega incomunicaveis.

(iii) Nos autos n° 0039704-88.2022.8.16.0014, recorre o réu/genitor e a
questao em discussdo é saber se estao configurados os requisitos
para indenizagdo por dano moral por abandono afetivo do genitor em
relagéo a filha do ex-casal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR.

3. Em relagéo as preliminares suscitadas:

3.1. A alegacédo de auséncia de dialeticidade, apresentada em
contrarrazbes em todos os recursos, foi rejeitada, pois 0s recursos
atenderam aos requisitos dialéticos, apresentando argumentos
suficientes atacando a sentenca.

3.2. Quanto ao pedido de efeito suspensivo formulado no corpo do
recurso nos autos n° 0058634-28.2020.8.16.0014, este nao foi
conhecido, pois o pedido deve ser deduzido em peticdo autbnoma,
conforme o art. 1.012, § 3°, do CPC. Ponto ndo conhecido.

3.3. A preliminar de nulidade por auséncia de fundamentacéo,
apresentada nos autos n° 0058634-28.2020.8.16.0014, foi igualmente
rejeitada, uma vez que a sentenga analisou adequadamente o0s
elementos do caso e justificou a decisdo de forma clara.

No mérito, cada recurso foi decidido da seguinte forma:

4. Nos autos n°® 0025995-20.2021.8.16.0014, referente a partilha de
bens:

4.1. Foi confirmada a inclusdo dos bens adquiridos durante o
casamento, uma vez que se presume o esforco comum no regime da
comunhé&o parcial de bens (art. 1.658 do Codigo Civil).

4.2. O argumento de bens incomunicaveis por heran¢ca n&o foi
comprovado.

4.3. Afastada a tese de simulagdo alegada pelo réu, com base nos
principios de que ninguém pode se beneficiar da propria torpeza e da
proibicdo de comportamento contraditério, sendo assim necessaria a
partilha do bem em questdo na proporgéo de 50% para cada parte.

4.4 Possivel a fixagdo de aluguel pelo uso exclusivo do imével, vez
que ja operada a partilha nos autos, com a exata definicdo da quota
parte pertencente a cada consorte, e diante da fruicdo unilateral e
exclusiva pelo réu.

4.5. Integra a partilha o valor investido pelas partes na compra
automovel vendido unilateralmente pelo apelante apds a separacéo de
fato mas pelo valor dado de entrada dadas as peculiaridades de que
foi adquirido poucos dias antes da separacdo de fato e alienado por
valor inferior a entrada dada na compra, sem anuéncia da autora.
Sentenga mantida no ponto.
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4.5. Em relagdo a indenizagdo da quota parte da autora do trator,
insumos agricolas, e bens que guarnecem a residéncia do ex-casal,
assiste razdo ao apelante no sentido de que ha necessidade de se
considerar a depreciagcdo entre a data da aquisicdo dos bens e a
separacao de fato do casal, a ser apurado em liquidagdo de sentencga.
5. Nos autos n° 0058634-28.2020.8.16.0014, referente a fixagdo de
alimentos:

5.1. Manteve-se o valor estabelecido em 50% do salario minimo a
cada um dos alimentandos (filho e filha) por se entender que atende o
trinbmio necessidade, possibilidade e proporcionalidade, conforme o
art. 1.694, § 1°, do Codigo Civil e serbnus do alimentante demonstrar
que suas possibilidades ndo se coadunam com a quantia da verba
alimentar fixada.

5.2. Além disso, compreendeu-se que o atingimento da maioridade de
uma das filhas no curso da lide perdurava o dever alimentar com base
no principio da solidariedade familiar e na necessidade de formagéo
profissional adequada da alimentanda, que demonstrou estar
cursando faculdade.

6. Nos autos n° 0039704-88.2022.8.16.0014, referente a indenizacao
por abandono afetivo: 6.1. Correta a sentenga o reconhecer o dano
moral por abandono afetivo da filha pelo genitor devido ao
descumprimento do dever de cuidado e convivéncia, deveres
inerentes ao poder familiar, atentando-se para o0s principios da
parentalidade responsavel e do melhor interesse da crianga, previstos
nos arts. 227 e 229 da Constituicdo Federal.

6.2. Quantum indenizatério. Aplicacdo do sistema bifasico do STJ.
Inexisténcia de argumentos capazes de justificar a reducdo do
montante arbitrado a titulo de danos morais, onde ja se considera na
segunda fase as condigbes econémicas do genitor apelante.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso 0058634-28.2020.8.16.0014 parcialmente conhecido e
desprovido.

Recurso n° 0025995-20.2021.8.16.0014 conhecido e parcialmente
provido.

Recurso n°® 0039704-88.2022.8.16.0014 conhecido e desprovido (e-
STJ, fls. 990-992).

Nas razdes do agravo, E. apontou (1) ser o caso de concessao da justica
gratuita e do afastamento da desergdo do recurso especial; (2) que deveria ter sido
oportunizada a chance de comprovar a alegada hipossuficiéncia (art. 99, § 2° do
CPC); e (3) a necessidade de processamento do recurso especial.

N&o foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 1.079).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do agravo (e-
ST, fls. 1.097-1.105).

E o relatério.
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VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece que dele se conheca.

Nas razdes do seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
, do inciso lll, do art. 105, da CF, E. alegou a violagao dos arts. 1.658 e 1.659, |, do
CC/02, ao sustentar (1) a incomunicabilidade do lote 11-B por herancga paterna; (2) a
existéncia de dissidio jurisprudencial sobre incomunicabilidade de bens recebidos por
sucessao; e (3) ser devida a concessao da justica gratuita, nos termos do art. 99, § 7°,
do CPC, com dispensa de preparo, por hipossuficiéncia declarada (e-STJ, fls. 1.027-
1.031).

Breve contextualizagado da controvérsia

De acordo com os autos, a controvérsia teve origem em agdes conexas:
divorcio com partilha, alimentos e indenizagao por abandono afetivo.

Julgando conjuntamente os feitos, o Juizo de primeiro instancia
fixou alimentos definitivos em favor dos filhos do casal em 50% do salario minimo para
cada, condenou o genitor a reparar moralmente a filha por abandono afetivo em R$
40.000,00 [quarenta mil reais], além de determinar a partilha igualitaria dos bens
adquiridos na constancia do casamento, incluindo o lote 11-B e outros méveis e
equipamentos.

Irresignado, E. interpds apelagdo buscando reduzir os alimentos fixados,
excluir bens alegadamente incomunicaveis por heranga, e afastar a condenacgao por
abandono afetivo.

O Tribunal estadual manteve os alimentos, confirmou a condenagao por
dano moral e, na partilha, reconheceu a comunicabilidade do imével adquirido na
constancia do casamento, apenas determinando que a indenizacdo de bens modveis e
de equipamentos agricolas considere depreciagao em liquidagao.

Dai por que o presente recurso especial interposto por E., pelas razodes ja
expostas no relatério, ndo merece que dele se conheca.

Da aplicagéo do art. 1.007, § 4°, do CPC

De inicio, registro que, diversamente do sustentado pelo recorrente, o
beneficio da justica gratuita foi indeferido com base em elementos de convicgao ja
constantes dos autos, nos quais as instancias ordinarias verificaram sinais de riqueza
incompativeis com a benesse (propriedade de bens imdveis e maquinario agricola).
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Conforme entendimento jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga, o
deve de determinar a comprovacgao prévia (§ 2° do art. 99 do CPC) é dispensavel
quando o magistrado ja possui elementos suficientes para aferir a falta de
pressupostos, especialmente quando a parte reitera o pedido sem trazer fato novo
relevante.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DECLARACAO DE
POBREZA. PRESUNCAO RELATIVA. HARMONIA ENTRE O
ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Indeferimento de pedido de justica gratuita no bojo de embargos
a execugao.

2. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

3. O pedido de gratuidade da justica pode ser indeferido quando
o juiz tiver fundadas razbées para crer que o requerente nao
se encontra no estado de miserabilidade declarado. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial nao provido.

(AgInt no Agint nos EDcl no AREsp n. 1.404.526/SE, relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 26/8/2019, DJe de
28/8/2019 — sem destaques no original).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PESSOA JURIDICA COM FINS
LUCRATIVOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. GRATUIDADE DE JUSTICA. IMPOSSIBILIDADE DE
EXTENSAO A OUTRAS DEMANDAS. REVISAO. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Ndo ha negativa de prestacao jurisdicional quando os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo, ainda
que em sentido contrario do buscado pela parte.

2. Nos termos da jurisprudéncia recente desta Corte, "o beneficio da
gratuidade de justica € concedido em cada processo, diante dos
documentos e evidéncias juntados, ndo sendo de se cogitar de
'vinculagdo' ou 'extensdo' automatica a outros feitos" Agint nos EDcl
na Rcl 39.771/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 29/09/2020, DJe 01/10/2020). 3. No
caso concreto, rever o afastamento da gratuidade da justica realizado
pelo Tribunal de origem implicaria revolvimento do conjunto fatico-
probatério dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.954.522/SP, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 28/3/2022, DJe de 31/3/2022)
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Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a parte que postula o beneficio da
justica gratuita e tem a sua pretenséo rejeitada nao pode ser surpreendida com o
imediato reconhecimento da desercao do seu recurso, sem que lhe tenha sido dada a
oportunidade de recolher o preparo no valor originalmente devido, conforme previsto no
art. 99, § 7°, do CPC (EDcl nos EDcl no Agint no AREsp n.° 2.265.184/SP, relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado aos 17/6/2024, DJe de
19/6/2024) .

Contudo, se mesmo apods ter sido intimada na forma do dispositivo
mencionado, a parte nao efetuar o recolhimento do preparo recursal no prazo
assinalado, a consequéncia € o reconhecimento da deser¢cao do recurso, € ndo uma
nova intimagao a fim de possibilitar o recolhimento em dobro, na esteira do que dispde
o art. 1007, § 4°, do CPC.

Na espécie, o Tribunal estadual, apds inferir o beneficio da justica
gratuita, intimou o recorrente para que procedesse com o recolhimento do preparo, sob
pena de desercéo, nestes termos:

O recurso ndo foi preparado em razdo do pedido de gratuidade de
Justica nele formulado.

Pois bem, extrai-se da arvore processual que o beneficio de lei foi
indeferido pelo d. Juizo de origem (senteng¢a de mov. 183.1 - 1° grau)
e, também, pela e. Des. Rel. no recurso de apelagdo (mov. 17.1 -
0025995-20.2021.8.16.0014 Ap).

Ocorre que o pedido foi reiterado no presente recurso sem que
fossem apresentados, de antemé&o, elementos a comprovar a
alteracdo da condicdo financeira e a insuficiéncia de recursos do
Recorrente (Agint nos E Dcl no AR Esp n. 1.908.161/DF, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/3 /2022,
D Je de 24/3/2022).

Sendo assim, indefiro a gratuidade aqui requerida e, nos termos do
art. 99, § 7°, CPC, concedo o prazo de 5 dias para comprovagéo do
recolhimento do preparo deste recurso.

Para tanto, deve ser comprovado o recolhimento dos seguintes
valores:

- R$ 66,85 (sessenta e seis reais e oitenta e cinco centavos) ao Fundo
da Justica — FUNJUS (gerar a guia de recolhimento no proéprio sitio
deste Tribunal de Justi¢a, no link https://www. tjpr. jus. br/preparo-de-
recurso- 2o-grau), referente as custas do Tribunal de Justica do
Estado do Parana, conforme Lei Estadual n°® 21.868, de 18/12/2023;

- R$ 259,08 (duzentos e cinquenta e nove reais e oito centavos), por
meio de guia GRU-COBRANCA (gerar a guia no sitio do STJ),
referente as custas do Superior Tribunal de Justica, conforme Tabela
“B”, do Anexo da Resolugdo STJ/GP n° 2/2017, alterado pelo art. 1° da
Instru¢do Normativa STJ/GP n° 7, de 28 de janeiro de 2025.

Cumpre esclarecer que para comprovagdo do efetivo recolhimento do
preparo, a parte devera providenciar a juntada da guia e do respectivo
comprovante de pagamento, no qual conste o codigo de barras de
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forma visivel e legivel. No caso do pagamento ter sido realizado por
meio da plataforma digital PagTesouro, da Secretaria do Tesouro
Nacional (ferramenta disponibilizada pela Corte Superior), a parte
devera apresentar o recibo enviado pelo STJ por e-mail que contera
todas as informagbes do pagamento, inclusive com os, dados de
identificag&o do contribuinte e numero tnico do processo.

Intime-se. Diligéncias necesséarias (e-STJ, fl. 1.0563 — com destaques
no original).

Diante da inércia do recorrente, e considerando o descumprimento da
referida determinacgao, foi declarada a desercao do recurso especial, razdo pela qual o
apelo nobre nao foi admitido (e-STJ, fls. 1.059/1.060).

Nesse cenario, nada a reparar no decisum combatido, tendo em vista ser
cabivel a aplicacdo do entendimento consolidado na Sumula n. 187/STJ, que dispde: E
deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente
né&o recolhe, na origem, a importéncia das despesas de remessa e retorno dos autos.

A propésito, confiram-se os seguintes julgados:

CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO NA ORIGEM.
CONCESSAO DE PRAZO PARA PAGAMENTO. NAO
CUMPRIMENTO. DESERCAO CONFIGURADA. SUMULA 187/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. "O especial deve ser reconhecido deserto se, depois de
intimada na forma da parte final do § 7° do art. 99 do CPC, a parte
nao efetuar o recolhimento do preparo recursal no prazo
assinalado. Mesmo apdés a intimagcao da parte recorrente para que
regularizasse o vicio apontado, ndo houve a comprovagdo do
recolhimento do preparo, o que atrai a Sumula n. 187 do STJ"
(Agint no AREsp 2.133.512/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de
16/12/2022) .

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n° 2.459.283/GO, relatora Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado aos 19/3/2024, DJe de 22/3/2024 — sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DENEGACAO DO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. ABERTO
PRAZO PARA RECOLHIMENTO. AUSENCIA DE COMPROVACADO.
DESERCAO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.
ACORDAO EM HARMONIA COM JURISPRUDENCIA DOMINANTE
NO STJ. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que
indeferido o beneficio de gratuidade de justica e dada a
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oportunidade a parte para recolher o preparo, ela ndo cumpre a
determinagao no prazo legal, deserto o recurso.

2. E inviavel rever a conclusdo do Tribunal de origem quanto ao
preenchimento dos requisitos para o reconhecimento da usucapiéo,
porquanto demandaria reexame de provas, o que é vedado nesta
insténcia especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

3. O entendimento da Corte local estda em harmonia com
jurisprudéncia consolidada no STJ, o que atrai a incidéncia da Sumula
83 do STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n° 1.765.775/PR, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado aos 29/11/2021, DJe de 1°/12/2021
- sem destaque no original)

Ainda que superado o 6bice da desergao, o recurso nao lograria éxito.

Acerca da partilha (arts. 1.658 e 1.659 do CC/02), o Tribunal estadual
concluiu pela comunicabilidade do lote 11-B e demais bens com base no acervo fatico-
probatdrio, ndo estando demonstrada a sub-rogagao por heranga. Alterar tal conclusao
demandaria o reexame de fatos e provas, vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Em relacdo ao abandono afetivo, a condenagdo amparou-se no
descumprimento dos deveres de cuidado e parentalidade responsavel. O acérdao
recorrido registrou a orientacdo desta Terceira Turma no REsp n. 1.887.697/RJ,
relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 21/9/2021, DJe de
23/9/2021 (Sumula n. 83/STJ), e a revisdo do quantum indenizatorio esbarraria,
novamente no 6bice da Sumula n. 7/STJ, pois o valor fixado de R$ 40.000,00
(quarenta mil reais) ndo se mostra exorbitante, desarrazoado ou desproporcional.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AREsp 3.166.655 / PR
Numero Registro: 2026/0030205-4 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
00259952020218160014 00586342820208160014 00666656120258160014
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Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE :ERG

ADVOGADOS : VALERIA CRISTINA DOS SANTOS - PR028677
IVO ALVES DE ANDRADE - PR064996

AGRAVADO :ACM

ADVOGADO : LEANDRO ONESTI PEIXOTO - PR036033

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - CASAMENTO - DISSOLUGAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57309073 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 02/06/2026 00:57:29
Codigo de Controle do Documento: fadda33f-39c4-40e7-8bc3-cf873e8d7416



