SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2255605 - DF (2026/0029195-3)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : MARCELO SILVA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : ANDRE NEY GABRIEL DOS SANTOS

ADVOGADO : WELDER DE ASSIS MIRANDA - GO028384
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REGIME PRISIONAL INICIAL.
REINCIDENCIA. ART. 33, § 2°, "C", DO CODIGO PENAL. FIXAGAO DO REGIME
SEMIABERTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que
deu provimento ao recurso especial do 6rgdo ministerial para fixar o regime inicial
semiaberto ao Agravante, condenado a pena de 8 meses de reclusdo, reconhecida a
reincidéncia.

2. Fato relevante. Acordao do Tribunal de origem havia fixado o regime aberto, nao
obstante a reincidéncia especifica, sob o argumento de que a pena era de curta
duracéo e as circunstancias judiciais eram favoraveis.

3. Pleito. Pretensdo defensiva de reforma da decisdao singular, para restabelecer o
regime aberto fixado no acérdao recorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se é juridicamente possivel a fixagao de
regime inicial aberto a condenado reincidente com pena igual ou inferior a 4 anos, a luz
do art. 33, § 2°, "c", do Codigo Penal e da jurisprudéncia consolidada do STJ.

5. Outra questdo consiste em verificar se, em hipoteses de reincidéncia com
circunstancias judiciais favoraveis, o regime inicial adequado € o semiaberto, conforme
a Sumula 269 do STJ, e se a decisdo singular encontra-se alinhada a esses parametros
legais e jurisprudenciais.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. O art. 33, § 2°, "c", do Cddigo Penal condiciona o regime aberto ao condenado nao
reincidente; reconhecida a reincidéncia, fica juridicamente vedada a fixagdo do regime
inicial aberto.
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7. A jurisprudéncia do STJ, consubstanciada na Sumula 269, admite o regime
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 anos, quando
favoraveis as circunstancias judiciais, ndo havendo margem para o regime aberto.

8. Os argumentos defensivos nao infirmam a decisdao agravada, pois a fundamentagao
para o semiaberto decorre diretamente do critério legal e da orientacdo sumular,
prescindindo de outros elementos para agravar o regime além da prépria reincidéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A reincidéncia impede a fixagdo do regime inicial aberto, nos termos do art. 33, § 2°,
"c", do Cdédigo Penal. 2. Sendo o condenado reincidente e favoraveis as circunstancias
judiciais, o regime inicial cabivel € o semiaberto, conforme a Sumula 269 do STJ.
Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 33, § 2°, "¢"

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 2.179.850/SP, Rel. Min. Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, j. 24.06.2025,
DJEN 30.06.2025; STJ, REsp 2.049.987/ES, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
17.12.2024, DJEN 23.12.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.469.232/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 11.06.2024, DJe 17.06.2024; STJ, AgRg no AREsp
2.527.254/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.04.2024, DJe 10.04.2024;
STJ, REsp 2.156.312/PE, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 18.02.2025, DJEN
25.02.2025; STJ, REsp 1.341.370/MT, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, |.
03.05.2022, DJe 06.05.2022

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

INTERES. : ANDRE NEY GABRIEL DOS SANTOS

ADVOGADO : WELDER DE ASSIS MIRANDA - GO028384
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. REGIME PRISIONAL INICIAL.
REINCIDENCIA. ART. 33, § 2°, "C", DO CODIGO PENAL. FIXAGAO DO REGIME
SEMIABERTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O agravo. Agravo regimental interposto pela Defesa contra decisdo monocratica que
deu provimento ao recurso especial do 6rgao ministerial para fixar o regime inicial
semiaberto ao Agravante, condenado a pena de 8 meses de reclusdo, reconhecida a
reincidéncia.

2. Fato relevante. Acordao do Tribunal de origem havia fixado o regime aberto, nao
obstante a reincidéncia especifica, sob o argumento de que a pena era de curta
duragéo e as circunstancias judiciais eram favoraveis.

3. Pleito. Pretensdo defensiva de reforma da decisdo singular, para restabelecer o
regime aberto fixado no acérdao recorrido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se ¢é juridicamente possivel a fixagcao de
regime inicial aberto a condenado reincidente com pena igual ou inferior a 4 anos, a luz
do art. 33, § 2°, "c", do Cddigo Penal e da jurisprudéncia consolidada do STJ.

5. Outra questdo consiste em verificar se, em hipoteses de reincidéncia com
circunstancias judiciais favoraveis, o regime inicial adequado € o semiaberto, conforme
a Sumula 269 do STJ, e se a decisao singular encontra-se alinhada a esses parametros
legais e jurisprudenciais.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

6. O art. 33, § 2° "c", do Codigo Penal condiciona o regime aberto ao condenado nao
reincidente; reconhecida a reincidéncia, fica juridicamente vedada a fixagdo do regime
inicial aberto.

7. A jurisprudéncia do STJ, consubstanciada na Sumula 269, admite o regime
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 anos, quando
favoraveis as circunstancias judiciais, ndo havendo margem para o regime aberto.

8. Os argumentos defensivos ndo infirmam a decisdo agravada, pois a fundamentagao
para o semiaberto decorre diretamente do critério legal e da orientagdo sumular,
prescindindo de outros elementos para agravar o regime além da propria reincidéncia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A reincidéncia impede a fixagdo do regime inicial aberto, nos termos do art. 33, § 2°,
"c", do Cdédigo Penal. 2. Sendo o condenado reincidente e favoraveis as circunstancias
judiciais, o regime inicial cabivel € o semiaberto, conforme a Sumula 269 do STJ.

Dispositivos relevantes citados:
CP, art. 33, § 2°, "c"
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, REsp 2.179.850/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j. 24.06.2025,
DJEN 30.06.2025; STJ, REsp 2.049.987/ES, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j.
17.12.2024, DJEN 23.12.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.469.232/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 11.06.2024, DJe 17.06.2024; STJ, AgRg no AREsp
2.527.254/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.04.2024, DJe 10.04.2024;
STJ, REsp 2.156.312/PE, Rel. Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 18.02.2025, DJEN
25.02.2025; STJ, REsp 1.341.370/MT, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, |.
03.05.2022, DJe 06.05.2022

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por M S contra decisdo monocratica de
minha lavra (fls. 1041/1049), a qual, com fundamento na Sumula 568 do Superior
Tribunal de Justica —STJ, deu provimento ao recurso ministerial para determinar que o
ora agravante cumpra a pena fixada no regime semiaberto.

No presente regimental (fls. 1071/1079), a defesa alega que "a decisdo
monocratica, ao prover o Recurso Especial ministerial, acabou por afastar a valoragcdo
realizada pelas instancias ordinarias sem a demonstragdo de circunstancias
excepcionais que autorizassem a modificagdo do regime estabelecido” (fl. 1072).
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Aduz que "a reprimenda aplicada pelo Tribunal de origem mostra-se reduzida e
suficiente para o atendimento das finalidades preventivas e retributivas da sangdo
penal, inexistindo elementos concretos que evidenciem maior periculosidade do
agravante ou risco de reiteragdo delitiva a justificar agravamento do regime prisional” (fl.
1077).

Requer que o presente agravo seja submetido ao colegiado para que seja
negado provimento ao recurso especial interposto pelo Ministério Publico,
restabelecendo-se integralmente o acdérdao recorrido que fixou o regime inicial
semiaberto.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento, devendo ser mantida a deciséo
singular que deu provimento ao recurso especial interposto pelo 6rgao ministerial, o
qual alegou que o acordao recorrido, ao fixar o regime aberto para o cumprimento da
pena de M S, violou o art. 33, § 2°, “c”, do Cdédigo Penal - CP.

Sobre a violagao ao art. 33, § 2°, “c”, do CP, o TRF 1 fixou o regime aberto para
o cumprimento da pena de M S nos seguintes termos do voto do relator:

“No que tange ao regime inicial de pena, a
circunstancia do ora Apelante ser reincidente ndo constitui
causa automatica de fixagdo do regime inicial semiaberto
para cumprimento da pena. Tampouco essa é a inteligéncia
da sumula 269, do Superior Tribunal de Justica ('E
admissivel a adogdo do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro
anos se favoraveis as circunstancias judiciais’).

Na estipulagéo do regime inicial de cumprimento da
pena o juiz deve (i) sequir os critérios legais estipulados no
art. 33, § 2° alineas 'a’, 'b' e 'c’, da Lei Penal Material, e; (ii)
na hipotese de fugir do critério legal, explicitar as razées de
fato e de direito para tanto.

In casu, nada ha que recomende a estipulacdo de
regime inicial de cumprimento da pena privativa de
liberdade mais grave do que aquele indicado pelo critério
legal. O fato do ora Apelante ser reincidente, em meu
sentir, ndo justifica o agravamento do regime inicial. A
pena que lhe fora aplicada é de curta duragdo (08 meses
de reclusdo), a qual, ndo fosse a reincidéncia especifica,
seria certamente substituida por penas restritivas de direito
(CP art. 44, caput e § 3°)."
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Tal entendimento de fato afronta o art. 33, § 2° “c”, do CP, segundo o qual "o
condenado nao reincidente, cuja pena seja igual ou inferior a 4 (quatro) anos, podera,
desde o inicio, cumpri-la em regime aberto". Como se vé, referido dispositivo, com
clareza, estabelece como condi¢do a possibilidade de fixacdo do regime aberto que o
condenado n&o seja reincidente.

Ademais interpretagao feita pelo Tribunal de origem destoa da jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica acerca do tema. Por oportuno, confiram-se as ementas
dos seguintes julgados:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. . FURTO  SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REINCIDENTE
ESPECIFICO. VALOR DO BEM SUPERIOR A 10% DO
SALARIO  MINIMO. CONFISSAO  ESPONTANEA.
RECONHECIMENTO INDEPENDENTE DE SUA
UTILIZACAO PARA EMBASAR A CONDENACAO.
COMPENSACAO INTEGRAL COM A AGRAVANTE DA
REINCIDENCIA. REGIME PRISIONAL. REU
REINCIDENTE CONDENADO A PENA INFERIOR A 4
ANOS. SUMULA 269/STJ. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REGIME SEMIABERTO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra o acordao do
Tribunal de Justica de S&o Paulo que manteve a
condenagdo do recorrente por furto simples, negando a
aplicagcdo do principio da insignificancia e a compensagao
integral entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo espontanea.

Il. Questao em discussao

2. Ha duas questées em discusséo: (i) verificar a
possibilidade de aplicagdo do principio da insignificancia ao
delito de furto simples, considerando a reincidéncia do
agente pela pratica de anterior crime patrimonial;

(ii) analisar a possibilidade de compensagéo integral
entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da
confissdo espontanea; e (iij) examinar a adequagdo do
regime prisional.

Ill. Razbes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ impede a aplicagdo do
principio da insignificancia em casos de reincidéncia
especifica, devido a maior reprovabilidade e periculosidade
social da conduta.

4. A compensacgéo integral entre a agravante da
reincidéncia e a atenuante da confissdo espontdnea é
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possivel, mesmo em casos de reincidéncia especifica,
conforme orientagao pacificada no STJ.

5. O regime prisional semiaberto é adequado para
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 anos,
quando as circunstancias judiciais sdo favoraveis, conforme
a Sumula 269 do STJ.

IV. Dispositivo e tese
6. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo do principio da
insignificdncia é, via de regra, inviavel em casos de
reincidéncia especifica. 2. A compensacgao integral entre a
agravante da reincidéncia e a atenuante da confisséo
espontéanea € possivel, mesmo em casos de reincidéncia
especifica. 3. O regime semiaberto é aplicavel a
reincidentes com pena igual ou inferior a 4 anos, se
favoraveis as circunstancias judiciais”.

Dispositivos relevantes citados: Cdodigo Penal, arts.
33, §§ 2° e 3% 61, I; 65, lll, d; 67, Cbodigo de Processo
Penal, art. 386, IlI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n.
2.156.312/PE, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025; STJ,
REsp 1.341.370/MT, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma,
Julgado em 3/5/2022, DJe de 6/5/2022.

(REsp n. 2.179.850/SP, relator Ministro Sebastidao
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025, DJEN de
30/6/2025.)

DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL.
DOSIMETRIA DA PENA. VETORIAIS VALORADAS DE
FORMA  IDONEA. REFORMATIO IN PEJUS.
INEXISTENCIA. POSSIBILIDADE DE REFORCO
ARGUMENTATIVO. VALORACAO NEGATIVA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL AFASTADA PELO TRIBUNAL
DE ORIGEM. REDUCAO PROPORCIONAL DA_PENA-
BASE. NECESSIDADE. PEDIDO DE FIXACAO DE
REGIME INICIAL ABERTO. IMPOSSIBILIDADE. REU
REINCIDENTE. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO
para redimensionar a pena do réu para 02 anos e 02 meses
de reclusdo, em regime inicial semiaberto, e 15 dias-multa,
no valor unitario minimo.

1. Recurso especial interposto contra acorddo que
manteve a condenagéo do Recorrente a pena de 2 anos e 4
meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, pela
pratica do crime tipificado no artigo 14 da Lei n° 10.826/03.

2. A Defesa alega violagdo aos artigos 33, 59 e 68
do Caodigo Penal, bem como aos artigos 3° e 617 do Cdodigo
de Processo Penal, buscando a fixacdo da pena-base no
minimo legal ou sua redugéo, alem do estabelecimento do
regime aberto para inicio do cumprimento da pena,
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argumentando ocorréncia de reformatio in pejus e auséncia
de fundamentacao idénea para a exasperagao.

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a
exasperagcdo da pena-base, com base em circunstancias
Judiciais negativadas, foi devidamente fundamentada e se
houve reformatio in pejus ao ndo se reduzir
proporcionalmente a pena-base apds o afastamento de
duas circunstancias judiciais negativas.

4. Outra questao em discusséo é a possibilidade de
fixagcdo do regime aberto para o inicio do cumprimento da
pena, considerando a reincidéncia do Recorrente.

5. O Tribunal a quo fundamentou a exasperacdo da
pena-base em elementos concretos e idéneos, como a
culpabilidade acentuada e as circunstancias do crime, que
extrapolam o ordinario a espécie delitiva.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se
firmou no sentido de que o mero reforgo de argumentagéo
néo caracteriza reformatio in pejus, mas o Tribunal local
deveria ter reduzido proporcionalmente a pena-base ao
afastar duas das quatro circunstancias judiciais
negativadas.

7. A condicao de reincidente do Recorrente
impede a fixagdo do regime aberto, sendo o regime
semiaberto o mais brando Ilegalmente admitido,
conforme o art. 33, § 2° "c" do Coddigo Penal e a
Sumula 269 do STJ. O fato de o réu ter confessado e ter
havido compensacgéao entre a confissao e a reincidéncia néo
altera essa concluséo.

8. Recurso parcialmente provido para redimensionar
a pena do Recorrente para 2 anos e 3 meses de recluséo,
em regime inicial semiaberto, e 18 dias-multa, no valor
unitario minimo.

(REsp n. 2.049.987/ES, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
23/12/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE FURTO E FALSA
IDENTIDADE. ATIPICIDADE DO CRIME DE FALSA
IDENTIDADE. INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL
COM FUNDAMENTO NO ART. 1030, I, B, DO CPC.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO.
CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO NA ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. EXASPERACAO
DA PENA BASE POR MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. PLEITO DE
ABSOLVICAO DO CRIME DE FURTO TENTADO POR
ERRO DE TIPO., NECESSIDADE DE REEXAME
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. MAUS ANTECEDENTES A E
REINCIDENCIA. VALOR SUPERIOR A 10% DO SALARIO-
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MINIMO. NAO INCIDENCIA. TENTATIVA. AUMENTO DO
PATAMAR DE REDUCAO. ITER CRIMINIS. SUMULA
7/STJ. REGIME FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O art. 1.030, § 2° do CPC/2015 prevé,
expressamente, o cabimento do agravo interno contra a
decisdo que nega seguimento ao recurso especial
interposto contra acérddo proferido em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justiga, exarado sob o regime de julgamento de
recursos repetitivos.

Conclui-se, portanto, que, nessa hipotese, a
interposi¢cdo de agravo em recurso especial caracteriza erro
grosseiro, o que afasta a aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal (AgRg no AREsp n. 2.341.777/SP,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado
em 20/6/2023, DJe de 26/6/2023.)

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela
autoria do crime de furto tentado, ressaltando que (i) a casa
néo estava abandonada, vez que possuia grades e portbes;
e (ii) o recorrente foi detido na posse da res furtiva. Assim,
rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para
decidir pela ocorréncia do erro de tipo, uma vez que o
acusado acreditava que o0s objetos furtados estavam
abandonados, como requer a defesa, importa revolvimento
de matéria fatico-probatoéria, vedado em recurso especial,
segundo obice da Sumula 7/STJ.

3. O principio da insignificancia deve ser analisado
em conexdo com o0s postulados da fragmentariedade e da
intervengdo minima do Estado em matéria penal, no sentido
de excluir ou afastar a propria tipicidade penal, observando-
se a presenga de "certos vetores, como (a) a minima
ofensividade da conduta do agente; (b) a nenhuma
periculosidade social da agéo; (c) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e (d) a inexpressividade
da lesao juridica provocada" (HC n. 98.152/MG, Relator
Ministro CELSO DE MELLO, Segunda Turma, DJe
5/6/2009).

4. Salienta-se que, quanto ao tema, o Plenario do
eg. Supremo Tribunal Federal, ao examinar, conjuntamente,
o HC n. 123.108/MG, o HC n. 123.533/SP e o HC n.
123.734/MG, todos de relatoria do Ministro ROBERTO
BARROSO, definiu que a incidéncia do principio da
insignificdncia deve ser feita caso a caso (Informativo n.
793/STF).

5. Nessa linha, a Terceira Se¢ado desta Corte, no
Jjulgamento do EREsp n. 221.999/RS, de MINHA
RELATORIA, DJe 10/12/2015, estabeleceu que a reiteragdo
criminosa inviabiliza a aplicagdo do principio da
insignificdncia, ressalvada a possibilidade de, no caso
concreto, a verificagdo que a medida é socialmente
recomendavel, como no presente caso. Precedentes.
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6. Ainda, a jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica firmou-se no sentido de ser incabivel a aplicagdo do
principio da insignificancia quando o montante do valor da
res furtiva superar o percentual de 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos.

Precedentes.

7. Na hipotese dos autos, o entendimento do
Tribunal a quo deve ser mantido, tendo em vista que ndo se
frata de situagdo que atrai a incidéncia excepcional do
Principio da Insignificdncia, uma vez que, além de o
acusado possuir maus antecedentes especificos e ser
reincidente, o valor do bem que ele tentou subtrair (R$
200,00) ultrapassa o percentual de 10% do salario minimo
vigente ao tempo dos fatos (R$ 1212,00 - 2022), tudo a
afastar a minima ofensividade e o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento.

8. No que concerne a causa de diminui¢do da pena
relativa a tentativa, o Tribunal de origem aplicou a fragao de
1/2 em virtude do iter criminis percorrido pelo réu, que
“conquanto ainda estivesse no interior da residéncia(local
dos fatos) quando foi surpreendido pelos policiais militares,
Jja havia separado a res, a denotar que estava no meio da
execugdo do crime, pois ainda buscava outros bens para
subtrair" (e-STJ fl. 261). Nesse contexto, a desconstituigcdo
das conclusées alcangcadas pelas instancias ordinarias,
quanto a proximidade da consumacg¢édo do delito, como
pretende a parte recorrente, no sentido da aplicagcdo da
fracgdo de 2/3 (dois tercos) em relagcdo a tentativa,
demandaria necessariamente aprofundado revolvimento de
matéria fatico-probatdria dos autos, providéncia vedada em
sede de recurso especial. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

9. No tocante ao regime de cumprimento de
pena, de acordo com a Sumula 269/STJ, é admissivel a
adogcao do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a
inicial de quatro anos, se favoraveis as circunstancias
judiciais.

10. No presente caso, em que pese a reprimenda
corporal definitiva tenha sido fixada em quantum né&o
superior a 4 (quatro) anos - 7 meses de recluséo -, verifica-
se que o recorrente, alem de reincidente - o que atrairia a
aplicagcdo do enunciado n. 269 da Sumula desta Corte e a
fixagdo do regime inicial semiaberto -, teve a pena-base
fixada acima do minimo legal em decorréncia da valoragéo
negativa de circunstancia judicial (maus antecedentes), o
que afasta o referido enunciado sumular, representando
fundamentagcdo idbnea para a manutengdo do regime
prisional fechado.

11. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.469.232/SP, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
11/6/2024, DJe de 17/6/2024.)
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Como se Vvé,

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.  FURTO.
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO "DE ADMISSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA
SUMULA 182 DO STJ. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
VALOR DA RES FURTIVA SUPERIOR A 10% DO
SALARIO MINIMO EM VIGOR A EPOCA DOS FATOS.
INAPLICABILIDADE.  REITERACAO DA CONDUTA
DELITIVA. REGIME PRISIONAL. REU REINCIDENTE
COM CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS.

REGIME _SEMIABERTO. SUMULA 269/STJ.
SUBSTITUICAO DA PENA. SOCIALMENTE NAO
RECOMENDAVEL. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Havendo impugnacéao especifica aos fundamentos
da decisdo agravada é o caso de afastamento da Sumula
182 do STU.

2. Nos termos do acorddo de apelagéo,
considerando que a res furtiva foi avaliada em R$ 316,18,
restando superado o critério jurisprudencialmente adotado
de 10% do salario-minimo a época do fato, descabe falar
em inexpressividade da les&do ao bem juridico.

3. A jurisprudéncia desta Quinta Turma reconhece
que o principio da insignificancia ndo tem aplicabilidade em
casos de reiteragdo da conduta delitiva, salvo
excepcionalmente, quando as instancias ordinarias
entenderem ser tal medida recomendavel diante das
circunstancias concretas.

4. Nos termos do Enunciado da Sumula n. 269
desta Corte Superior, "é admissivel a adog¢ao do regime
prisional semiaberto aos reincidentes condenados a
pena igual ou inferior a quatro anos se favoraveis as
circunstancias judiciais".

5. Descabe falar em conversao da pena corporal por
restritiva de direitos pois a multirreincidéncia do réu indica
que a medida ndo seria socialmente recomendavel.

6 Agravo regimental provido para afastar a
incidéncia da Sumula 182/STJ e conhecer do recurso
especial. No meérito, recurso especial parcialmente provido,
apenas para fixar o regime semiaberto ao recorrente
VICTOR.

(AgRg no AREsp n. 2.527.254/SP, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de
10/4/2024.)

a decisdo agravada encontra-se em consonancia com

jurisprudéncia consolidada do STJ.

Ademais, os argumentos apresentados pela defesa nédo séo suficientes para

infirmar a decisdo agravada na medida em que ndo ha se falar em auséncia de

fundamentacao concreta para a fixacdo do regime semiaberto, haja vista que o art. 33,
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§ 2°, “c”, do CP estabelece como condicédo a possibilidade de fixagado do regime aberto
que o condenado n&o seja reincidente.
Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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