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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso ordinario em
habeas corpus interposto em acdo penal por suposta pratica dos crimes previstos no art. 158, §§
1° e 3°, do Cddigo Penal e no art. 4°, a, da Lei n® 1.521/1951, com decretacao de prisao preventiva
em fatos envolvendo vitima idosa.

2. Fundamentos da impugnacdo: alegacdo de auséncia de fundamentacdo idonea da prisao
preventiva; invalidade de arquivos digitais extraidos do aparelho da vitima por quebra da cadeia
de custodia (sem extragdo forense, coddigo hash, metadados, preservagdo auditavel do dispositivo
original e documentacdo do percurso probatdrio); excesso de prazo; superveniéncia do 6bito da
vitima; inexisténcia da condi¢ao de foragidos; possibilidade de medidas cautelares diversas.

3. Decisdes anteriores: Tribunal de origem denegou a ordem ao reconhecer gravidade concreta,
ameacas, risco a integridade de vitima e testemunhas, tentativa de interferéncia processual e
condicdo de foragidos, assentando a possibilidade de pericia dos arquivos digitais e a existéncia
de outros elementos informativos. A decisdo agravada manteve o entendimento, destacando que a
cadeia de custodia relaciona-se a confiabilidade da prova, ndo se confundindo, necessariamente,
com ilicitude ou nulidade; que ndao compete a defesa demonstrar prejuizo; e que, na via estreita
do habeas corpus, ndo € possivel afastar, de plano, o material sem demonstragdo objetiva de
falhas, além de permanecerem outros fundamentos e suportes da custodia.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se alegadas deficiéncias na cadeia de custodia de
arquivos digitais inviabilizam seu uso como suporte da prisdo preventiva na via do habeas
corpus, quando a constatacao depende de reconstrugdo fatico-probatoria.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o Obito da vitima e a controvérsia sobre a
condi¢do de foragidos afastam os fundamentos da custodia cautelar, diante dos riscos a instru¢ao
criminal, as testemunhas e a aplicagdo da lei penal.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a tese de invalidade do reconhecimento
fotografico, fundada no art. 226 do Cdédigo de Processo Penal e no Tema 1.258/STJ, pode ser
apreciada no agravo regimental, apesar de ndo ter sido suscitada no recurso ordinario nem
analisada na decisdo agravada.

III. RAZOES DE DECIDIR

7. A cadeia de custodia assegura a correspondéncia, integridade e auditabilidade do vestigio; seu
comprometimento diz respeito, primariamente, a confiabilidade da prova e ndo se confunde,
necessariamente, com ilicitude ou nulidade processual, sendo inadequado submeter a controvérsia

ao regime do art. 563 do Cddigo de Processo Penal.

8. Incumbe ao Estado demonstrar a mesmidade entre o material apresentado e o originariamente
obtido; entretanto, o afastamento imediato dos arquivos como suporte da prisao preventiva requer
demonstragdo objetiva das falhas, o que, no caso, demanda reconstru¢do do procedimento de
obtencdo, preservacao e incorporacao, inviavel na via estreita do habeas corpus.

9. A auséncia de codigo hash, extragdo forense ou determinados metadados, isoladamente, ndo
torna inadmissivel a prova digital; os mecanismos de preservac¢do variam conforme a natureza da
fonte, devendo-se aferir, em cada caso, se o procedimento adotado permite verificar origem,
integridade e completude do material.

10. Os arquivos digitais ndo constituem o Unico suporte informativo da imputagdo, havendo
outros elementos oriundos de declaragdes colhidas na investigagdo; a andlise da suficiéncia ou
autonomia desses elementos exigiria exame aprofundado do contetido, incompativel com o
habeas corpus.

11. O falecimento da vitima nao eliminou os fundamentos da prisdo preventiva relacionados a
riscos as testemunhas, a instrugdo criminal e a aplicacdo da lei penal; as medidas cautelares
diversas mostram-se insuficientes nas circunstincias registradas pelas instancias ordinarias,
inclusive quanto ao registro de contatos para interferéncia no processo e a condicao de foragidos.

12. A alegagdo de invalidade do reconhecimento fotografico por inobservancia do art. 226 do
Codigo de Processo Penal e do Tema 1.258/STJ constitui inovagdo recursal suscitada apenas no
agravo regimental e ndo pode ser apreciada originariamente pelo colegiado.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A quebra da cadeia de custddia deve estar objetivamente demonstrada; quando a verificagcdo
depende de reconstrucao fatico-probatoria, a prova digital nao pode ser afastada de plano na via
do habeas corpus. 2. A auséncia de extragdo forense, c6digo hash ou metadados, isoladamente,
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ndo torna inadmissivel a prova digital, devendo-se aferir se o procedimento adotado assegura
origem, integridade e completude do material. 3. O o6bito da vitima ndo afasta, por si sO, os
fundamentos da prisdao preventiva relacionados a protecao de testemunhas, a instrugdo criminal e
a aplicacdo da lei penal. 4. Configura inovacdo recursal a invocagdo, apenas no agravo
regimental, da invalidade de reconhecimento fotografico por inobservancia do art. 226 do Cédigo
de Processo Penal e do Tema 1.258/STJ, sendo inviavel sua apreciagdo originaria.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 563; CPP, art. 226; CP, art. 158, §§ 1° e 3° Lei n® 1.521/1951, art. 4°, a.
Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, Tema 1.258
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de 10/09/2026
a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e

Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que negou provimento a recurso ordinario em
habeas corpus interposto em agdo penal por suposta pratica dos crimes previstos no art. 158, §§
1° e 3°, do Cddigo Penal e no art. 4°, a, da Lei n® 1.521/1951, com decretagao de prisdo preventiva
em fatos envolvendo vitima idosa.

2. Fundamentos da impugnacdo: alegacdo de auséncia de fundamentacdo idonea da prisdo
preventiva; invalidade de arquivos digitais extraidos do aparelho da vitima por quebra da cadeia
de custodia (sem extracdo forense, cédigo hash, metadados, preservacao auditavel do dispositivo
original e documentagdo do percurso probatério); excesso de prazo; superveniéncia do obito da
vitima; inexisténcia da condi¢@o de foragidos; possibilidade de medidas cautelares diversas.

3. Decisoes anteriores: Tribunal de origem denegou a ordem ao reconhecer gravidade concreta,
ameagas, risco a integridade de vitima e testemunhas, tentativa de interferéncia processual e
condi¢do de foragidos, assentando a possibilidade de pericia dos arquivos digitais e a existéncia
de outros elementos informativos. A decisdo agravada manteve o entendimento, destacando que a
cadeia de custodia relaciona-se a confiabilidade da prova, ndo se confundindo, necessariamente,
com ilicitude ou nulidade; que nao compete a defesa demonstrar prejuizo; € que, na via estreita
do habeas corpus, ndo ¢ possivel afastar, de plano, o material sem demonstracdo objetiva de
falhas, além de permanecerem outros fundamentos e suportes da custddia.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se alegadas deficiéncias na cadeia de custodia de
arquivos digitais inviabilizam seu uso como suporte da prisdo preventiva na via do habeas
corpus, quando a constatacao depende de reconstrugdo fatico-probatoria.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o Obito da vitima e a controvérsia sobre a
condi¢do de foragidos afastam os fundamentos da custodia cautelar, diante dos riscos a instru¢ao
criminal, as testemunhas e a aplicagdo da lei penal.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se a tese de invalidade do reconhecimento
fotografico, fundada no art. 226 do Cdédigo de Processo Penal e no Tema 1.258/STJ, pode ser
apreciada no agravo regimental, apesar de ndo ter sido suscitada no recurso ordinario nem
analisada na decisdo agravada.

III. RAZOES DE DECIDIR

7. A cadeia de custodia assegura a correspondéncia, integridade e auditabilidade do vestigio; seu
comprometimento diz respeito, primariamente, a confiabilidade da prova e ndo se confunde,
necessariamente, com ilicitude ou nulidade processual, sendo inadequado submeter a controvérsia

ao regime do art. 563 do Cddigo de Processo Penal.

8. Incumbe ao Estado demonstrar a mesmidade entre o material apresentado e o originariamente
obtido; entretanto, o afastamento imediato dos arquivos como suporte da prisao preventiva requer
demonstragdo objetiva das falhas, o que, no caso, demanda reconstru¢do do procedimento de
obtencdo, preservacao e incorporacao, inviavel na via estreita do habeas corpus.

9. A auséncia de codigo hash, extragdo forense ou determinados metadados, isoladamente, ndo
torna inadmissivel a prova digital; os mecanismos de preservac¢do variam conforme a natureza da
fonte, devendo-se aferir, em cada caso, se o procedimento adotado permite verificar origem,
integridade e completude do material.

10. Os arquivos digitais ndo constituem o Unico suporte informativo da imputagdo, havendo
outros elementos oriundos de declaragdes colhidas na investigagdo; a andlise da suficiéncia ou
autonomia desses elementos exigiria exame aprofundado do contetido, incompativel com o
habeas corpus.

11. O falecimento da vitima nao eliminou os fundamentos da prisdo preventiva relacionados a
riscos as testemunhas, a instrugdo criminal e a aplicacdo da lei penal; as medidas cautelares
diversas mostram-se insuficientes nas circunstincias registradas pelas instancias ordinarias,
inclusive quanto ao registro de contatos para interferéncia no processo e a condicao de foragidos.

12. A alegagdo de invalidade do reconhecimento fotografico por inobservancia do art. 226 do
Codigo de Processo Penal e do Tema 1.258/STJ constitui inovagdo recursal suscitada apenas no
agravo regimental e ndo pode ser apreciada originariamente pelo colegiado.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
13. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A quebra da cadeia de custddia deve estar objetivamente demonstrada; quando a verificagcdo
depende de reconstrucao fatico-probatoria, a prova digital nao pode ser afastada de plano na via
do habeas corpus. 2. A auséncia de extragdo forense, c6digo hash ou metadados, isoladamente,
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ndo torna inadmissivel a prova digital, devendo-se aferir se o procedimento adotado assegura
origem, integridade e completude do material. 3. O o6bito da vitima ndo afasta, por si sO, os
fundamentos da prisdao preventiva relacionados a protecao de testemunhas, a instrugdo criminal e
a aplicacdo da lei penal. 4. Configura inovacdo recursal a invocagdo, apenas no agravo
regimental, da invalidade de reconhecimento fotografico por inobservancia do art. 226 do Cédigo
de Processo Penal e do Tema 1.258/STJ, sendo inviavel sua apreciagdo originaria.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 563; CPP, art. 226; CP, art. 158, §§ 1° e 3° Lei n® 1.521/1951, art. 4°, a.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Tema 1.258

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA e
CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA JUNIOR contra decisdio monocratica que negou

provimento ao recurso ordinario em habeas corpus (e-STJ, fls. 94-97).

Consta dos autos que os agravantes foram denunciados, nos autos da Acao Penal n.
1507902-66.2024.8.26.0299, pela suposta pratica dos crimes previstos no art. 158, §§ 1° e 3°, do
Codigo Penal e no art. 4°, a, da Lei n. 1.521/1951, em fatos praticados contra vitima idosa, tendo

sido decretada sua prisao preventiva.

A defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica de Sdo Paulo, no qual
sustentou, em sintese, a auséncia de fundamentacdo idonea da prisdo preventiva, a invalidade da
prova extraida do aparelho celular da vitima por quebra da cadeia de custodia e o excesso de

prazo na formacao da culpa.

A 14* Camara de Direito Criminal denegou a ordem. Assentou que a custddia se
justificava pela gravidade concreta dos fatos, pelas reiteradas ameagas atribuidas aos acusados,
inclusive apds o registro da ocorréncia, pelo risco a integridade da vitima e das testemunhas, pela

tentativa de interferéncia no curso processual e pela condi¢do de foragidos.

Quanto a prova digital, o Tribunal de origem considerou ndo demonstrada a
manipulag¢do fraudulenta do material, registrando que o conteudo havia sido espontaneamente
apresentado pela vitima a autoridade policial e que poderia ser submetido a exame pericial.
Ressaltou, ainda, que os arquivos ndo constituiam o Unico suporte da imputagdo, pois os fatos
também teriam sido confirmados pelos proprios acusados e por testemunhas ouvidas durante a
investigagao (e-STJ, fls. 37-46).

Interposto recurso ordinario, a defesa alegou que a prisdo preventiva estaria fundada
em prova digital desprovida de confiabilidade, porquanto os arquivos extraidos do aparelho

celular da vitima teriam sido incorporados aos autos sem extragdo forense, preservagdo auditavel
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do dispositivo original, geracdo de codigo hash, registro de metadados ou documentacido da

coleta e do percurso probatorio.

Sustentou que o posterior falecimento da vitima impediria a validacdo judicial do
material; que os recorrentes ndo poderiam ser considerados foragidos em razdo de uma Unica
tentativa frustrada de localizac¢do; e que o obito da ofendida teria afastado um dos fundamentos

da custddia cautelar.

Foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 62-69), e a Procuradoria-Geral da

Republica opinou pelo desprovimento do recurso (e-STJ, fls. 79-83).

A decisdo agravada negou provimento ao recurso ordindrio. Consignou que a cadeia
de custddia se destina a preservar a integridade, a autenticidade e a rastreabilidade do vestigio e
que seu comprometimento ndo se confunde, necessariamente, com ilicitude ou nulidade

processual.

Assentou, ainda, que ndo compete a defesa demonstrar o prejuizo decorrente da
inobservancia da cadeia de custodia, mas concluiu que os elementos apresentados ndo permitiam
reconhecer, de plano, a imprestabilidade do material, pois a afericdo das condi¢des concretas de

obtencdo, preservagdo e incorporacao dos arquivos demandaria aprofundado exame probatorio.

Registrou, ademais, que os arquivos questionados ndo constituem o Unico suporte
informativo da imputagdo e que o falecimento da vitima ndo afastou os demais fundamentos da

prisdo preventiva.

No presente agravo regimental, a defesa sustenta existir contradicdo na decisdao
agravada, pois, embora tenha reconhecido competir ao Estado assegurar a rastreabilidade da

prova, teria exigido dos agravantes a demonstragao objetiva da adulteragdo do material.

Afirma que a auséncia de extracdo forense, codigo hash, metadados, preservagdo
auditavel do aparelho original e documentagao das etapas de coleta e processamento compromete

a confiabilidade dos arquivos digitais.

Argumenta que a controvérsia demanda apenas a revaloracdo juridica de fatos

documentalmente comprovados, e ndo o revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

Acrescenta que o reconhecimento fotografico realizado pela vitima ndo teria
observado o procedimento previsto no art. 226 do Cddigo de Processo Penal e, por isso, nao
poderia ser utilizado como fundamento da prisdo preventiva, conforme a orientagdo firmada no
Tema 1.258 do STIJ.
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Alega, ainda, que os demais elementos mencionados pelas instincias ordinarias ndo
seriam auténomos nem suficientes; que ndo houve individualizagdo das condutas atribuidas a
cada agravante; que o falecimento da vitima afastou o risco cautelar relacionado as ameacas; e

que uma Unica diligéncia negativa ndo permite caracterizd-los como foragidos.

Sustenta, por fim, que ndo foi demonstrada a inadequacdo das medidas cautelares

diversas da prisdo.

Requer o provimento do agravo regimental para que seja dado provimento ao recurso
ordinario, com a revogacdo da prisdo preventiva. Subsidiariamente, pede a substitui¢do da
custodia por medidas cautelares alternativas. Pleiteia, ainda, que os arquivos digitais e o
reconhecimento fotografico sejam afastados como fundamentos da prisdo preventiva (e-STJ, fls.
101-116).

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo comporta provimento.

A controvérsia principal diz respeito a possibilidade de utilizagdo, como suporte da
prisdo preventiva, de arquivos digitais cuja confiabilidade ¢ questionada pela defesa em razao de

supostas falhas nos procedimentos de coleta, preservagdo e documentagao.

A analise deve considerar a natureza da decisdo em que o material foi utilizado. Nao
se examina, neste momento, se os arquivos digitais possuem forca probatéria suficiente para
sustentar eventual condenagdo, mas se as deficiéncias apontadas pela defesa impedem sua
utilizacdo como parte do suporte indiciario da prisdo preventiva, que exige, quanto a autoria,

indicios suficientes, € ndo o grau de certeza necessario ao juizo condenatoério.

A cadeia de custodia destina-se a permitir a verificacdo objetiva de que o dado
apresentado no processo corresponde ao vestigio originariamente obtido e foi preservado de
forma integra, completa e auditavel. Seu eventual comprometimento diz respeito, primariamente,
a confiabilidade da prova e ndo se identifica, necessariamente, com ilicitude ou nulidade

processual.

Por isso, ndo se mostra adequado submeter a controvérsia ao regime do art. 563 do
Codigo de Processo Penal. Tampouco cabe a defesa demonstrar que houve fraude, manipulagao
ou prejuizo concreto. Incumbe ao Estado comprovar a correspondéncia entre o material
apresentado no processo € aquele obtido durante a investigacdo, sem que essa identidade possa

ser presumida apenas porque nao foram identificados sinais de alteragao.
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Nesse aspecto, ndo se mostra apropriado o fundamento empregado pelo Tribunal de
origem no sentido de que ndo haveria evidéncia de “manipulacdo fraudulenta” dos arquivos. A
auséncia de prova de adulteracdo ndo basta, por si sO, para demonstrar a confiabilidade do

material.

Essa compreensdo, contudo, deve ser compatibilizada com os limites cognitivos do
habeas corpus. Embora ndo caiba a defesa provar a adulteragdo do contetdo nem suprir a falta de
demonstragdo estatal da mesmidade, o afastamento imediato dos arquivos como suporte da prisao
preventiva pressupoe que as deficiéncias alegadas possam ser reconhecidas a partir das
circunstancias registradas pelas instancias ordinarias e da prova pré-constituida juntada aos autos,

sem necessidade de dilagao probatoria.

No caso, a defesa sustenta que o material ndo foi submetido a extracdo forense ou a
procedimento de autenticagdo e, no agravo regimental, especifica a auséncia de geragao de codigo
hash, preservacdo do aparelho original, registro de metadados e documentagdo do percurso
probatério. O acérdao recorrido, entretanto, ndo estabelece essas circunstancias como premissas
incontroversas, € os elementos disponiveis ndo permitem verificar, de plano, a forma pela qual o

conteudo foi obtido, preservado e incorporado aos autos.

O acordao registra que a vitima apresentou espontaneamente o material a autoridade
policial, mas ndo estabelece que o aparelho original tenha sido perdido, que os arquivos nativos
ndo mais existam, que tenham sido apresentados apenas fragmentos selecionados ou que

inexistam outros registros capazes de permitir a auditoria.

Também ndo estd documentalmente demonstrado, nos limites da impetracdo, que a

realizagdo de exame pericial tenha se tornado inviavel.

A indicacdo dos procedimentos que, segundo a defesa, ndo teriam sido observados
ndo autoriza presumir nem a regularidade da cadeia de custddia nem, em sentido contrério, sua
efetiva ruptura. O afastamento imediato dos arquivos como suporte da prisdo preventiva exige
que as deficiéncias alegadas estejam objetivamente demonstradas. Quando a propria existéncia ou
extensdo das falhas depende da reconstru¢do do procedimento adotado, da andlise dos registros
da investigacdo ou de exame técnico, a questdo ndo pode ser definitivamente resolvida na via

estreita do habeas corpus.

Nao se esta exigindo que a defesa demonstre adulteragdo, mas que as circunstancias
apontadas como configuradoras da quebra da cadeia de custodia estejam comprovadas nos autos

e possam ser examinadas sem dilagdo probatoria.

A auséncia de codigo hash ou de determinada ferramenta forense também ndo

conduz, isoladamente, a inadmissibilidade da prova. Os mecanismos necessarios a preservacao
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variam de acordo com a natureza da fonte digital, devendo-se verificar, em cada caso, se o

procedimento adotado permite aferir a origem, a integridade e a completude do material.

O Tribunal de origem afirmou, ainda, que o conteudo poderia ser submetido a pericia
e confrontado com os aparelhos dos acusados. A realiza¢do de pericia posterior ndo sana, por si
sO, eventual deficiéncia originaria da cadeia de custddia, sobretudo se ndo mais existirem o
dispositivo ou os arquivos originais e 0s registros necessdrios a reconstru¢cdo do percurso da

evidéncia.

Do mesmo modo, ndo se pode transferir aos acusados o 6nus de comprovar a
autenticidade da prova produzida pela acusagdo mediante a entrega de seus aparelhos celulares. O
exercicio do direito de ndo produzir prova contra si ndo autoriza presumir integra a evidéncia

estatal questionada.

Essas consideracdes, todavia, ndo permitem reconhecer, neste habeas corpus, que 0s
arquivos sejam manifestamente imprestdveis para integrar o suporte indiciario da prisdo
preventiva. Essa conclusdo ndo antecipa o exame de sua admissibilidade definitiva nem de sua
suficiéncia para eventual condenacdo. A matéria podera ser aprofundada durante a instrucao,
ocasido em que caberd ao Estado demonstrar, mediante elementos objetivos e auditaveis, que o

contetdo apresentado corresponde ao material originariamente obtido.

A defesa sustenta que a controvérsia envolveria apenas a revaloragdo juridica de fatos
documentalmente demonstrados. Embora a revalora¢do seja possivel no habeas corpus, 0s
elementos relevantes precisam estar suficientemente delimitados pelas instancias ordinarias ou

pela documentagao juntada.

Nos precedentes invocados no agravo, as deficiéncias da cadeia de custddia estavam
objetivamente estabelecidas. No presente caso, ndo constitui premissa incontroversa que 0s
arquivos originais tenham sido perdidos, que o material seja fragmentario ou que inexistam
quaisquer mecanismos de verificacdo. A conclusdo pretendida pela defesa exigiria a reconstru¢ao
das condicdes concretas de obtencdo, transferéncia, armazenamento e apresentacao dos dados,

providéncia incompativel com a cogni¢ao do habeas corpus.

Além disso, segundo o acérdao recorrido, os arquivos extraidos do aparelho da vitima
ndo constituem o unico suporte informativo da imputacdo. Os proprios acusados e testemunhas
ouvidas na investiga¢do teriam confirmado o empréstimo a juros de 15% ao més e a exigéncia de

pagamento mediante violéncia e restri¢ao da liberdade.

A verificagdo da alegacdo de que esses elementos ndo seriam autdbnomos ou
suficientes exigiria o exame do conteudo de cada declaracdo e de sua relagdo com o material

digital, providéncia inviavel nesta sede. Assim, ndo esta demonstrado, de plano, que os arquivos
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questionados sejam o unico suporte dos indicios de autoria considerados na decretacdo e na

manuten¢do da prisao.

O falecimento da vitima também nao afastou todos os fundamentos da custodia
cautelar. As instancias ordinarias fizeram referéncia as ameagas atribuidas aos acusados, ao risco
a integridade das testemunhas, a tentativa de interferéncia no curso da agdo penal e a necessidade

de assegurar a aplicagdo da lei penal.

O acorddo registra que os agravantes teriam mantido contato com a vitima e com
testemunhas mesmo apds o recebimento da denuncia, com o propoésito de interferir no processo.
Consigna, ainda, que permanecem foragidos, ndo foram citados e que essa circunstancia impede o

regular prosseguimento da acao penal.

A defesa afirma que a condicdo de foragidos decorreu de uma tunica diligéncia
negativa. Essa premissa, entretanto, ndo foi estabelecida no acordao recorrido. A verificagdo das
providéncias adotadas para a localizacdo dos recorrentes e da existéncia de eventual

comportamento deliberado de ocultacdo exigiria o exame dos atos do processo de origem.

Assim, embora o oObito da vitima tenha afastado a necessidade de protecdo
especificamente dirigida a ofendida, permanecem os riscos relacionados as demais testemunhas, a
instrucdo criminal e a aplicagdo da lei penal. Diante dessas circunstancias, as medidas cautelares

diversas da prisdo ndo se mostram suficientes.

Por fim, a tese relativa a invalidade do reconhecimento fotografico, com fundamento
no art. 226 do Cddigo de Processo Penal e no Tema 1.258/STJ, ndo foi suscitada nas razdes do

recurso ordindrio nem examinada na decisdo agravada.

A matéria foi apresentada apenas no agravo regimental e constitui fundamento
auténomo destinado a afastar elemento probatdrio distinto dos arquivos digitais cuja cadeia de
custodia havia sido questionada. Configura, portanto, indevida inovagdo recursal, insuscetivel de

apreciacgdo originaria pelo colegiado.
Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 231.438 / SP

Numero Registro: 2026/0028830-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15079026620248260299 15079035120248260299 20250001241971 20734896520258260000
23205832520258260000

Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA (PRESO)
RECORRENTE : CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO :LAURO DE ALMEIDANETO - SP210212
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA (PRESO)
AGRAVANTE : CELSO ALESSANDRO OLIVEIRA JUNIOR (PRESO)
ADVOGADO : LAURO DE ALMEIDA NETO - SP210212

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e
Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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