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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3160649 - RS(2026/0027769-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BUENAVISTA CONDOMINIO PARQUE
ADVOGADOS : JOSE VENDRUSCOLLO - RS034576

ADILSON SANTO DAL BOSCO JUNIOR - RS039525
AGRAVADO : HERBERT EZEQUIEL KEIDANN
ADVOGADOS : ADRIANA MARTINS DA SILVEIRA - RS032506

FABIELE ELIS MARTINS DA SILVEIRA - RS056538

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS DECORRENTES DE ANOTAGCAO EM ORGAO DE
PROTECAO AO CREDITO APOS QUITACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL, RESPONSABILIDADE CIVIL, NEXO CAUSAL E
QUANTUM DO DANO MORAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
afastar ofensa ao art. 489 do CPC, por vedar o reexame de provas (Sumula n. 7 do
STJ) e por auséncia de prequestionamento das demais teses (Sumulas n. 282 e 356
do STF).

2. A controvérsia envolve acdo de indenizagdo por dano moral em razao da
manutengdo de anotagdo em Orgdo de prote¢do ao crédito apds a quitacdo do
débito. O valor da causa foi fixado em R$ 8.862,50.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para
determinar a baixa da restri¢ao e condenar ao pagamento de indenizagdo por dano
moral.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, desprovendo a apelacdo e majorando
honorarios. Os embargos de declaracao foram desacolhidos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se o acorddo recorrido violou o
art. 489 do CPC por omissao, contradlg:ao e obscuridade; (i1) saber se houve
violagdo dos arts. 186 e 188 do CC por auséncia de ato ilicito diante do exercicio
regular de direito; (ii1) saber se o nexo causal foi rompido por fato de terceiro, a
luz do art. 927 do CC; e (1v) saber se houve violagdo do art. 944 do CC pela
banaliza¢ao do dano moral e auséncia de prova de recusa de crédito.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica negativa de prestagdo jurisdicional: o Tribunal de origem
analisou de forma suficiente as questdes suscitadas, afastando omissao,
contradi¢do e obscuridade.

7. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ para obstar a pretensdao de revisar conclusdes
sobre responsabilidade civil, nexo causal e configuracao de dano moral.

8. Incide, por analogia, as Sumulas n. 282 e 356 do STF quanto a questao referente
a violacao do art. 927 do CC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao héa ofensa ao art. 489 do CPC quando o acdrdao
enfrenta as questoes e afasta, de modo fundamentado, os vicios alegados. 2. Aplica-
se a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-probatorio
atinente a responsabilidade civil, nexo causal e dano moral. 3. Incidem, por
analogia, as Sumulas n. 282 e 356 do STF quanto as alegacdes desprovidas de
prequestionamento’.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489 e 85, § 11; CC, arts. 186, 188, 927
e 944.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Simulas n. 282 e 356.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA56446484 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 05/05/2026 16:58:10
Publicagdo no DJEN/CNJ de 07/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: f42f690b-ec47-4d92-8b82-6f943496ddbc



)

o

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3160649 - RS(2026/0027769-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BUENAVISTA CONDOMINIO PARQUE
ADVOGADOS : JOSE VENDRUSCOLLO - RS034576

ADILSON SANTO DAL BOSCO JUNIOR - RS039525
AGRAVADO : HERBERT EZEQUIEL KEIDANN
ADVOGADOS : ADRIANA MARTINS DA SILVEIRA - RS032506

FABIELE ELIS MARTINS DA SILVEIRA - RS056538
EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS DECORRENTES DE ANOTACAO EM ORGAO DE
PROTECAO AO CREDITO APOS QUITACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL, RESPONSABILIDADE CIVIL, NEXO CAUSAL E
QUANTUM DO DANO MORAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
afastar ofensa ao art. 489 do CPC, por vedar o reexame de provas (Sumula n. 7 do
STJ) e por auséncia de prequestionamento das demais teses (Sumulas n. 282 e 356
do STF).

2. A controvérsia envolve agdo de indenizacdo por dano moral em razido da
manuten¢dao de anotagdo em oOrgdo de prote¢do ao crédito apds a quitacdo do
débito. O valor da causa foi fixado em R$ 8.862,50.

3. Na sentenc¢a, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para
determinar a baixa da restri¢do e condenar ao pagamento de indenizagdo por dano
moral.

4. A Corte de origem manteve a sentenca, desprovendo a apelacdo e majorando
honorarios. Os embargos de declaracao foram desacolhidos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se o acdrdao recorrido violou o
art. 489 do CPC por omissdo, contradi¢cdo e obscuridade; (ii) saber se houve
violagdo dos arts. 186 e 188 do CC, por auséncia de ato ilicito diante do exercicio
regular de direito; (iii) saber se o nexo causal foi rompido por fato de terceiro, a
luz do art. 927 do CC; e (iv) saber se houve violagdo do art. 944 do CC pela
banaliza¢do do dano moral e auséncia de prova de recusa de crédito.

I11. RAZOES DE DECIDIR
6. Nao se verifica negativa de prestagdo jurisdicional: o Tribunal de origem

Documento eletronico VDA55293675 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 24/03/2026 19:24:37
Codigo de Controle do Documento: a193c3e0-3219-4f23-b78f-6842752ac4bb



analisou de forma suficiente as questdes suscitadas, afastando omissao,
contradicao e obscuridade.

7. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar a pretensao de revisar conclusdes
sobre responsabilidade civil, nexo causal e configuracdao de dano moral.

8. Incide, por analogia, as Sumulas n. 282 ¢ 356 do STF quanto a questao referente
a violacao do art. 927 do CC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha ofensa ao art. 489 do CPC quando o acdrdao
enfrenta as questoes e afasta, de modo fundamentado, os vicios alegados. 2. Aplica-
se a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-probatorio
atinente a responsabilidade civil, nexo causal e dano moral. 3. Incidem, por
analogia, as Sumulas n. 282 e 356 do STF quanto as alegacdes desprovidas de
prequestionamento’.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489 e 85, § 11; CC, arts. 186, 188, 927
e 944,

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Simulas n. 282 ¢ 356.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BUENAVISTA
CONDOMINIO PARQUE contra a decisao que inadmitiu o recurso especial por
aplicacdo, quanto a alegada viola¢dao do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, de
auséncia de negativa de prestacao jurisdicional, por necessidade de reexame do
conjunto fatico-probatorio (Sumula n. 7 do STJ) para modificar as conclusdes
acerca da responsabilidade civil e do dano moral, e por auséncia de
prequestionamento das demais alegagdes (Sumulas n. 282 e 356 do STF) (fls. 202-
205).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em apelacdo civel nos autos de a¢ao de indenizacao por dano moral.

O julgado foi assim ementado (fl. 172):
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DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANO MORAL. DIVIDA PAGA. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO
AO CREDITO, A QUAL E DE ACESSO PUBLICO QUANDO DA CONSULTA
REALIZADA AO CPF DO AUTOR. CASO SUB JUDICE QUE DESTOA DE
SIMPLES INFORMACAO VISIVEL APENAS NO CADASTRO PESSOAL.
SENTENCA DE PROCEDENCIA. MANUTENCADO.

I. CASO EM EXAME

Legalidade da condenacdo pelo dano moral acarretado ao autor pelo
apontamento, publico, nos o6rgaos de protecao ao crédito, de divida paga.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Se ha inscri¢do publicizada em nome do autor nos 6rgdos de protecdo ao
crédito e se hd responsabilidade do apelante no referido apontamento capaz de
amparar a condenag¢ao pelo dano moral sofrido.

I11. RAZOES DE DECIDIR

No extrato do Serasa juntado aos autos, embora com leitura um pouco
prejudicada pela qualidade da digitalizacdo, no campo "outras anotagdes", ¢ possivel
extrair a informagdo de que hd "acdo executiva distribuida", com a data e valor
devido (aqueles mesmos da ag¢do executiva protocolado pelo Condominio contra o
autor). Assim, no caso sub judice, ¢ ndo desconhecendo o entendimento desta
Camara, considerando a peculiaridade de que a referida informacdo ultrapassa
aquele cadastro restitivo ao acesso pessoal do usudrio (antes referido como login e
senha individual para cada CPF), pois, reforcando, consta no extrato emitido pelo
Serasa quando solicitada a consulta externa, entendo que o autor tem sua oferta de
crédito prejudicada, motivo pelo qual a manutengdo do apontamento no seu
cadastro, mesmo quando provada a quitacdo do débito, ampara a indenizagao fixada
pela sentenca.

IV. DISPOSITIVO 1. Recurso desprovido. 2. Honorarios majorados para R$
1.200,00 (art. 85, § 11, do CPC).

Dispositivos relevantes citados: - Art. 5°, X, da CF; - Art. 86 do CC.

Jurisprudéncia  relevante  citada: -  Apelacdo  Civel, N°
50046850820218210021, Décima Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Antonio Maria Rodrigues de Freitas Iserhard, Julgado em: 25-9-2023; -
Apelacao Civel, N° 50058048120208210039, Décima Sexta Camara Civel, Tribunal
de Justiga do RS, Relator: Ergio Roque Menine, Julgado em: 6-7-2023.

Os embargos de declaraciao opostos foram decididos nestes termos (fl. 184):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. AUSENCIA
DA ALEGADA OMISSAO, CONTRADICAO E OBSCURIDADE NO
JULGAMENTO. MANIFESTACAO DO EMBARGANTE QUE MAIS
REPRESENTA INCONFORMISMO COM AS RAZOES DE DECIDIR.
AUSENCIA DAS HIPOTESES AUTORIZADORAS DO ART. 1.022 DO CPC.
EMBARGOS DE DECLARACAO DESACOLHIDOS.
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I. CASO EM EXAME

Trata-se de embargos de declaragdo contra acorddo que desproveu a apelacao
do embargante.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Se ha omissdo, contradicao, obscuridade e necessidade de pronunciamento de
dispositivos legais passivel de serem analisadas na via dos declaratorios.

I11. RAZOES DE DECIDIR

Conforme percebe-se da leitura do acérddo embargado, ndo hd omissdo,
obscuridade ou contradicdo no julgado. A matéria foi analisada e devidamente
fundamentada para amparar o resultado do julgamento. Quanto alegada omissao
pela andlise da anotacdo, o julgado referiu que os motivos pelos quais reconheceu a
inscricdo indevida no Serasa. Quanto a contradi¢do, basta uma leitura atenta para
verificar que o acordao nao foi contraditério, mas sim fez um comparativo de duas
situagdes diferentes (inscrigdo no Serasa X informacdo acessada mediante login e
senha). Quanto a obscuridade em relacdo ao critério utilizado para fixar o dano
moral, o acorddo fundamentou, de maneira suficiente, inclusive com jurisprudéncia
desta Corte, para fins de amparar a condenacdo. Ainda, em relacdo ao
prequestionamento, para fins de recurso aos Tribunais Superiores, diz o art. 1.025
do CPC que figuram no acorddo os elementos que o embargante arguiu. Os
declaratorios mais representam inconformidade com as razoes juridicas e a solugdo
adotada pelo acérdao embargado, motivo pelo qual merecem ser desacolhidos.

IV. DISPOSITIVO

Embargos de declaracao desacolhidos.

Dispositivos relevantes citados: - Art. 1.022 e 1.023 do CPC.

Jurisprudéncia  relevante  citada: -  Apelacdo  Civel, N°
50037976920208210087, Décima Nona Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Antonio Maria Rodrigues de Freitas Iserhard, Julgado em: 11-4-2025;

- Apelagdo Civel, N° 50350464120218210010, Quinta Camara Civel, Tribunal
de Justi¢a do RS, Relator: Jorge André Pereira Gailhard, Julgado em: 13-12-2023.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489 do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao recorrido teria
sido omisso quanto a causa primaria da anotacdo (ato de terceiro/Serasa), teria
incorrido em contradi¢cdo ao afirmar visibilidade publica sem prova de consulta
externa e teria tratado como “irrelevante” a cronologia dos documentos (inscrigao
em 4/7/2017 e certidao narrativa emitida em 9/8/2018), além de obscuridade sobre

o critério de fixacdo do dano moral;
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b) 186 ¢ 188 do Codigo Civil, ja que ndo houve ato ilicito do recorrente,
tendo havido apenas o ajuizamento de execucao, como exercicio regular de direito;

¢) 927 do Codigo Civil, pois 0 nexo causal teria sido rompido por ato de
terceiro (Serasa) na coleta e divulgacao de dados publicos; e

d) 944 do Cddigo Civil, porquanto a condenacdo teria banalizado o dano
moral, ausente prova de recusa de crédito e tratando-se de mera anotacdo
informativa sem negativagao.

Refere-se a necessaria aplicacdo da Sumula n.385 do STJ, ao caso
concreto.

Requer o provimento do recurso para cassar o acordao por violagdo do
art. 489 do CPC, com retorno dos autos ao Tribunal de origem. Requer ainda,
subsidiariamente, o provimento para julgar improcedente a acdo de indenizacao,
por violacao dos arts. 186, 188, 927 e 944 do Codigo Civil, com inversao dos 6nus
sucumbenciais (fls. 188-198).

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme registrado na decisao
de admissibilidade (fl. 203).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por dano moral em
que a parte autora pleiteou a baixa da restricdo e a condenag¢do ao pagamento de
indenizagdo por danos morais em razao da manutencdo de anotagdo junto a 6rgao
de protec¢do ao crédito, apesar de quitagdo do débito. O valor da causa foi fixado
em RS 8.862,50.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para
determinar a baixa da restricdo em cinco dias e condenar o réu ao pagamento de

R$ 2.000,00 a titulo de dano moral, com corre¢ao pelo IGPM desde a sentenga e
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juros legais desde a citagdo, além de custas e honorarios fixados em R$ 1.000,00
(fls. 143-146).

A Corte de origem manteve a sentenca, desprovendo a apelagdo do réu e
majorando os honorarios para R$ 1.200,00 (fls. 169-173). Nos embargos de
declaragdo, afastou omissao, contradi¢ao e obscuridade (fls. 181-185).

I - Art. 489 do Codigo de Processo Civil

No recurso especial a parte recorrente alega negativa de prestacdo
jurisdicional, por omissdo sobre a causa primdria da anotacdo (ato de
terceiro/Serasa), contradicdo quanto a visibilidade publica sem prova de consulta
externa e obscuridade quanto ao critério de fixacdo do dano moral, além de ter sido
tida por irrelevante a cronologia dos documentos.

O acoérddo dos embargos de declaragdo concluiu ndo haver omissao,
contradi¢do ou obscuridade, registrando que a decisdo enfrentou a alegada
cronologia e distinguiu as hipdteses de “inscri¢do publica” e “informag¢do acessada
mediante login e senha”, mantendo fundamentos sobre a configuragdo do dano
moral.

Confira-se: “Quanto a contradi¢do, basta uma leitura atenta para
verificar que o acordao nao foi contraditério, mas sim fez um comparativo de duas
situagoes diferentes (inscri¢do no Serasa X informagdo acessada mediante login e
senha)” (fl. 182).

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
omissao sobre a origem técnica da anotagdo, a contradi¢do quanto a visibilidade
publica e a obscuridade sobre o critério do dano foi devidamente analisada pela
Corte estadual, que concluiu, com base no extrato do Serasa ¢ na distin¢do das
modalidades de informacdo, pela manuten¢do da condenagdo por dano moral,

afastando, de modo fundamentado, os vicios do art. 489.
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Confira-se trecho: “Conforme percebe-se da leitura do acédrdao
embargado, ndo hd omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado. A matéria foi
analisada e devidamente fundamentada para amparar o resultado do julgamento”
(fl. 184).

IT - Arts. 186, 188 e 944 do Cédigo Civil

A recorrente afirma que ndo praticou ato ilicito (art. 186), pois apenas
ajuizou execucao (art. 188, a), que ndo haveria nexo causal (art. 927) diante de ato
de terceiro (Serasa) e que o dano moral foi banalizado sem prova de recusa de
crédito e sem negativagdo, contrariando o art. 944.

O acordao recorrido, apreciando as provas, concluiu que o extrato do
Serasa, no campo “outras anotagdes”, indicou ‘“acdo executiva distribuida”, com
data e valor coincidentes com a execucdo proposta pelo condominio, € que a
informagdo ‘“‘ultrapassa” o acesso restrito, constando do extrato em consulta
externa, o que prejudica a oferta de crédito; assim, manteve a condenagao por dano
moral diante da permanéncia do apontamento mesmo apds a quitagao (fls. 169-

171).

A proposito, confira-se o seguinte trecho do acordado recorrido (fl. 171):

Devemos apenas nos atentar para o que ¢ inscri¢do indevida nos 6rgdos de
protecao ao crédito, ou informagdo publica de apontamento no cadastro, e aquela
informacdo que apenas indica divida em aberto, em plataforma de negociacao
visivel apenas na consulta pessoal (login e senha individual para cada CPF).

Revendo a prova juntada com a inicial, em especial o extrato do Serasa
(Evento 3, doc. "procjudicl", fl. 13, origem), embora com leitura um pouco
prejudicada pela qualidade da digitalizacdo, vemos que tem a informac¢do "ndo
constam dividas vencidas negativadas nesta data e horario". No mesmo documento,

n '

no campo " outras anotagdes", é possivel extrair a informagdo de que ha " agdo
executiva distribuida", com a data e o valor devido (aqueles mesmos da agao
executiva protocolado pelo Condominio contra o autor).

Assim, no caso sub judice, e nao desconhecendo o entendimento desta
Camara, considerando a peculiaridade de que a referida informacdo ultrapassa
aquele cadastro restitivo ao acesso pessoal do usudrio (antes referido como login e
senha individual para cada CPF), pois, reforcando, consta no extrato emitido pelo

Serasa quando solicitada a consulta externa, entendo que o autor tem sua oferta de
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crédito prejudicada, motivo pelo qual a manutencdo do apontamento no seu
cadastro, mesmo quando provada a quitagdo do débito (documentos juntados com a
inicial apontam o pagamento), ampara a indenizagdo fixada pela sentenga.

No ponto, a alteracdo das conclusdes sobre responsabilidade civil, nexo
causal e configuracdo do dano moral demanda reexame do acervo fatico-
probatorio, o que € incabivel em recurso especial ante o 0bice da Simula n. 7 do
STJ.

III - Art. 927 do Codigo Civil

O recorrente sustenta que o o nexo causal teria sido rompido por ato de
terceiro (Serasa) na coleta e divulgacao de dados publicos.

Tal alegagdo ndo foi examinada pela Corte de origem, carece de
prequestionamento, atraindo, por analogia, as Simulas n. 282 e¢ 356 do STF (fls.
202-205).

IV - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do
recurso especial para negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AREsp 3.160.649 / RS
Numero Registro: 2026/0027769-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50005084920188210039

Sessao Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BUENAVISTA CONDOMINIO PARQUE
ADVOGADOS : JOSE VENDRUSCOLLO - RS034576
ADILSON SANTO DAL BOSCO JUNIOR - RS039525
AGRAVADO : HERBERT EZEQUIEL KEIDANN
ADVOGADOS : ADRIANA MARTINS DA SILVEIRA - RS032506
FABIELE ELIS MARTINS DA SILVEIRA - RS056538

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 04 de maio de 2026

Documento eletronico VDA56427272 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 05/05/2026 01:04:12
Codigo de Controle do Documento: 6f4cdfe8-8e94-484b-bce8-acc42da3fl5a



