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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GABRIEL OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus, por configurar substitutivo de recurso préprio, procedendo
a analise de oficio de flagrante ilegalidade e mantendo a prisdo preventiva do paciente
pela suposta pratica do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

2. Fato relevante. Prisdo em flagrante em local reconhecido como voltado ao comércio
de drogas, com apreensdo de quatro tipos de entorpecentes, todos fracionados e
prontos para comercializagao (51 por¢gdes de maconha — 68 g; 30 de haxixe — 9,5 g; 60
de crack — 9,8 g; 44 de cocaina — 19,6 g), além de abandono de sacola pelo paciente ao
perceber a aproximagao policial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a prisdo preventiva se mantém, a luz
de elementos concretos extraidos das circunstancias do flagrante, para garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP; se condi¢gdes pessoais favoraveis
(primariedade), a alegada desproporcionalidade da prisdo cautelar e o possivel
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado autorizam a revogacgao da custddia
na via estreita do habeas corpus, bem como se medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art. 319 do CPP, seriam adequadas e suficientes diante do conjunto fatico.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdao que manteve a prisdo preventiva apresenta fundamentacdo concreta
lastreada na diversidade, natureza e fracionamento dos entorpecentes apreendidos -
68g de maconha, 30 por¢des de haxixe, 60 porgdes de crack e 44 porgdes de cocaina -,
0 que, somado ao comportamento do paciente, que abandonou uma sacola em local
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conhecido como ponto de trafico de drogas, evidencia gravidade concreta da conduta, a
justificar a custddia para garantia da ordem publica.

5. A primariedade e demais condi¢gdes pessoais favoraveis nao afastam, por si sés, a
prisdo preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, conforme
entendimento consolidado.

6. A alegacao de desproporcionalidade da prisdo cautelar e o possivel reconhecimento
da minorante do trafico privilegiado constituem matéria de fundo a ser eventualmente
apreciada na agao penal, ndo servindo de fundamento autbnomo para revogar a
preventiva na via do habeas corpus.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e insuficientes
diante do quadro fatico que indica risco concreto a ordem publica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva se mantém quando lastreada em elementos concretos das
circunstancias do flagrante que evidenciam gravidade da conduta, para garantia da
ordem publica. 2. Condigdes pessoais favoraveis nao afastam a prisdo preventiva
quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP. 3. A alegada desproporcionalidade
da prisdo e o possivel trafico privilegiado configuram matéria de mérito, insuscetivel de
exame na via estreita do habeas corpus. 4. Medidas cautelares do art. 319 do CPP sao
inadequadas e insuficientes quando o conjunto fatico evidencia risco concreto a ordem
publica.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319; RISTJ, art. 34, XX; Lei
11.343/2006, art. 33, caput

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no RHC 221.107/BA; AgRg no HC 934.323/SP;
AgRg no HC 856.915/RJ; RHC 188.821/PE; AgRg no RHC 144.385/MG.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1069631 - SP (2026/0027198-4)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : GABRIEL OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)

ADVOGADO .  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que néao
conheceu do habeas corpus, por configurar substitutivo de recurso préprio, procedendo
a analise de oficio de flagrante ilegalidade e mantendo a prisdo preventiva do paciente
pela suposta pratica do art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.

2. Fato relevante. Prisao em flagrante em local reconhecido como voltado ao comércio
de drogas, com apreensao de quatro tipos de entorpecentes, todos fracionados e
prontos para comercializagao (51 porgdes de maconha — 68 g; 30 de haxixe — 9,5 g; 60
de crack — 9,8 g; 44 de cocaina — 19,6 g), além de abandono de sacola pelo paciente ao
perceber a aproximagao policial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se a prisdo preventiva se mantém, a luz
de elementos concretos extraidos das circunstancias do flagrante, para garantia da
ordem publica, nos termos do art. 312 do CPP; se condi¢gdes pessoais favoraveis
(primariedade), a alegada desproporcionalidade da prisdo cautelar e o possivel
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado autorizam a revogagao da custddia
na via estreita do habeas corpus, bem como se medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art. 319 do CPP, seriam adequadas e suficientes diante do conjunto fatico.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdao que manteve a prisdo preventiva apresenta fundamentacdo concreta
lastreada na diversidade, natureza e fracionamento dos entorpecentes apreendidos -
68g de maconha, 30 porcdes de haxixe, 60 por¢cdes de crack e 44 porgdes de cocaina -,
0 que, somado ao comportamento do paciente, que abandonou uma sacola em local
conhecido como ponto de trafico de drogas, evidencia gravidade concreta da conduta, a
justificar a custodia para garantia da ordem publica.

5. A primariedade e demais condicbes pessoais favoraveis ndao afastam, por si sos, a
prisdo preventiva quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP, conforme
entendimento consolidado.

6. A alegacao de desproporcionalidade da prisdo cautelar e o possivel reconhecimento
da minorante do trafico privilegiado constituem matéria de fundo a ser eventualmente
apreciada na agao penal, ndo servindo de fundamento autbnomo para revogar a
preventiva na via do habeas corpus.

7. Medidas cautelares diversas da prisdo mostram-se inadequadas e insuficientes
diante do quadro fatico que indica risco concreto a ordem publica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva se mantém quando lastreada em elementos concretos das
circunstancias do flagrante que evidenciam gravidade da conduta, para garantia da
ordem publica. 2. Condicbes pessoais favoraveis nao afastam a prisdo preventiva
quando presentes os requisitos do art. 312 do CPP. 3. A alegada desproporcionalidade
da prisdo e o possivel trafico privilegiado configuram matéria de mérito, insuscetivel de
exame na via estreita do habeas corpus. 4. Medidas cautelares do art. 319 do CPP sao
inadequadas e insuficientes quando o conjunto fatico evidencia risco concreto a ordem
publica.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 319; RISTJ, art. 34, XX; Lei
11.343/2006, art. 33, caput

Jurisprudéncia relevante citada: AgRg no RHC 221.107/BA; AgRg no HC 934.323/SP;
AgRg no HC 856.915/RJ; RHC 188.821/PE; AgRg no RHC 144.385/MG.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela Defensoria Publica do Estado de
Sao Paulo contra decisdo monocratica de fls. 157/164, que nao conheceu do habeas
corpus.

Nas razbes do agravo regimental, a Defensoria Publica sustenta que a decisao
deve ser revista, argumentando que o paciente é primario, que a quantidade total de
entorpecentes apreendidos é de apenas 106,9 gramas liquidas, que o valor em dinheiro
é irrisorio (R$ 17,50) e que o paciente negou a traficancia.
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Aduz que a natureza e a quantidade dos entorpecentes, isoladamente
consideradas, ndo sao suficientes para afastar o reconhecimento da minorante do
trafico privilegiado e tampouco para fundar a conclusao de que o paciente se dedica a
atividades criminosas.

Requer a reconsideragdo da decisdo para que o habeas corpus seja
integralmente conhecido e provido, com a concessao da liberdade proviséria, mediante
a aplicacao de medidas cautelares diversas da prisao.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A defesa nao apresenta argumento novo capaz de infirmar os fundamentos da
decisao agravada. As alegacgOes trazidas nas razdes do recurso — primariedade do
paciente, quantidade de droga apreendida e valor irrisério do numerario — foram
devidamente consideradas na decisao monocratica, que delas conheceu por ocasiao da
analise de oficio da existéncia de flagrante ilegalidade, concluindo pela regularidade da
custodia cautelar.

Com efeito, a prisdo preventiva encontra-se fundamentada em elementos
concretos extraidos das circunstancias do flagrante: a diversidade de substancias
apreendidas — quatro tipos distintos de entorpecentes, todos fracionados e prontos
para comercializagdo —, a presenga de numerario sem comprovagao de origem licita e
0 comportamento do paciente ao perceber a aproximagao dos policiais militares em
local reconhecidamente voltado ao trafico de drogas. Esse conjunto fatico,
adequadamente valorado pelas instancias de origem, traduz gravidade concreta da
conduta, suficiente a justificar a segregacao para a garantia da ordem pubilica.

A primariedade do paciente, por sua vez, ndo tem o condao de, por si s, afastar
a custddia cautelar quando presentes os requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, conforme entendimento assente nesta Corte.

No que toca ao argumento de desproporcionalidade da prisdo em relagdo a
eventual condenagao e ao possivel reconhecimento da minorante do trafico privilegiado,
trata-se de matéria de fundo que néo se presta a ser resolvida na estreita via do habeas
corpus, tampouco constitui fundamento autbnomo para a revogagcdo da cautela
processual neste momento.

Assim, mantenho na integra a decis&o agravada, pelos seus proprios e juridicos
fundamentos, que passo a reproduzir:

"Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a Iimpetragdo sequer deveria ser
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conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justiga.

Todavia, considerando as alegagdes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concesséo da ordem de oficio.

Conforme  relatado, busca-se, na presente
impetragcdo, a revogacdo da custodia cautelar imposta ao
paciente.

Verifica-se que o juizo singular converteu a priséo
em flagrante em preventiva sob os seguintes fundamentos:

"A gravidade em concreto do delito infere-se pela quantidade,
diversidade e natureza de droga apreendida — 51 por¢cbes de
maconha (com 89,1 g de massa bruta e 68 g de massa liquida),
30 porgbes de haxixe (com 25,8 g de massa bruta e 9,5 g de
massa liquida), 60 porgdes de crack (com 41,2 g de massa bruta
e 9,8 g de massa liquida) e 44 porgbes de cocaina (com 35,5 g
de massa bruta e 19,6 g de massa liquida) —, aliada a
apreenséo de dinheiro — R$ 17,50 —, do qual o indiciado n&o
comprovou origem licita, que indicam inser¢do delitiva no mundo
do trafico de drogas e dedicagcdo a atividades criminosas,
configurando risco concreto de reiteragdo delitiva, a justificar a
manutencdo da prisdo, para garantir a ordem publica, para
assegurar a credibilidade da justica e evitar que novas infragbes
sejam praticadas, garantindo a efetividade e eficacia do
processo. [...] Ndo obstante seja primario (conforme certiddo
criminal e FA), a substituicdo por medida cautelar é insuficiente
nesse caso, no qual o indiciado revelou insergdo delitiva no
trafico de drogas, crime extremamente gravoso, o qual esta a
permear e desestruturar a sociedade atual, além de constituir
uma mola propulsora de varios outros delitos, ndo so6 contra o
patriménio, mas também contra a vida humana. Além disso, a
gravidade em concreto do delito indica risco a ordem publica,
recomendando a manutengéo da prisdo." (fls. 63/65).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a
segregacgéo cautelar destacando que:

(...) A ordem deve ser denegada. Com efeito, no caso trazido a
Julgamento, percebe-se, ante o relatado e o quanto apurado até
o momento, que estdo presentes prova da materialidade,
demonstrada pelo boletim de ocorréncia (fls. 1/4), pelo auto de
exibicdo, apreensdo e entrega (fls. 19/20), e pelo laudo de
constatagdo (fls. 5/8), e de fortes indicios do envolvimento do
paciente no delito imputado, consistentes na prova oral colhida,
em especial, os depoimentos ofertados pelos policiais
responsaveis pela prisdo em flagrante (fls. 12/13), agentes
publicos que gozam da presunc¢éo de idoneidade no exercicio da
fungdo e em relagdo aos quais, até entdo, ndo pesa qualquer
suspeigdo. Assim sendo, ndo se verifica, no caso, o alegado
constrangimento ilegal, até porque ao paciente é imputada a
prética de delito grave e as circunstancias do caso concreto
tornam evidente a necessidade da custédia cautelar para
garantia da ordem publica. Ademais, ao contrario do alegado
pelo combativo impetrante, a decisdo que decretou a prisdo
preventiva do paciente ndo ostenta qualquer vicio de
fundamentagéo, satisfazendo plenamente as exigéncias do
artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal e, portanto, ndo
comporta alteragdo. Referida decisdo faz mengao a presenca de
prova da materialidade, de indicios de autoria, as circunstancias
em que cometido o grave delito (...) Assim, estando devidamente
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motivada pelo juizo de primeiro grau, cuja convicgcdo ndo pode
ser desconsiderada, pois é ele quem esta proximo dos fatos, dos
acusados e das testemunhas neles envolvidas, e, por isso, pode
avaliar, com maior precisdo e seguranca, a necessidade da
custédia cautelar, a decisdo merece ser prestigiada. E
importante salientar, ainda, que o trafico de entorpecentes é
delito de gravidade diferenciada, tanto que legalmente
equiparado aos hediondos, deixa em sobressalto a populagéo,
abala a tranquilidade social e, portanto, afronta a ordem publica.
Ressalte-se que, no caso, o deferimento de prisdo domiciliar ou
de qualquer outra medida cautelar diversa da prisdo ao paciente
seria claramente inadequado, insuficiente e geraria sentimento
de impunidade, ainda mais em razo das circunstancias ja
mencionadas e se ftratando da imputagdo de crime téo
grave. Deve ser anotado, igualmente, que o ndo cabimento de
liberdade proviséria nos crimes de trafico ilicito de entorpecentes
e a negativa desse beneficio aos autores de crimes hediondos,
como é o caso dos autos, decorre do disposto no artigo 323,
inciso I, do Cédigo de Processo Penal, bem como da prépria
Constituicdo Federal, que, no seu artigo 5° inciso XLIII,
estabelece a inafiancabilidade de tais infragbes. Nao ha se falar,
ainda, em violagdo ao principio constitucional da presungdo do
estado de inocéncia, posto que se trata de custddia processual,
decretada com observancia dos preceitos constitucionais e
legais pertinentes, por autoridade competente e decisdo
devidamente fundamentada, com fins estritamente cautelares,
em razéo da inequivoca presenga dos pressupostos, requisitos e
condicbes de admissibilidade da prisdo preventiva. Cabera ao
douto impetrante, nos autos da agdo penal, comprovar as
demais alegacbes, pois a analise do conjunto probatério
existente nos autos é impossivel de ser feita em sede de habeas
corpus, pena de vulneracdo do principio do juizo natural e de
supressdo de instancia. Como cedigo, o habeas corpus é
instrumento de rito sumarissimo e, portanto, ndo comporta o
aprofundado exame de provas, motivo pelo qual, ndo ha como,
na estreita via eleita, se aferir as alegagées pertinentes ao mérito
da acdo penal. Portanto, inexiste constrangimento ilegal a ser
reparado pela via do presente remédio constitucional.” (fls.
108/112)

O STJ firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo e
manutengdo quando evidenciado, de forma fundamentada
em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e
requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Convém ressaltar que, considerando os principios
da presungdo da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo
antecipada, a custodia cautelar somente deve persistir em
casos nos quais nao for possivel a aplicagdo de medida
cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva
foi decretada com fundamento na quantidade, diversidade e
natureza das drogas apreendidas — 51 porgbes de
maconha (68 g de massa liquida), 30 por¢cbes de haxixe
(9,5 g), 60 porcbes de crack (9,8 g) e 44 porgdes de
cocaina (19,6 g), todas fracionadas e prontas para
comercializacdo —, aliadas a apreensdo de R$ 17,50 em
dinheiro, sem comprovagcdo de origem licita, e as
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circunstancias da abordagem, na qual o paciente, ao
perceber a aproximagdo dos policiais militares em via
publica de local reconhecidamente voltado ao comércio de
drogas, abandonou no ch&o a sacola que -carregava
consigo. Tais elementos foram reputados, pelas instancias
de origem, indicativos de insergdo delitiva no trafico de
entorpecentes, dedicacdo a atividades criminosas e risco
concreto de reiteragdo delitiva, a justificar a segregacgéo
para garantia da ordem publica.

O quadro fatico delineado nos autos revela o maior
envolvimento do paciente com o narcotrafico e o
consequente risco ao meio social, em consonancia com o
pacifico entendimento desta Corte no sentido de que a
quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de
prisdo preventiva (AgRg no HC 550.382/R0O, Rel. Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe 13/3/2020).

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisédo
processual esta devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia
de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacgéao.

Nesse sentido, cito os seguintes julgados desta
Corte:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. ALEGACOES DE ILICITUDE DA PROVA, AUSENCIA
DE LAUDO DEFINITIVO E SUFICIENCIA DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA. AGRAVO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento a recurso em habeas corpus no qual se
buscava a revogacdo da prisdo preventiva decretada contra o
recorrente, preso em flagrante pela suposta pratica do crime do
art. 33, caput, da Lei 11.343/2006. O agravante sustenta, em
sintese, auséncia de fundamentagéo concreta, irregularidade no
ingresso em domicilio, inexisténcia de laudo pericial definitivo,
quantidade reduzida de droga, bem como suficiéncia de medidas
cautelares diversas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questbes em discusséo:

(i) definir se a decisdo agravada apresenta fundamentagdo
concreta apta a justificar a prisdo preventiva;

(i) estabelecer se estdo presentes os requisitos do art. 312 do
CPP;

(iii) determinar se a alegada ilicitude da prova ou a auséncia de
laudo definitivo infirmam a legalidade da custodia;

(iv) verificar se medidas cautelares diversas da prisdo seriam
adequadas e suficientes.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A decretacdo da prisdo preventiva foi baseada em
fundamentagdo concreta extraida das circunstancias do
flagrante: apreenséo de drogas fracionadas, dinheiro em cédulas
mitdas, confissdo do investigado e indicagdo de local onde mais
entorpecentes estavam enterrados, evidenciando gravidade
concreta e risco de reiteragéo delitiva.
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4. Presentes os requisitos do art. 312 do CPP, notadamente o
fumus comissi delicti, demonstrado pelo flagrante, laudo de
constatagdo e confissdo, bem como o periculum libertatis,
indicado pela continuidade da atividade de trafico e atuagdo em
contexto residencial.

5. A droga foi localizada enterrada, apds confissdo esponténea
do agente, sem demonstracdo de abuso apto a invalidar o
flagrante.

6. A auséncia de laudo definitivo ndo compromete a legalidade
da prisdo preventiva, bastando o laudo de constatagdo para os
fins cautelares, conforme reiterado pela decisao agravada.

7. Diante da necessidade de interromper a atividade de trafico,
dado o risco concreto de reiteracdo e a gravidade da conduta,
ndo se mostram adequadas ou suficientes a imposigdo de
medidas cautelares para resguardar a ordem publica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva se mantém quando fundada em elementos
concretos reveladores de risco de reiteracéo delitiva e gravidade
da conduta, especialmente em crimes de trafico de drogas.

2. A auséncia de laudo pericial definitivo ndo impede a custédia
cautelar quando existente laudo de constatagdo idéneo.

3. Alegacbes de |licitude da prova nado afastam a prisdo
preventiva quando a decisdo demonstra elementos objetivos que
Ihe conferem validade e necessidade.

4. Medidas cautelares diversas mostram-se insuficientes quando
o conjunto fatico evidencia que ndo mitigariam o risco processual
ou a ordem publica.

(AgRg no RHC n. 221.107/BA, relatora Ministra Maria Marluce
Caldas, Quinta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de
13/3/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DELITO DE
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. MAUS ANTECEDENTES. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Policiais militares receberam denuncia anbnima de que
determinados individuos estariam traficando em certo local.
Deslocaram-se para la e visualizaram os pacientes dispensando
uma sacola e empreendendo fuga. Apos perseguicdo, foram
alcancados e presos em flagrante por trafico de drogas, visto
que a sacola continha 35 por¢gbes de maconha (60g), 99 de
cocaina (138g) e 40 de crack (13g), além de dinheiro e caderno
de anotagbes sobre o tréfico.

2. A prisdo preventiva foi devidamente decretada para garantia
da ordem publica, considerando a gravidade concreta do delito,
evidenciada pelas circunstancias descritas no decreto prisional,
notadamente a variedade e a natureza das drogas (60g de
maconha, 138g de cocaina e 13g de crack), apreendidas
juntamente com caderno de anotag6es relacionadas ao trafico. O
agravante possui antecedentes, reforcando a necessidade da
custédia cautelar.

3. A situacdo fatica delineada pelas instdncias ordinarias
demonstra a presenga de indicios minimos de autoria,
suficientes para a decretagdo da custédia cautelar.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 934.323/SP, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 23/9/2024, DJe de 25/9/2024.)
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N&o obstante a primariedade do paciente, ndo se
verifica, na hipdtese, ilegalidade flagrante a autorizar a
concesséo da ordem de oficio.

Cumpre registrar que esta Corte Superior possui
entendimento firme no sentido de que a presenga de
condigbes pessoais favoraveis do agente ndo representa
Obice, por si sO, a decretagdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautela.

Ademais, o entendimento do Superior Tribunal de
Justica € no sentido de ser inaplicavel medida cautelar
alternativa quando as circunstancias evidenciam que
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
manutengédo da ordem publica.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO. CONTINUACAO DA AlJ MARCADA
PARA DATA PROXIMA. INEXISTENCIA DE DESIDIA DO JUIZO
PROCESSANTE. PERICULOSIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA  PRATICADA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAOQ. INAPLICABILIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade
apontada é flagrante, hipéte-se em que se concede a ordem de
oficio.

(-]

6. Tem-se por invidvel a aplicagdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
delituosa e a periculosidade do agente indicam que a ordem
publica ndo estaria acautelada com sua soltura.

7. A presenca de condigbées pessoais favoraveis nao tem o
condao de, por si so6, garantir a liberdade ao acusado,
quando ha, nos autos, elementos habeis que autorizam a
manutengao da medida extrema nos termos do art. 312 do
CPP. Precedente.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 856.915/RJ, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe de 14/2/2024.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA.
ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA, IN CASU. MEDIDAS CAUTELARES.
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE.
NAO CONFIGURADA. RECORRENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Insta consignar que a regra, em nosso ordenamento juridico, é
a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se
cabivel tdo somente quando, a par de indicios do cometimento
do delito (fumus commissi delicti), estiver concretamente
comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal.
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3. As condigbes subjetivas favordveis do acusado, por si
s6s, nao impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem
presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da
segregacdao provisoria.

4. As circunstancias que envolvem o fato demonstram que
outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal nao surtiriam o efeito almejado para a protecao da
ordem publica.

5. "Sobre a contemporaneidade da medida extrema, este
Superior Tribunal de Justica ja decidiu que 'a Suprema Corte
entende que diz respeito aos motivos ensejadores da prisdo
preventiva e ndo ao momento da pratica supostamente
criminosa em si, ou seja, é desimportante que o fato ilicito tenha
sido praticado ha lapso temporal longinquo, sendo necesséria,
no entanto, a efetiva demonstragdo de que, mesmo com o
transcurso de tal periodo, continuam presentes os requisitos (i)
do risco a ordem publica ou (ii) a ordem econbémica, (iii) da
conveniéncia da instrugdo ou, ainda, (iv) da necessidade de
assegurar a aplicagdo da lei penal (AgR no HC n. 190.028,
Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe11/2/2021)' (HC
661.801/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe 25/6/2021). Vale ressaltar,
ademais, que a gravidade concreta dos delitos narrados,
obstaculiza o esgotamento do periculum libertatis pelo simples
decurso do tempo"” (HC n. 741.498/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 29/6/2022,
grifei).

6. Recurso ordinario a que se nega provimento.

(RHC n. 188.821/PE, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, DJe de 12/12/2023.)

Quanto & alegada desproporcionalidade
da prisdo cautelar, "trata-se de prognostico que somente
sera confirmado apés a conclusao do julgamento da agéo
penal, ndo sendo possivel inferir nesse momento

processual

e na estreita via ora adotada, o eventual regime

prisional a ser fixado em caso de condenagédo (e

consequente violagdo do principio da homogeneidade)

(AgRg no
Soares da

n

RHC n. 144.385/MG, relator Ministro Reynaldo
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/4/2021,

DJe de 19/4/2021)"

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.069.631 / SP

Numero Registro: 2026/0027198-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00013679320258260548 13679320258260548 15050887620258260548 23377635420258260000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : GABRIEL OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - PRISAO PREVENTIVA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GABRIEL OLIVEIRA DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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