SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3164369 - GO (2026/0026656-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : FRANCISCA APARECIDA BARBOSA
ADVOGADOS : LUCIANO DO VALLE - GO022111

MARCUS VINICIUS SILVA COELHO - GO045490

 COOPERATIVA  AGROPECUARIA  MISTA  DOS
AGRAVADO ' 5p ODUTORES RURAIS DE SILVANIA - COOPERSIL

ADVOGADA : PRISCILA ROMUALDO MARTINS - GO035990

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA EXCECAO DE
INCOMPETENCIA TERRITORIAL. FIXACAO DO DOMICILIO DO
DEVEDOR NO MOMENTO DO AJUIZAMENTO. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA PERPETUATIO JURISDICTIONIS. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdao do Tribunal de origem que
inadmitiu o recurso especial, com fundamento no art. 1.030, V, do Cdédigo de
Processo Civil, pela incidéncia da Stimula n. 7 do STJ e por auséncia de
demonstracao analitica do dissidio jurisprudencial.

2. A controvérsia diz respeito a acdo de embargos a execu¢ao na qual se pleiteia o
reconhecimento da incompeténcia territorial do foro de Anépolis/GO, em razdo de
mudan¢a de domicilio da executada posterior ao ajuizamento ¢ da auséncia de
indicacgdo do local de emissdo ou pagamento nas cartulas exequendas.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos a execucao,
determinou o prosseguimento da lide executiva e fixou honorarios advocaticios
sucumbenciais em 10% sobre o valor atualizado da causa, com suspensdo da
exigibilidade em razdo da assisténcia judicidria gratuita.

4. A Corte de origem manteve a sentencga, aplicando o art. 43 do CPC para ratificar
a competéncia de Anapolis/GO, com base no enderego residencial informado e
cadastrado pela propria executada a época do ajuizamento e chancelado por
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pesquisa oficial via INFOJUD, declarando irrelevante a alteracdo de domicilio
superveniente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se o foro competente para processar a
execucdo de titulo extrajudicial deve ser modificado em decorréncia de alteracao
superveniente de domicilio da devedora, em face do art. 781 do CPC; (ii) verificar
se o foro eleito respeitou o comando do art. 53, III, alinea a, do CPC; (ii1) avaliar a
obrigatoriedade de remessa imediata dos autos por declinio de competéncia, nos
termos do art. 64, § 1° do CPC; (iv) definir se as omissdes formais das
promissorias quanto ao local de emissdao ou pagamento autorizam a escolha de foro
dissociado, sob a 6tica do art. 76 da Lei Uniforme de Genébra (LUG); e (v) analisar
o dissidio interpretativo suscitado pela alinea c.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ no tocante a tese de incompeténcia territorial (arts.
53, 11, a, e 781 do CPC) e de integracdo cambial (art. 76 da LUG), uma vez que
infirmar as premissas das instdncias ordindrias de que a recorrente residia na
comarca de Andpolis/GO e possuia endereco cadastral higido no momento da
propositura da acdo executiva exige o reexame analitico do acervo fatico-
probatoério, notadamente das certidoes e cadastros oficiais.

7. O principio da perpetuatio jurisdictionis, consagrado no art. 43 do CPC,
estabelece que a competéncia ¢ determinada no momento do registro ou da
distribui¢do da peti¢do inicial, sendo irrelevantes as modificagdes do estado de fato
ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem 6rgao judicidrio
ou alterarem a competéncia absoluta.

8. Uma vez mantida a higidez do foro eleito pelas instancias ordindrias a luz da
moldura fética estabelecida, resta prejudicada a discussdo acerca da violagcdo ao
art. 64, § 1°, do CPC, haja vista que a determinagdo de remessa dos autos pressupoe
o prévio acolhimento do vicio de incompeténcia territorial arguido, o que nao
ocorreu na espécie.

9. O conhecimento do recurso fundado na alinea ¢ esbarra na auséncia de similitude
fatica e juridica entre as hipoteses confrontadas, visto que os precedentes indicados
discutiram o ajuizamento originario em foro absolutamente estranho ou com
amparo em enderegos falsos, ao passo que o caso concreto tratou de domicilio
residencial legitimo e verificado na data de distribuicao do feito.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. A competéncia territorial relativa em sede executiva firma-
se no momento da propositura da acdo, operando-se os efeitos da perpetuatio
jurisdictionis (art. 43 do CPC), o que torna irrelevante a mudanca superveniente de
domicilio do executado. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a revisao das
premissas acerca do domicilio contemporaneo do devedor e da legitimidade do foro
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de ajuizamento demandar o revolvimento de provas e cadastros contratuais. 3. O
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ pressupde a perfeita identidade ou
similitude factual e juridica entre o acérdao recorrido e os arestos paradigmas.”

Dispositivos  relevantes citados: Lei Uniforme de Genebra (Decreto n.
57.663/1966), art. 76; CPC, arts. 43, 53, 111, a, 64, § 1°, 85, § 2°e § 11, 781, 1.029,
§ 1°,1.030, V; CF, art. 105, 111, a e c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n.
1.352.704/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
11/2/2014, DJe de 19/2/2014; TRF4, CC n. 5026507-60.2020.4.04.0000/RS, relator
Alexandre Rossato da Silva Avila, Primeira Se¢do, julgado em 6/8/2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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determinou o prosseguimento da lide executiva e fixou honordrios advocaticios
sucumbenciais em 10% sobre o valor atualizado da causa, com suspensdo da
exigibilidade em razdo da assisténcia judicidria gratuita.

4. A Corte de origem manteve a sentencga, aplicando o art. 43 do CPC para ratificar
a competéncia de Anapolis/GO, com base no enderego residencial informado e
cadastrado pela propria executada a época do ajuizamento e chancelado por
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pesquisa oficial via INFOJUD, declarando irrelevante a alteracdo de domicilio
superveniente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussdo: (i) saber se o foro competente para processar a
execucdo de titulo extrajudicial deve ser modificado em decorréncia de alteracao
superveniente de domicilio da devedora, em face do art. 781 do CPC; (ii) verificar
se o foro eleito respeitou o comando do art. 53, III, alinea a, do CPC; (ii1) avaliar a
obrigatoriedade de remessa imediata dos autos por declinio de competéncia, nos
termos do art. 64, § 1° do CPC; (iv) definir se as omissdes formais das
promissorias quanto ao local de emissdao ou pagamento autorizam a escolha de foro
dissociado, sob a 6tica do art. 76 da Lei Uniforme de Genébra (LUG); e (v) analisar
o dissidio interpretativo suscitado pela alinea c.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Incide a Simula n. 7 do STJ no tocante a tese de incompeténcia territorial (arts.
53, 11, a, e 781 do CPC) e de integracdo cambial (art. 76 da LUG), uma vez que
infirmar as premissas das instdncias ordindrias de que a recorrente residia na
comarca de Andpolis/GO e possuia endereco cadastral higido no momento da
propositura da acdo executiva exige o reexame analitico do acervo fatico-
probatoério, notadamente das certidoes e cadastros oficiais.

7. O principio da perpetuatio jurisdictionis, consagrado no art. 43 do CPC,
estabelece que a competéncia ¢ determinada no momento do registro ou da
distribui¢do da peti¢do inicial, sendo irrelevantes as modificagdes do estado de fato
ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem 6rgao judicidrio
ou alterarem a competéncia absoluta.

8. Uma vez mantida a higidez do foro eleito pelas instancias ordindrias a luz da
moldura fética estabelecida, resta prejudicada a discussdo acerca da violagcdo ao
art. 64, § 1°, do CPC, haja vista que a determinagdo de remessa dos autos pressupoe
o prévio acolhimento do vicio de incompeténcia territorial arguido, o que nao
ocorreu na espécie.

9. O conhecimento do recurso fundado na alinea ¢ esbarra na auséncia de similitude
fatica e juridica entre as hipoteses confrontadas, visto que os precedentes indicados
discutiram o ajuizamento originario em foro absolutamente estranho ou com
amparo em enderegos falsos, ao passo que o caso concreto tratou de domicilio
residencial legitimo e verificado na data de distribuicao do feito.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
10. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. A competéncia territorial relativa em sede executiva firma-
se no momento da propositura da acdo, operando-se os efeitos da perpetuatio
jurisdictionis (art. 43 do CPC), o que torna irrelevante a mudanca superveniente de
domicilio do executado. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ quando a revisao das
premissas acerca do domicilio contemporaneo do devedor e da legitimidade do foro
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de ajuizamento demandar o revolvimento de provas e cadastros contratuais. 3. O
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ pressupde a perfeita identidade ou
similitude factual e juridica entre o acérdao recorrido e os arestos paradigmas.”

Dispositivos  relevantes citados: Lei Uniforme de Genebra (Decreto n.
57.663/1966), art. 76; CPC, arts. 43, 53, 111, a, 64, § 1°, 85, § 2°e § 11, 781, 1.029,
§ 1°,1.030, V; CF, art. 105, 111, a e c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n.
1.352.704/MG, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
11/2/2014, DJe de 19/2/2014; TRF4, CC n. 5026507-60.2020.4.04.0000/RS, relator
Alexandre Rossato da Silva Avila, Primeira Se¢do, julgado em 6/8/2020.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por FRANCISCA
APARECIDA BARBOSA contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por
incidéncia da Stimula n. 7 do STJ quanto a tese de incompeténcia territorial e
preclusao/perpetuatio jurisdictionis, € por auséncia de demonstracao de divergéncia
jurisprudencial na alinea c (fls. 359-362).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 378-382.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a e c,
da Constitui¢ao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado de Goiéas
em apelacao civel nos autos de embargos a execugao.

O julgado foi assim ementado (fl. 324):

EMENTA: DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL.
INCOMPETENCIA ~ TERRITORIAL. INEXISTENCIA DE VINCULO
CONTRATUAL. AUTENTICIDADE DAS ASSINATURAS. IMPROCEDENCIA
DOS EMBARGOS A EXECUCAO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo civel interposta contra sentenca que julgou improcedentes
embargos a execu¢do opostos para questionar a cobranca de notas promissorias. A
parte apelante alegou inexisténcia de relagdo juridica com a exequente, falsidade de
assinaturas, incompeténcia territorial do juizo de Anapolis e requereu extingdo da
execug¢do. Sentenca de primeiro grau julgou os embargos improcedentes,
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reconhecendo a validade dos titulos executivos e determinando o prosseguimento da
execucao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o foro da comarca de Anapolis ¢
competente para processar a execugao;

(i1) saber se hé relacdo juridica valida entre as partes capaz de embasar a execucao
das notas promissorias;
(iii) saber se ha autenticidade nas assinaturas langadas nos titulos executivos.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A competéncia territorial foi corretamente fixada no foro do domicilio do
devedor, conforme endereco informado em cadastro e confirmado por consulta
oficial, aplicando-se o principio da perpetuatio jurisdictionis, que torna irrelevante
eventual mudanga de domicilio posterior ao ajuizamento da acao.

4. Reconheceu-se a relagdo de consumo na aquisi¢do de insumos agropecuarios

para uso em pequena propriedade rural, ensejando a aplicagdo do Codigo de Defesa
do Consumidor e a inversao do 6nus da prova. 5. A credora demonstrou a origem da
divida com provas documentais, notas fiscais, audios e depoimentos que
evidenciaram a entrega de produtos ao representante da apelante, afastando a
alegacdo de auséncia de vinculo.
6. A pericia grafotécnica realizada concluiu pela compatibilidade das assinaturas
questionadas com os padrdes fornecidos, sem que houvesse impugnacao ou quesitos
adicionais por parte da apelante, reforcando a autenticidade dos titulos e sua
exigibilidade como titulo executivo extrajudicial.

IV. DISPOSITIVO E TESE 7.

Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: “lI. A competéncia territorial para a execugdo de titulo
extrajudicial ¢ fixada no momento da propositura da acdo, sendo irrelevantes
alteracdes posteriores de domicilio do devedor. 2. A inversao do 6nus da prova nio
exime o consumidor de apresentar indicios minimos de suas alegacgdes, cabendo ao
credor comprovar a relagdo juridica e a autenticidade do titulo. 3. O laudo
grafotécnico ndo impugnado constitui meio de prova idoneo para atestar a
autenticidade de assinatura contestada.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XXXV; CPC, arts. 43, 781,
784, 786; CDC, arts. 2°, 3° 6° VIII. Jurisprudéncia relevante citada: TJPR - §*
Camara Civel - 0000564-56.2024.8.16.0053; TRF-4 - CcC
5026507-60.2020.4.04.0000 RS; TIGO, Apelagao Civel 5693735-08.2022.8.09.0049,
Rel. Des. Gerson Santana Cintra, julgado em 24/06/2024.

Nao foram opostos embargos de declaragao.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 781 do Cdédigo de Processo Civil, porque a execucdo deveria ter sido

processada no foro do domicilio da recorrente, no foro de eleicdo ou no local do
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cumprimento da obrigacdo, e o acordio recorrido teria fixado competéncia
indevida;

b) 53, 111, a, do Cédigo de Processo Civil, ja que a competéncia territorial
estaria vinculada ao domicilio do réu ou local de emissao do titulo, ¢ a manutencao
do foro de Anépolis teria contrariado essa regra;

c) 64, § 1° do Codigo de Processo Civil, pois, reconhecida a
incompeténcia relativa, os autos deveriam ser remetidos ao juizo competente, o que
nao ocorreu segundo a recorrente;

d) 76 da Lei n. 57.663/1966, porquanto as regras supletivas da LUG
sobre local de emissdo e pagamento da nota promissoéria teriam sido aplicadas de
modo que ndo autorizaria a escolha de foro dissociado do domicilio da recorrente.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que a competéncia se
perpetuava no foro de Anapolis e que ndo havia deslocamento posterior de
competéncia, divergiu do entendimento indicado em precedentes que teriam
aplicado de forma diversa os arts. 781 e 43 do CPC (fls. 340-346).

Requer o provimento do recurso para que se reconhegca a nulidade
relativa por incompeténcia territorial e se determinem a remessa ao juizo
competente ¢ a reforma do acérdao. Requer ainda o provimento do recurso para que
se afaste o oObice da Sumula n. 7 do STJ e se reconhega a divergéncia
jurisprudencial.

Contrarrazoes as fls. 352-356.

E o relatério.
vVOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de embargos a execucdo em que a
parte autora pleiteou o reconhecimento da incompeténcia territorial do foro de
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Anapolis, a declaracdo de inexisténcia de vinculo contratual e de falsidade das
assinaturas nas notas promissorias, € a extin¢do da execu¢do. O valor da causa foi
fixado em R$ 109.591,87.

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos
a execucao, determinou o prosseguimento da execucao e fixou honorarios em 10%
sobre o valor atualizado da causa, com suspensdo pela assisténcia judiciaria (fls.
277-281).

A Corte de origem manteve a sentenga, negou provimento a apelacao e
majorou os honorarios para 15%, assentando a competéncia territorial com base no
art. 43 do CPC, a existéncia de relacdo de consumo com inversdao do 6nus da prova
e a autenticidade das assinaturas nas notas, conforme pericia grafotécnica nao
impugnada (fls. 324-335).

I - Art. 781 do Codigo de Processo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que a execu¢do deveria
tramitar no foro do domicilio da executada, no foro de ecleicio ou no local de
cumprimento da obrigagdo, e que a manuten¢ao do foro de Andpolis contrariou o
dispositivo.

O acordao recorrido fundamentou que a execugao foi ajuizada com base
no domicilio informado pela executada em cadastro e confirmado por INFOJUD, e
aplicou o art. 43 do CPC para afirmar a perpetuatio jurisdictionis, tornando
irrelevante a mudanga posterior de domicilio (fls. 325-329).

No caso concreto, o Tribunal de Justica do Estado de Goids, com esteio
no exame soberano do acervo fatico, fixou a premissa de que a cooperativa
exequente distribuiu a demanda executiva na Comarca de Andpolis/GO com base

no endereco residencial expressamente informado e cadastrado pela propria
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devedora junto a institui¢do, o qual foi chancelado contemporaneamente por meio
de consulta oficial ao sistema INFOJUD.

Dessa forma, para desconstituir as premissas estabelecidas no aresto
recorrido e assentar que a escolha do foro careceu de esteio documental ou que
consistiu em indicagdo arbitraria, far-se-ia obrigatorio proceder ao reexame das
certidoes e dos cadastros contidos nos autos originarios, incidindo o 6bice da
Stimula n. 7 do STJ.

IT - Art. 53, II1, a, do Codigo de Processo Civil

A parte recorrente afirma que a competéncia territorial estaria vinculada
ao domicilio do réu ou ao local de emissdo do titulo e que o foro escolhido nao
atendeu a regra legal.

O acordao recorrido registrou que, além da regra geral de competéncia, a
escolha do foro de Andpolis se deu por ser o domicilio cadastrado da executada a
época do ajuizamento, prevalecendo a determinagao do art. 43 do CPC quanto a
fixacdo no momento da propositura da acao (fls. 328-329).

A Corte local assentou que, embora a devedora resida atualmente na zona
rural do municipio de Santa Isabel/GO, o enderego de Anéapolis/GO era o seu
domicilio legitimo e conhecido a época do protocolo da exordial executiva.

Nesse cendrio, para este Tribunal Superior acolher a tese de que a
competéncia territorial violou o art. 53, III, a, do CPC, far-se-ia mandatorio refazer
a cronologia da mudanga de endereco da executada em face do instante de
distribui¢do da execu¢do, medida inviavel diante do 6bice da Simula n. 7 do STJ.

I1I - Art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil

Alega a parte recorrente que, reconhecida a incompeténcia relativa,

impor-se-ia a remessa dos autos ao juizo competente, o que nao ocorreu.
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O acérdao recorrido concluiu que nao houve reconhecimento de
incompeténcia, mas sim afirmac¢do da competéncia do foro de Anapolis, tornando a
discussdo sobre remessa inocua diante da aplicacdo do art. 43 do CPC e da
confirmag¢do do domicilio cadastrado (fls. 325-329).

No caso, uma vez que as instancias ordindrias confirmaram a
competéncia plena do foro de Anapolis/GO com fundamento no principio da
perpetuatio jurisdictionis € na higidez do endereco cadastrado contemporaneo a
inicial, a discussdo a respeito da obrigatoriedade ou da forma de remessa dos foruns
torna-se inteiramente indcua.

IV - Art. 76 da Lei n. 57.663/1966

A parte recorrente sustenta que as regras supletivas da LUG sobre local
de emissdo e pagamento nao autorizariam a escolha de foro dissociado do domicilio
da devedora.

O acordao recorrido tratou a controvérsia sob a oOtica da competéncia
processual, afirmando que a fixagdo se deu pelo domicilio informado e confirmado,
e que a discussdo sobre local de emissdao ou pagamento ndo afastou o critério
aplicado de perpetuatio jurisdictionis (fls. 328-329).

O Tribunal a quo solucionou a controvérsia sob a oOtica estritamente
processual da fixagao do foro pelo domicilio informado pela propria emitente.

O acoérdao recorrido demonstrou que a exequente ndo promoveu escolha
arbitraria ou desvinculada, mas pautou a peti¢do inicial no exato local indicado nos
cadastros de crédito como residéncia da devedora a época da emissdo dos titulos de
crédito.

Dessa forma, para reavaliar os reflexos da omissdao dos dados das cartulas

em face da competéncia territorial fixada, far-se-ia compulsorio analisar os
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originais das notas promissorias e os termos do cadastro de insumos agropecuarios,
providéncia obstada pelo impeditivo do reexame probatdrio da Simula n. 7 do STJ.

V - Divergéncia jurisprudencial

A parte alega que houve divergéncia por ter o Tribunal mantido a
competéncia em Andpolis, enquanto precedentes teriam aplicado de modo diverso
os arts. 781 e 43 do CPC.

O acordao recorrido assentou a competéncia com base no domicilio
cadastrado e na regra do art. 43 do CPC, destacando também a confirmacao oficial
e a irrelevancia da alteragdo posterior do domicilio, além de enfrentar as demais
questdes sobre relacdo contratual e autenticidade das assinaturas com base na prova
produzida (fls. 324-335).

O conhecimento do recurso especial pela via do dissidio jurisprudencial
pressupde que os acorddos confrontados guardem perfeita identidade fatica,
partindo de uma mesma premissa de fato para conferir teses juridicas opostas sobre
a interpretacdo do direito federal.

No entanto, os julgados indicados pela parte recorrente debateram
conflitos de competéncia nos quais foi demonstrado o ajuizamento originario em
foro inteiramente estranho ou com amparo em enderecos ficticios e fraudulentos.

No caso concreto, contudo, a moldura fatica fixada na origem revelou
que o foro de Anapolis/GO correspondia ao endereco residencial residencial
contemporaneo legitimamente fornecido pela devedora e chancelado por sistemas
de buscas judiciais no momento da distribui¢do da lide executiva.

Assim, por faltar a indispensavel identidade ou similitude juridica e
factual entre as controvérsias confrontadas, resta desatendido o requisito do cotejo
analitico exigido pelo art. 1.029, 1°, do Cdédigo de Processo Civil.

VI - Conclusao
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites

percentuais previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de

gratuidade de justica.

E 0 voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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