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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3171558 - PE (2026/0026530-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE :  MUNICIPIO DE OLINDA
PROCURADOR :  ROBERTO PAULINO DE ALBUQUERQUE JUNIOR - PE023160
AGRAVADO : TICKET SERVICOS SA
ADVOGADO :  DANIEL DE ANDRADE NETO - SP220265
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO MONITORIA. COBRANCA DE SERVICOS
PRESTADOS AO MUNICIPIO. NOTAS FISCAIS PAGAS ANTES DO
AJUIZAMENTO, EM VALOR NOMINAL. DEBITO RESTRITO A JUROS
DE MORA E CORRECAO MONETARIA. ALEGACAO DE MA-FE. ARTS.
81 E 702, § 10, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACORDAO
RECORRIDO QUE AFASTA A MA-FE COM BASE NO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Na origem, a agdo monitdria visou a cobranca de valores oriundos
de notas fiscais de servigos prestados, com pagamento anterior ao ajuizamento
apenas em valor nominal, subsistindo juros de mora e correcao monetaria.

2. O Tribunal de origem reconheceu a inexisténcia de litigdncia de
ma-fé do autor, destacando a emenda da inicial para informar o adimplemento
parcial e o atraso no pagamento sem inclusdo dos consectarios legais.

3. No recurso especial, o recorrente sustenta violacao aos arts. 81 e
702, § 10, do Codigo de Processo Civil, ao argumento de que seria devida
multa por ma-fé, por ter sido cobrada divida ja paga.

4. A modificacao da conclusao do acérdao recorrido sobre a auséncia
de ma-fé demanda o reexame do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada
na via especial, nos termos da Stmula n. 7/ST]J.

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026.
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MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
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2. O Tribunal de origem reconheceu a inexisténcia de litigdncia de
ma-fé do autor, destacando a emenda da inicial para informar o adimplemento
parcial e o atraso no pagamento sem inclusdo dos consectarios legais.

3. No recurso especial, o recorrente sustenta violacao aos arts. 81 e
702, § 10, do Codigo de Processo Civil, ao argumento de que seria devida
multa por ma-fé, por ter sido cobrada divida ja paga.

4. A modificacao da conclusao do acérdao recorrido sobre a auséncia
de ma-fé demanda o reexame do acervo fatico-probatdrio, providéncia vedada
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5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo, interposto por MUNICIPIO DE OLINDA, da decisdao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO, que inadmitiu o recurso
especial dirigido contra o acérddo prolatado na Apelacao Civel e Remessa Necessaria n.
0002691-54.2015.8.17.0990.

Na origem, cuida-se de acdo monitoria proposta por Ticket Servicos S.A.
contra 0 Municipio de Olinda, objetivando o pagamento de servigos prestados ao

municipio (fls. 6-12).
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Foi proferida sentenca para julgar procedentes o pleito autoral e rejeitar os
embargos opostos pelo réu (fls. 101-107).

Os embargos de declaracao foram acolhidos, com efeitos modificativos, para
restringir a condenacao a atualizagdo monetaria dos valores pagos, a ser apurada em
liquidacgao, e diferir a fixacdo dos honorarios para a liquidagao do julgado, nos termos do
art. 85, § 4°, II, do Codigo de Processo Civil (fls. 126-129).

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO, no
julgamento da apelagdo civel e reexame necessaria, negou provimento a apelagdo civel e
deu parcial provimento a remessa necessaria, em acordao cuja ementa ¢ a seguir transcrita
(fls. 151-156):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA.
COBRANCA DE VALORES CONSTANTES EM NOTAS FISCAIS. EMENDA DA
INICIAL ANTES DA CITACAO INFORMANDO O ADIMPLEMENTO DE
PARTE DO MONTANTE. EMBARGOS MONITORIOS COMPROVANDO A
SATISFACAO DO VALOR NOMINAL CONSTANTE NAS NOTAS FISCALIS.
DEBITO REFERENTE APENAS AOS JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. APLICACAO DA SELIC TAO SOMENTE A PARTIR DA EC
113/2021. LITIGANCIA DE MA-FE INEXISTENTE. SUCUMBENCIA
RECIPROCA CONFIGURADA. REEXAME NECESSARIO PARCIALMENTE
PROVIDO. APELO VOLUNTARIO PREJUDICADO. DECISAO UNANIME.

1. O cerne da questdo refere-se ao dever de pagamento pelo Municipio de
Olinda a Ticket Servi¢os S.A do importe de R$ 156.250,00 (cento e cinquenta e seis
mil duzentos e cinquenta reais), por servigos prestados no periodo de fevereiro e
mar¢o/2014, conforme notas fiscais colacionadas aos autos.

2. Mediante Embargos Monitorios, o Municipio de Olinda comprovou o
adimplemento dos guantuns cobrados, em 09/01/2015, ou seja, antes mesmo do
ajuizamento da acao (17/03/2015), porém em seu valor nominal.

3. Desta maneira, o devido pela municipalidade adstringe-se aos juros de
mora e correcdo monetaria incidentes da data da emissdo das NF’s n® 664647 (R$
125.000,00) e n° 11838 (R$ 31.250,00), quais sejam, 21/02/2014 e 08/03/2014 até
09/01/2015.

4. Considerando o periodo do débito, os indices a serem utilizados devem
observar os previstos nos Enunciados Administrativos n. 12 e 21 da Secao de Direito
Publico. Ressalta-se que a Taxa Selic, s6 deve incidir a partir de 09/12/2021, data da
publicacdo da EC 113/2021.

5. Indevida a condenagdo da Apelada por litigancia de ma-fé. Isso porque,
logo de inicio, a demandante emendou a inicial com alteracdo do seu pedido, no
prazo previsto no art. 329 do CPC, informando a satisfacdo de parte do valor
cobrado, fato que demonstra sua boa-fé. Outrossim, apesar do pagamento do valor
nominal das notas fiscais, estas o foram com quase um ano de atraso, sem a devida
inclusdo dos consectarios legais; ndo havendo, portanto, que se falar em ma-f¢.

6. Razdo assiste ao Apelante, no tocante aos 6nus de sucumbéncia, pois a
Ticket Servicos S.A requeria o pagamento do quantum total de duas Notas Fiscais
(n°s 664647 e 11838), acrescidas de juros e corre¢do monetaria; porém obteve €xito
tdo somente em relagdo a mora e correcao monetaria; razao pela qual ambas as partes
devem arcar com as verbas de sucumbeéncia, nos termos do art. 86 do CPC.

7. Reexame Necessario parcialmente provido, para determinar a incidéncia
dos Enunciados n. 7, 12, 16 e 21 da Sec¢do de Direito Publico a titulo de juros de
mora e corre¢do monetaria sobre os valores constantes nas NF’s n°s 664647 ¢ 11838,
considerando a data de emissdao em 21/02/2014 e 08/03/2014, respectivamente, e
adimplemento em 09/01/2015; assim como para condenar ambas as partes ao
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pagamento das verbas de sucumbéncia, devendo os honorarios advocaticios serem
fixados quando da liquidagdo do julgado, nos termos do art. 85, §4°, II, do CPC,
mantendo-se os demais termos da sentenca. Apelo voluntario prejudicado.

8. Decisdo unanime.

Nas razoes do recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso III,
alinea "a", da Constitui¢dao Federal, a parte recorrente aponta afronta aos arts. 81 e 702, §
10°, ambos do Codigo de Processo Civil, pois o autor teria procedido com ma-fé ao
postular cobranca de divida ja paga, havendo a necessidade de fixagdo de multa de dez
por cento do valor da causa (fls. 163-177).

Ao final, requer o provimento do recurso especial para que seja reformado o
acordao recorrido.

Em contrarrazdes, o recorrido defendeu, preliminarmente, a ndo admissdo do
recurso especial e, no mérito, o nao provimento (fls. 182-185).

O Tribunal a gquo ndo admitiu o recurso especial, por considerar que a
pretensdo recursal demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, atraindo a
incidéncia da Stmula n. 7/STJ (fls. 186-191).

Nas razdes do presente agravo em recurso especial, a parte agravante
impugnou devidamente todos os fundamentos da decisdo agravada (fls. 192-205).

E o relatorio.
VOTO

Ao decidir sobre a auséncia de ma-fé do autor e da ndo aplicacio da multa
prevista no art. 702, § 10°, do Cdédigo de Processo Civil, a Corte a quo, com base no

acervo fatico-probatorio dos autos, adotou os seguintes fundamentos (fl. 154):

Concernente ao requerimento de condenagdo da parte autora por ma-fé (art.
702, § 10° c/c art. 81, ambos do CPC), entendo indevida. Isso porque, logo de inicio,
a demandante emendou a inicial com alteracdo do seu pedido, no prazo previsto no
art. 329 do CPC, informando a satisfagcdo de parte do valor cobrado, fato que
demonstra a sua boa-fé.

Outrossim, como acima exposto, apesar do pagamento do valor nominal,
estes o -foram com quase um ano de atraso, sem a devida inclusdo de mora e
correcao monetaria. Nao havendo, portanto, que se falar em ma-fé.

Assim, considerando a fundamentag¢do do acérdao recorrido acima transcrita,
os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que o autor teria procedido
com ma-fé no caso concreto a justificar a aplicagdo de multa — somente poderiam ter a
sua procedéncia verificada mediante necessario reexame de matéria fatico-probatdrio.
Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo diversa, reavaliar todo o
conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Stimula n. 7 do
STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial").

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO MONITORIA EM FACE DE EMPRESA EM RECUPERACAO
JUDICIAL. PROSSEGUIMENTO DA FASE DE CONHECIMENTO PARA
CONSTITUICAO DE TITULO EXECUTIVO. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisao do Presidente do Superior
Tribunal de Justica que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial
manejado contra acérdao do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, o qual determinou o
prosseguimento de agdo monitoria até a constituicdo de titulo executivo judicial, a
ser posteriormente habilitado na recuperagao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 duas questdes em discussdo: (i) definir se o deferimento da
recuperagdo judicial impede o prosseguimento de acdo monitoéria em fase de
conhecimento, quando reconhecida a divida e questionado apenas o limite de
atualizacdo; (ii) estabelecer se ¢ cabivel a imposi¢do de multa por litigincia de ma-fé
diante da interposicao do recurso.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A agdo monitoria, por ter natureza de acdo de conhecimento destinada a
constitui¢do de titulo executivo judicial, pode prosseguir mesmo ap6s o deferimento
da recuperacgao judicial, nos termos do art. 6°, § 1°, da Lei 11.101/2005.

4. O acolhimento da tese recursal demandaria o reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, o que ¢ vedado em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ.

5. A mera interposicao de recurso previsto em lei ndo caracteriza, por si so,
litigancia de ma-fé, sendo necessaria a comprovagdo de intuito protelatorio ou dolo
processual, o que ndo se verifica no caso.

6. O pedido de multa por litigancia de ma-fé¢ deve ser afastado, diante da
auséncia de elementos que evidenciem conduta processual abusiva.

IV. DISPOSITIVO

7. Recurso desprovido.

(AgIlnt no AREsp n. 2.900.628/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
MONITORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE DEMANDANTE.

I. O acordao recorrido, ao reconhecer a exigibilidade dos cheques,
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que a
discussao da relacdo juridica subjacente a emissao de titulo de crédito ¢ permitida se
houver fundados indicios de que a obrigagdo foi constituida em flagrante desrespeito
a ordem juridica ou se configurada a ma-fé do seu possuidor. Aplicacdo da Sumula
83/STI.

1.1. No caso, a Corte local, com base no conjunto fatico-probatorio, afastou
a alegada ma-fé do portador das cartulas objeto da demanda, entendendo nao haver
prova robusta e inequivoca capaz de macular o direito de crédito constante da cartula
e possibilitar a discussdo da causa debendi. Alterar o decidido no acédrdao
impugnado, exige o reexame de fatos e provas, procedimentos que sdo vedados pela
Stimula 7 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.716.212/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025.)
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Diante desse quadro, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusio
diversa, reavaliar o conjunto de fatos e provas da causa.

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Deixo de majorar os honorarios, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, porque a verba honoraria foi diferida para a liquidagdao do julgado (fl.
154), nos termos do art. 85, § 4°, II, do mesmo diploma.

E como voto.
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Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE OLINDA

PROCURADOR : ROBERTO PAULINO DE ALBUQUERQUE JUNIOR - PE023160
AGRAVADO : TICKET SERVICOS SA

ADVOGADO : DANIEL DE ANDRADE NETO - SP220265

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- ATOS ADMINISTRATIVOS - INFRACAO ADMINISTRATIVA - MULTAS E
DEMAIS SANCOES

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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