SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3159496 - GO
(2026/0025818-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE  : CORNELIO DONIZETE ROCHA

ADVOGADO : WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

AGRAVADO - DIVINA LUZIA SERVELHERE ROCHA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : VENUS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO - LACORDAIRE GUIMARAES DE OLIVEIRA - GO008269
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial por sua intempestividade, com base no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do STJ.

2. A parte agravante defende a tempestividade do agravo em recurso
especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
comprovou, de forma tempestiva, a suspensdao do prazo processual para
fins de tempestividade do agravo em recurso especial.

II1. RAZOES DE DECIDIR
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4. O prazo para interposi¢cao do agravo em recurso especial ¢ de 15
dias uteis, conforme o art. 1.003, § 5°, c¢/c o art. 219, caput, do Codigo de
Processo Civil.

5. A mera alegacdo de suspensdo de expediente forense nas razdes
recursais, sem o inteiro teor do correspondente ato normativo, ndo serve
para comprovar a tempestividade recursal.

6. A parte agravante foi regularmente intimada para sanar o vicio de
comprovacao da tempestividade do recurso especial, mas deixou o prazo
transcorrer in albis.

7. Diante da auséncia de comprovagao valida da suspensao do prazo
processual no momento oportuno, € correta a manutengao da decisao que
nao conheceu do agravo em recurso especial por sua intempestividade.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A tempestividade do recurso deve ser
comprovada por documento suficiente que demonstre a suspensao do
prazo processual no tribunal de origem".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 219, caput, 1.003, §§ 5°
e 6% RIST]J, art. 21-E, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no AREsp n.
2.630.587/SP, relator Ministro Luis Carlos Gambogi, Quarta Turma,
julgado em 22/4/2026; STJ, Agint nos EAREsp n. 1.933.921/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, julgado em 27/9/2022; STJ,
AgInt no AREsp n. 2.653.651/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024; STJ, Agint no AREsp
n. 2.632.327/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3159496 - GO
(2026/0025818-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE  : CORNELIO DONIZETE ROCHA

ADVOGADO : WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

AGRAVADO - DIVINA LUZIA SERVELHERE ROCHA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : VENUS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADO - LACORDAIRE GUIMARAES DE OLIVEIRA - GO008269
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do
Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial por sua intempestividade, com base no art. 21-E, V, do
Regimento Interno do ST1J.

2. A parte agravante defende a tempestividade do agravo em recurso
especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a parte agravante
comprovou, de forma tempestiva, a suspensao do prazo processual para
fins de tempestividade do agravo em recurso especial.

III. RAZOES DE DECIDIR
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4. O prazo para interposi¢cao do agravo em recurso especial ¢ de 15
dias uteis, conforme o art. 1.003, § 5°, c¢/c o art. 219, caput, do Codigo de
Processo Civil.

5. A mera alegacdo de suspensdo de expediente forense nas razdes
recursais, sem o inteiro teor do correspondente ato normativo, ndo serve
para comprovar a tempestividade recursal.

6. A parte agravante foi regularmente intimada para sanar o vicio de
comprovacao da tempestividade do recurso especial, mas deixou o prazo
transcorrer in albis.

7. Diante da auséncia de comprovacao valida da suspensdo do prazo
processual no momento oportuno, ¢ correta a manutengdo da decisao que
nao conheceu do agravo em recurso especial por sua intempestividade.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "A tempestividade do recurso deve ser
comprovada por documento suficiente que demonstre a suspensao do
prazo processual no tribunal de origem".

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 219, caput, 1.003, §§ 5°
e 6% RIST]J, art. 21-E, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no AREsp n.
2.630.587/SP, relator Ministro Luis Carlos Gambogi, Quarta Turma,
julgado em 22/4/2026; STJ, AgInt nos EAREsp n. 1.933.921/SP, relator
Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, julgado em 27/9/2022; STJ,
AgInt no AREsp n. 2.653.651/SP, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024; STJ, Agint no AREsp
n. 2.632.327/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra julgado da Presidéncia que,
com amparo no art. 21-E, V, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica,

nao conheceu do agravo em recurso especial em razao de sua intempestividade.
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A parte agravante defende a tempestividade do agravo em recurso
especial, ao argumento de que a decisdo agravada baseou-se em premissa fatica
equivocada sobre a contagem do prazo, visto que houve feriados e suspensdes
locais que impactaram a contagem.

Aduz que a intimacdo da decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial ocorreu em 16/10/2025 e, segundo os arts. 219 e 224 do Codigo de
Processo Civil, o prazo iniciou-se em 17/10/2025, tendo sido suspenso em
24/10/2025 (feriado do Aniversario de Goiania), 27/10/2025 (ponto facultativo) e
28/10/2025 (Dia do Servidor Publico), conforme o art. 123 do Regimento Interno
do TJGO (Resolugdo n. 170/2021/2021) e o art. 91 do Cddigo de Organizacao
Judiciaria do Estado de Goids (Lei n. 21.268/2022), razdo por que o termo final
recaiu em 10/11/2025, data do protocolo do recurso.

Afirma que ja havia demonstrado esses eventos nas razdes do agravo em
recurso especial e que, a luz do art. 1.003, § 6°, do Cdédigo de Processo Civil, do
art. 932, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, e do principio da primazia
do julgamento do mérito, seria possivel suprir eventual omissdo com a
documentac¢ao ora colacionada.

Sustenta a necessidade de analise de mérito do recurso especial e a
inaplicabilidade das Simulas n. 5 e 7 do STJ.

Requer seja reconsiderada a decisdo agravada ou seja o agravo julgado
pelo colegiado.

Contrarrazoes apresentadas as fls. 687-696, em que se pleiteia o
desprovimento do recurso.

E o relatorio.

VOTO
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O recurso nao reune condigdes de €xito.

A controvérsia diz respeito a admissibilidade do agravo em recurso
especial interposto nos autos de agcdo de nulidade de instrumento particular de
cessao de direitos com pedido alternativo de rescisao. O valor da causa foi fixado
em R$ 143.741,30.

O prazo para interposicdo do agravo em recurso especial ¢ de 15 dias
uteis, nos termos do art. 1.003, § 5° c/c o art. 219, caput, do Codigo de
Processo Civil.

Verifica-se que, em 16/10/2025, a parte foi intimada da decisdo que
inadmitira o recurso especial. Contudo, o agravo em recurso especial somente foi
interposto em 10/11/2025 (fls. 617-628); a destempo, portanto.

Em 2/2/2026, determinou-se a intimag¢do da parte para apresentar a
documentagdo necessaria para fins de comprovagao do feriado local, nos termos do
art. 1.003, § 6°, do CPC.

A parte recorrente, embora regularmente intimada para sanar referido
vicio, ndo se manifestou. Dessa forma, o recurso ndo foi devida e oportunamente
regularizado.

Agora a parte recorrente alega que, quando da interposicdo do agravo
recurso especial, ja havia comprovado a tempestividade do apelo extremo com a
afirmacdo apresentada em suas razdes recursais, juntando apenas com este agravo
interno, o Decreto Judiciario n. 4733/2025 do TJGO e o calendario judicial do
TJGO.

Todavia, ressalte-se que, a respeito da comprovagdao da suspensao dos
prazos nos tribunais de origem, "a jurisprudéncia consolidada do STJ estabelece
que a mera alegacdo de suspensiao de expediente forense nas razoes recursais,

bem como print de tela, imagem de pagina eletronica ou calendério de outro 6rgao,
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desacompanhados do inteiro teor do ato normativo local ou de certiddo oficial, ndo
constituem documentos idoneos para comprovar feriado local ou suspensio de
prazos processuais e, por conseguinte, a tempestividade do recurso" (Agint no
AREsp n. 2.630.587/SP, relator Ministro Luis Carlos Gambogi, Quarta Turma,
julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026, destaquei).

No mesmo sentido: Aglnt nos EAREsp n. 1.933.921/SP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Corte Especial, julgado em 27/9/2022, DJe de 3/10/2022.

Além disso, ndo se pode conhecer dos documentos agora apresentados,
porque a destempo, haja vista a preclusao temporal.

Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 2.653.651/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024
e Agint no AREsp n. 2.632.327/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024.

Portanto, considerando que a parte agravante ndo apresentou, no
momento oportuno, documento valido que comprovasse a suspensdo do prazo
processual, ¢ de rigor a manutenc¢ao da decisdo que nao conheceu do recurso em
razao de sua intempestividade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.159.496 / GO

Numero Registro: 2026/0025818-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
556961603 55696160320218090051

Sesséo Virtual de 13/10/2026 a 20/10/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CORNELIO DONIZETE ROCHA
ADVOGADO : WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677
AGRAVADO : DIVINA LUZIA SERVELHERE ROCHA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS - CURADOR
ESPECIAL

AGRAVADO : VENUS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : LACORDAIRE GUIMARAES DE OLIVEIRA - GO008269

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS \JURiDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - DEFEITO,
NULIDADE OU ANULACAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CORNELIO DONIZETE ROCHA

ADVOGADO : WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

AGRAVADO : DIVINA LUZIA SERVELHERE ROCHA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : VENUS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : LACORDAIRE GUIMARAES DE OLIVEIRA - GO008269
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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