N
\’@7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3164164 - R]
(2026/0025816-6)

RELATORA . MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE  : ESTHER DE LIMA DUARTE

AGRAVANTE  : SILVIO PATRICIO DOS SANTOS

ADVOGADO . JOCELINO LOPES PEREIRA - Rj092334

AGRAVADO . ANTONIA FERREIRA DA COSTA - ESPOLIO
ELISABETH DA  COSTA  NASCIMENTO

AGRAVADO INVENTARIANTE

ADVOGADO . ARTHUR DE FREITAS ANTONIO - RJ138061

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE DESPEJO. CONTRATO DE LOCACAO. USUCAPIAO. CONEXAO.
REUNIAO. SUMULA N. 235/STJ. BENFEITORIAS. RETENCAO. MENOR
ONEROSIDADE. PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282/STF. NAO
PROVIMENTO.

1. "A conexdo n&o determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado.”
Sumula n. 235/STJ.

2. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada nao foi
enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal (STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Jodao Otadvio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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1. "A conexdo nao determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado."
Sumula n. 235/STJ.

2. Nao se admite o recurso especial quando a questao federal nele suscitada nao foi
enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal (STF).

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisao singular da minha lavra
em que nao conheci do recurso especial pelos seguintes fundamentos:

a) auséncia de prequestionamento quanto as matérias ndo apreciadas pelo
Tribunal de origem, com incidéncia dos verbetes 282 e 356 do Supremo Tribunal
Federal;

b) manutencao do acdérdao pela coisa julgada do despejo, suficiente para afastar a
alegada prejudicialidade externa, com atragdo dos enunciados 283 do Supremo
Tribunal Federal e 235 do Superior Tribunal de Justica (fls. 174-176).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a decisdo afastou indevidamente a negativa de prestacdo jurisdicional. Alega
prequestionamento implicito dos temas federais. Sustenta violagdo dos arts. 489, § 1°,
IV e VI, e 1.022, Il, do Cédigo de Processo Civil. Afirma oposi¢do de embargos de
declaragao, rejeitados sem exame especifico (fls. 180-182).
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Alega impugnacao suficiente ao fundamento relativo ao transito em julgado
da acado de despejo. Nao nega o transito. Defende que o alcance juridico do titulo exige
coordenacgao entre feitos e adequacdo do modo de cumprimento. Afirma tratar-se de
controvérsia estritamente juridica, sem incidéncia de ébices sumulares (fls. 182-184).

Na sua impugnacdo ao agravo interno, a parte agravada alega que faltou
oposigao de embargos de declaragdo, o que afasta a alegada negativa de prestagao
jurisdicional, atrai o 6bice da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica e impede o
prequestionamento. Sustenta inexisténcia de prejudicialidade externa e invoca
precedentes. Afirma auséncia de impugnacéo especifica aos verbetes 283 do Supremo
Tribunal Federal e 235 do Superior Tribunal de Justica. Requer majoracédo de
honorarios (fls. 187-197).

E o relatorio.

vOoTO

O recurso nao merece ser provido.

Originariamente, trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que
indeferiu suspensédo do mandado de despejo no cumprimento de sentenga.

Os agravantes alegaram existéncia de agédo de usucapiao e de embargos de
terceiro sobre o mesmo imodvel e risco de decisdes inconciliaveis, além de salvaguardas
executivas minimas (fls. 174-175).

Em primeira instancia, o Juizo afastou a suspens&o. Registrou transito em
julgado na acgado de despejo. Destacou distingdo entre reconhecimento da posse em
usucapiao e execugao possessoria do despejo. Mencionou indeferimento de tutela nos
embargos de terceiro por auséncia de probabilidade (fl. 2 e fl. 175).

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo.

Assentou inexisténcia de prejudicialidade externa diante da sentenga
transitada em julgado. Afirmou que a usucapido nao suspende o titulo possessorio.

Registrou indeferimento de tutela nos embargos de terceiro.

O acoérdao tomou a seguinte ementa:

Agravo de instrumento. Acao de despejo. Cumprimento de sentencga. Ajuizamento
de acao de usucapiao que nao obsta os efeitos da sentenca transitada em julgado.
Desalijo corretamente deferido. Recurso desprovido.

Alegaram, no especial, violagdo dos arts. 55, § 3°, 59, 139, IV, 297, 313, V,
“a”, 489, § 1°, IV e VI, 536, 805 e 1.022, Il do Cdodigo de Processo Civil e 884 e 1.219 do
Cadigo Civil.

Argumentaram a necessidade de suspensdao ou reunido dos feitos por
prejudicialidade externa entre o cumprimento do despejo, a usucapido e os embargos
de terceiro, para evitar decisdes inconciliaveis (fls. 64-65).

Defenderam o dever de adequacao executiva e observancia do meio menos
gravoso, com individualizagao técnico-topografica, inspegao, piqueteamento, inventario
fotografico, cadeia de custddia e calendarizagéo (fls. 66-67).
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Sustentaram direito de retengao e indenizagao por benfeitorias do possuidor
de boa-fé, para evitar enriquecimento sem causa e preservar a retencido até a
indenizagao das referidas benfeitorias (fls. 68-69).

O recurso também apontou divergéncia jurisprudencial acerca de suspenséo
ou reunido por prejudicialidade externa, adequacéo executiva e meio menos gravoso, e
tratamento do direito de retengcédo por benfeitorias nas possessorias, com cotejo com
hipoteses analogas (fls. 69-71).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegagdes
apresentadas no agravo interno.

A Corte local examinou apenas a alegada prejudicialidade externa entre
despejo e usucapido. Sobre todas as demais matérias, incidem os verbetes 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal, por auséncia de prequestionamento.

Quanto a prejudicialidade, concluiu-se pela autonomia das esferas e pela
impossibilidade de a usucapiao suspender efeitos de sentenga transitada no despejo.

O fundamento de que a sentenca de despejo ja transitou em julgado nao foi
impugnado pelos recorrentes, embora suficiente para manter o acérdao estadual.

Nao se reune processo quando um deles ja se encontra sentenciado,
atraindo os verbetes 283 do Supremo Tribunal Federal e 235 do Superior Tribunal de
Justica.

Quanto a majoragdo de honorarios requerida pela parte ora agravada,
cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do Cdodigo de Processo Civil, s6 tem
cabimento quando inaugurada uma nova instancia, ndo sendo essa a hipdtese em
apreco.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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