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RELATOR
AGRAVANTE
REPR. POR
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

MV DAC C S (MENOR)

ASDAC

DEBORA TEDESCHI DE RESENDE - RJ206968

WILLIAM MARINS SOUSA - RJ218261

GRUPO HOSPITALAR DO RIO DE JANEIRO LTDA
JANAINA TEIVE DE OLIVEIRA - RJ163663

MARIANA MANTECA GUIMARAES - RJ230149

MICHELE MARTINS DE FREITAS MAGALHAES - RJ135976
PATRICIA DE PAIVAABADE - RJ197973

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. TUTELA DE URGENCIA PARA
CUSTEIO DE MEDICAMENTO DE USO DOMICILIAR A BASE DE
CANABIDIOL E CANABIGEROL. INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA
SUMULA  735/STF. EXCECAO DE CABIMENTO NAO
CONFIGURADA. ALEGACOES DE VIOLACAO DE LEI FEDERAL E
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADAS. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre voltado a reformar acérdao que manteve o indeferimento
de tutela de urgéncia em demanda de plano de saude para custeio, em
carater provisorio, de medicamento de uso domiciliar a base de
canabidiol e canabigerol.

2. Nao é cabivel recurso especial contra acérdao que defere ou
indefere tutela provisoéria, por aplicagdo analégica da Sumula 735/STF,
diante da natureza precaria e mutavel da deciséo.

3. O conhecimento excepcional do apelo nobre, restrito ao exame dos
requisitos legais da tutela de urgéncia sem reexame do conjunto fatico-
probatério, ndo se configura quando as razdes recursais buscam
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rediscutir o meérito da obrigacdo de cobertura do medicamento e
reinterpretar normas setoriais e consumeristas.
4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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rediscutir o meérito da obrigacdo de cobertura do medicamento e
reinterpretar normas setoriais e consumeristas.
4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M.V. da C.C.S. (M),
menor impubere, representado por sua genitora A.S.da C., contra decisdo que nao
admitiu seu apelo nobre, manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e c, da
CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
assim ementado:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANO DE
SAUDE. TUTELA DE URGENCIA. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO A BASE DE CANABIDIOL E CANABIGEROL.
TRATAMENTO DOMICILIAR. INEXISTENCIA DE COBERTURA
OBRIGATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Agravo de instrumento interposto pela parte autora contra deciséo
que indeferiu tutela de urgéncia para compelir operadora de plano de
saude a custear medicamento a base de cannabis medicinal, prescrito
para tratamento de autismo e TDAH, sob pena de multa diaria.

2. A questao em discusséo consiste em verificar a obrigatoriedade de a
operadora de plano de saude custear medicamento prescrito para uso
domiciliar, a base de cannabis medicinal.

3. A concessdo da tutela de urgéncia depende da presenca de
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou risco ao resultado util do processo, conforme art. 300 do
CPC/2015.

4. O rol de procedimentos e eventos em saude da ANS é, em regra,
taxativo, conforme entendimento firmado no EREsp n° 1.889.704/SP e
corroborado pela Lei n°® 14.454/2022.

5. O medicamento em questdo ¢é de uso domiciliar, estando
expressamente excluido da cobertura obrigatéria dos planos de saude,
nos termos do art. 10, VI, da Lei n°® 9.656/1998 e do art. 17, paragrafo
unico, VI, da RN n°® 465/2021 da ANS.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a licitude da exclusdo contratual
de custeio de medicamentos para tratamento domiciliar, salvo
excecgoes legais e regulamentares que ndo se aplicam ao caso.

7. O Parecer Técnico n° 40/GCITS/GGRAS/DIPR0O/2022 da ANS
reforga que medicamentos a base de cannabis sativa e canabidiol néo
possuem cobertura obrigatéria no &mbito da saude suplementar.

8. Recurso desprovido (e-STJ, fls. 145-146).

Nao foram opostos embargos de declaragao.

Nas razbes do agravo, M. sustentou o afastamento da aplicagdo, por
analogia, da Sumula n. 735/STF e defendeu o cabimento excepcional do recurso
especial.
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Houve apresentacdo de contraminuta por G.H.R.J. (G), pugnando pela
manutencgéo da decisdo de inadmissibilidade, com incidéncia da Sumula n. 735/STF e,
no mérito, pela licitude da exclusdo de cobertura do medicamento (e-STJ, fls. 235-246).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do agravo,
sob o fundamento de que a jurisprudéncia desta Corte, por aplicagao analégica da
Sumula n. 735/STF, ndo admite recurso especial para discutir os fundamentos faticos e
juridicos adotados no deferimento ou indeferimento de provimentos liminares, bem
como de que a revisao da presenga dos requisitos da tutela de urgéncia demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela Sumula n.
7/STJ (e-STJ, fls. 265-269).

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacado adequada aos fundamentos da decisdo recorrida. Dele CONHECO,
portanto, e passo ao exame do recurso especial, que nao comporta conhecimento.

Nas razdes do seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da CF, M. alegou: (1) negativa de prestacao jurisdicional, por
violagao do art. 1.022 do CPC, sustentando que o Tribunal de origem deixou de apreciar
adequadamente o enquadramento juridico da cobertura e da tutela de urgéncia; (2)
violacdo dos arts. 10, VI, da Lei n. 9.656/1998 e 17, paragrafo unico, VI, da RN n.
465/2021 da ANS, ao defender a excepcionalidade da cobertura diante da
imprescindibilidade clinica do tratamento, da autorizagdo excepcional de importagao
pela ANVISA e da inexisténcia de substituto terapéutico eficaz; (3) violagdo dos arts. 4°,
1, 6° 1, e 51, IV e § 1° 1l, do CDC, em razao da alegada abusividade da negativa de
cobertura e do desvio da finalidade contratual; (4) afronta ao art. 196 da CF, com
fundamento no direito fundamental a saude e no melhor interesse do menor; e (5)
existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da obrigatoriedade de cobertura de
medicamentos a base de canabidiol em hipoteses de autorizagdo excepcional de
importacao pela ANVISA.

Houve apresentagédo de contrarrazdes por G., pugnando pela incidéncia da
Sumula n. 735/STF, pela taxatividade do rol da ANS, pela licitude da exclusdo de
cobertura de medicamento de uso domiciliar e pela auséncia dos requisitos legais para
a concesséao da tutela de urgéncia (e-STJ, fls. 208-215).

De acordo com a moldura fatica delineada pelas instancias ordinarias, o
Juizo de primeiro grau indeferiu o pedido de tutela de urgéncia destinado a compelir o
plano de saude a custear o composto Health Meds Canabidiol (CBD) e Canabigerol
(CBG), de uso domiciliar, prescrito para menor diagnosticado com TEA e TDAH.
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M. interpbés agravo de instrumento, sustentando que o laudo médico atestava
a necessidade de tratamento emergencial e a auséncia de resposta as terapias
convencionais. A 92 Camara de Direito Privado, por maioria, negou provimento ao
recurso, assentando que o rol da ANS possui, em regra, natureza taxativa, que a
exclusdo de cobertura de medicamento de uso domiciliar encontra amparo no art. 10,
VI, da Lei n. 9.656/1998 e no art. 17, paragrafo unico, VI, da RN n. 465/2021 da ANS,
além de destacar as conclusdes do Parecer Técnico n. 40/2022 da ANS. Houve voto
vencido no sentido de conceder a tutela, com fundamento em precedentes do STJ
acerca do distinguishing do Tema n. 990 e na autorizagcdo excepcional de importagcao
concedida pela ANVISA.

Na sequéncia, M. manifestou recurso especial, com fundamento nas alineas
a e cdoinciso lll do art. 105 da CF, sustentando violagao de dispositivos de lei federal e
dissidio jurisprudencial. A Terceira Vice-Presidéncia do TJRJ inadmitiu o apelo nobre,
ante a incidéncia, por analogia, da Sumula n. 735/STF, por se tratar de controvérsia
envolvendo tutela de urgéncia. Contra essa decisao foi interposto o presente agravo em
recurso especial, no qual se defende o cabimento excepcional do recurso especial para
o controle dos requisitos legais da tutela de urgéncia e da obrigatoriedade de cobertura
emergencial.

O objetivo recursal consiste em definir se: (1) seria cabivel,
excepcionalmente, recurso especial contra acérddo que mantém o indeferimento de
tutela de urgéncia, sem necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério; (2)
haveria negativa de prestagao jurisdicional; e (3) seria possivel impor a operadora de
plano de saude a cobertura de medicamento de uso domiciliar a base de canabidiol e
canabigerol diante da autorizagdo excepcional de importagcdo pela ANVISA, da
imprescindibilidade clinica do tratamento e da inexisténcia de substituto terapéutico
eficaz.

O recurso especial foi interposto contra acérddo que apreciou pedido de
tutela de urgéncia.

Conforme a jurisprudéncia consolidada desta Corte, em regra, ndo é cabivel
recurso especial contra pronunciamentos dessa natureza, em razao da incidéncia, por
analogia, da Sumula n. 735/STF, tendo em vista o carater provisorio da deciséo, ainda
sujeita a modificagdo no curso do processo.

E certo que esta Corte admite, excepcionalmente, o conhecimento do
recurso especial quando a controvérsia se restringe a verificagcdo dos requisitos legais
para a concessao da tutela provisoria, desde que a solugao da controveérsia prescinda
do reexame do conjunto fatico-probatério. Todavia, essa hipotese nado se verifica no
caso.
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Com efeito, embora a recorrente sustente que a controvérsia se limita a
correta aplicacdo do art. 300 do CPC, suas razdes recursais extrapolam a analise dos
requisitos da tutela de urgéncia e buscam rediscutir o proéprio mérito da controvérsia,
consistente na obrigatoriedade de cobertura do medicamento prescrito, mediante
reinterpretacdo da Lei n. 9.656/1998, das normas da ANS, das disposi¢gdes do CDC e
das circunstancias especificas do caso concreto. Trata-se, portanto, de insurgéncia
incompativel com a excepcional hipotese de cabimento do recurso especial contra
decisdo que aprecia tutela proviséria, incidindo, por analogia, a Sumula n. 735/STF.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. BANCARIO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO. TUTELA DE URGENCIA
INDEFERIDA. NATUREZA PRECARIA DA DECISAO. SUMULA
735/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Nao é cabivel recurso especial contra acérdao que defere ou
indefere medida liminar ou antecipacdo de tutela, por forca da
Sumula 735 do STF, aplicavel por simetria ao recurso especial,
dado o carater precario do provimento impugnado.

[]

(AREsp n. 3.101.732/BA, minha relatoria, Terceira Turma, julgado em
1/6/2026, DJEN de 9/6/2026 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TUTELA
DE URGENCIA. ARRESTO CAUTELAR. SUMULA N° 735/STF.
INCIDENCIA. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA MEDIDA
ACAUTELATORIA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.
MULTA. CARATER PROTELATORIO. NAO CONFIGURADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte, em atendimento ao disposto na
Sumula n° 735 /STF, firmou-se no sentido de que, a principio, ndo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou
indefere liminar ou antecipacao de tutela, em razdo da natureza
precadria da decisao, sujeita a modificacao a qualquer tempo.

[-]

(Agint no AREsp n. 3.090.350/RJ, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de
18/6/2026 - sem destaque no original)

Diante desse Obice processual, fica inviabilizado o conhecimento das
alegacdes de violacao do art. 1.022 do CPC, dos arts. 10, VI, da Lei n. 9.656/1998, 17,
paragrafo unico, VI, da RN n. 465/2021 da ANS, dos arts. 4°, 1ll, 6° 1, e 51, IV e § 1° I,
do CDC, do art. 300 do CPC, bem como da alegada divergéncia jurisprudencial.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.
Inaplicavel ao caso a majoragao de honorarios.
E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessédo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbdas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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