SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3163272 - SC
(2026/0025084-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ANDERSON DE SOUZA
AGRAVANTE : ADRIANA DE SOUZA
ADVOGADO : LUIS ANTONIO RIBEIRO MOURA JUNIOR - SC049022
AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL
ADVOGADOS : PAULO ANTONIO MULLER - RS013449

PAULO ANTONIO MULLER - SC030741
AGRAVADO : ROGERIA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : RAULINO FERREIRA - SC009025

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE DE SENTENCA (QUERELA NULLITATIS INSANABILIS). ALEGADA
NULIDADE ABSOLUTA DO PROCESSO ORIGINARIO POR AUSENCIA DE CITACAO
DOS DEMAIS HERDEIROS DO SEGURADO. CABIMENTO, EM TESE, DA QUERELA
NULLITATIS PARA ALEGAR AUSENCIA DE CITACAO DE LITISCONSORTE
NECESSARIO. ACORDAO RECORRIDO QUE, NO CASO CONCRETO, NAO
RECONHECEU A CONDICAO DE LITISCONSORTES NECESSARIOS DOS
AUTORES E CONCLUIU QUE A PRETENSAO DEDUZIDA EXTRAPOLA OS LIMITES
DA QUERELA NULLITATIS. PRETENSAO DE REFORMA. NECESSIDADE DE
REEXAME DAS PREMISSAS FATICAS ADOTADAS PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ admite, em tese, a utilizagdo da querela nullitatis para
alegacéo de auséncia de citagao de litisconsorte necessario.

2. No caso, contudo, o Tribunal de origem nao reconheceu que os autores deveriam
necessariamente ter integrado a agao originaria como litisconsortes ativos, concluindo
que, sob a alegagdo de auséncia de participacdo na demanda, buscam obter o
reconhecimento de direito material sobre a indenizagéo securitaria.

3. A reforma desse entendimento demanda o reexame das premissas faticas
estabelecidas pelo acérdao recorrido, providéncia inviavel em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

4. O recurso também ndo se viabiliza pela alinea “c” do art. 105, Ill, da Constituicao
Federal, porquanto ausente a necessaria similitude fatica entre o acérdao recorrido e os
paradigmas indicados.

5. Agravo interno nao provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3163272 - SC
(2026/0025084-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ANDERSON DE SOUZA
AGRAVANTE : ADRIANA DE SOUZA
ADVOGADO : LUIS ANTONIO RIBEIRO MOURA JUNIOR - SC049022
AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL
ADVOGADOS : PAULO ANTONIO MULLER - RS013449

PAULO ANTONIO MULLER - SC030741
AGRAVADO : ROGERIA RODRIGUES DA SILVA
ADVOGADO : RAULINO FERREIRA - SC009025

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA
DE NULIDADE DE SENTENCA (QUERELA NULLITATIS INSANABILIS). ALEGADA
NULIDADE ABSOLUTA DO PROCESSO ORIGINARIO POR AUSENCIA DE CITACAO
DOS DEMAIS HERDEIROS DO SEGURADO. CABIMENTO, EM TESE, DA QUERELA
NULLITATIS PARA ALEGAR AUSENCIA DE CITACAO DE LITISCONSORTE
NECESSARIO. ACORDAO RECORRIDO QUE, NO CASO CONCRETO, NAO
RECONHECEU A CONDICAO DE LITISCONSORTES NECESSARIOS DOS
AUTORES E CONCLUIU QUE A PRETENSAO DEDUZIDA EXTRAPOLA OS LIMITES
DA QUERELA NULLITATIS. PRETENSAO DE REFORMA. NECESSIDADE DE
REEXAME DAS PREMISSAS FATICAS ADOTADAS PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ admite, em tese, a utilizagdo da querela nullitatis para
alegacéo de auséncia de citagao de litisconsorte necessario.

2. No caso, contudo, o Tribunal de origem nao reconheceu que os autores deveriam
necessariamente ter integrado a agao originaria como litisconsortes ativos, concluindo
que, sob a alegagdo de auséncia de participacdo na demanda, buscam obter o
reconhecimento de direito material sobre a indenizagéo securitaria.

3. A reforma desse entendimento demanda o reexame das premissas faticas
estabelecidas pelo acérdao recorrido, providéncia inviavel em recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

4. O recurso também ndo se viabiliza pela alinea “c” do art. 105, Ill, da Constituicao
Federal, porquanto ausente a necessaria similitude fatica entre o acérdao recorrido e os
paradigmas indicados.

5. Agravo interno nao provido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ANDERSON DE SOUZA e
ADRIANA DE SOUZA contra decisdo singular da lavra do Ministro Presidente do
Superior Tribunal de Justica por entender pelo ndo conhecimento do recurso especial
pelos seguintes fundamentos: a) aplicagdo da Sumula 7/STJ; b) auséncia de cotejo
analitico e inexisténcia de similitude fatica para a alinea “c”, com inviabilidade do
dissidio em raz&o do 6bice da Sumula 7/STJ.

Nas razbes do presente agravo interno, a parte agravante sustenta, em
sintese, que a controvérsia versa sobre questdo de direito relacionada as
consequéncias da auséncia de citacdo de litisconsortes ativos necessarios e a
adequagao da querela nullitatis para reconhecer nulidade absoluta do processo
originario, sem necessidade de reexame de fatos e provas.

Sustenta que a aplicagdo da Sumula 7/STJ é indevida e que o acordao
recorrido teria afastado indevidamente os arts. 18, 114 e 115 do Cdédigo de Processo
Civil ao ndo reconhecer a nulidade por falta de citagcdo dos herdeiros necessarios.

Em complemento, afirma ter demonstrado adequadamente o dissidio
jurisprudencial, com apresentagcdo de acorddao paradigma do Tribunal de Justica de
Minas Gerais e descricdo de similitude fatica e identidade juridica, além de cotejo
analitico entre os julgados, apto ao conhecimento pela alinea “c” do art. 105, Ill, da
Constituicao Federal.

Decorreu o prazo sem apresentagao de impugnagao.

E o relatorio.

VOTO

Passo a analise das alegagbes apresentadas no agravo interno.

O Tribunal de origem n&o afastou a pretensao dos autores por considerar, em
tese, incabivel a utilizagdo da querela nullitatis para impugnagéo de sentenga proferida
sem a participacao de litisconsorte necessario.

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ admite, em tese, a utilizagdo da querela
nullitatis para alegagdo de auséncia de citagdo de litisconsorte necessario. Nesse
sentido, o REsp n. 1.333.887/MG, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe de 12/12/2014, no qual se reconheceu que a auséncia de
citacdo nédo se convalida com a prolagdo da sentenga ou com o transito em julgado,
podendo ser impugnada por agao declaratéria de nulidade.

A questao, portanto, ndo esta na possibilidade, em abstrato, de utilizagao da
querela nullitatis para alegar vicio decorrente da auséncia de citagdo de litisconsorte
necessario.

No caso, porém, o acérdao recorrido ndao reconheceu que os autores
ostentavam essa condic¢éo juridica na agao originaria.
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O acordao recorrido assentou que, nas circunstancias do caso concreto, a
pretensdo deduzida pelos autores ndao se limitava ao reconhecimento de vicio de
constituicdo da relagédo processual. Concluiu que, embora alegassem a auséncia de sua
participacdo na agao originaria, buscavam, em realidade, o reconhecimento do direito
ao recebimento de parte da indenizagao securitaria, com a consequente alteragao dos
efeitos materiais da sentenca homologatéria.

Foi justamente a partir dessa premissa que concluiu n&o ser cabivel a agao
proposta.

A circunstancia de os agravantes ndo terem participado da agao originaria,
portanto, ndo é suficiente, por si sé, para reconhecer o vicio alegado. Seria necessario
estabelecer, como premissa anterior, que Anderson de Souza e Adriana de Souza
deveriam necessariamente ter integrado aquela demanda na condigao de litisconsortes
ativos.

Essa conclusao nao foi adotada pelo Tribunal de origem.

Ao contrario, conforme expressamente consignado no acoérdao recorrido, os
autores, ao alegarem a auséncia de sua participagao na agao originaria, pretendem
obter o reconhecimento de direito proprio sobre parte do valor do seguro, questao que,
segundo as instancias ordinarias, extrapola os limites da querela nullitatis.

Assim, ainda que os recorrentes sustentem que a controvérsia envolve
apenas questao juridica relacionada a nulidade decorrente da auséncia de citagao, a
reforma do acoérdao recorrido pressupde o0 reconhecimento de que os agravantes
deveriam ter integrado a agao originaria e de que a auséncia de sua participagao
comprometeu a validade da sentencga proferida naquele processo.

Para tanto, seria necessario examinar as circunstancias da relagao juridica
discutida na acgao originaria, a natureza da pretensdo deduzida por Rogéria Rodrigues
da Silva e a posicao juridica dos agravantes em relagao ao crédito securitario.

A conclusao pretendida pelos recorrentes pressupde, portanto, infirmar as
premissas estabelecidas pelo Tribunal de origem acerca da natureza da pretensao
efetivamente deduzida na presente demanda e dos efeitos juridicos da sentenca
proferida na acao originaria.

Tal providéncia encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

A definicdo acerca da existéncia de litisconsorcio ativo necessario, da
indispensabilidade da participagdo dos recorrentes na demanda originaria e da
consequente nulidade da sentenca proferida sem sua participacdo pressupde,
igualmente, a revisdo das premissas faticas estabelecidas pelo acordao recorrido,
circunstancia que impede o conhecimento do recurso.

Pelas mesmas razbes, ndo se viabiliza o conhecimento do recurso pela
alinea “c” do art. 105, 1ll, da Constituicdo Federal.

Os paradigmas indicados pelos agravantes cuidam da possibilidade de
utilizacdo da querela nullitatis diante da auséncia de citacdo daqueles que deveriam
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integrar a relagdo processual. O acordao recorrido, entretanto, partiu de premissa
diversa, ao concluir que a pretensdo deduzida pelos autores, nas circunstancias
concretas do caso, buscava, sob a alegacédo de auséncia de participagdo na demanda
originaria, obter o reconhecimento de direito material sobre a indenizagéo securitaria.

Para concluir pela existéncia de similitude entre as situacdes confrontadas,
seria necessario afastar as premissas adotadas pelo Tribunal de origem e reconhecer
que os agravantes deveriam necessariamente ter integrado a agéo originaria na
condicdo de litisconsortes ativos, providéncia inviavel em recurso especial.

Ausente, assim, a indispensavel similitude fatica, inviavel o conhecimento do
recurso também pela divergéncia jurisprudencial.

Os agravantes, portanto, ndo apresentaram argumentos capazes de infirmar
os fundamentos da decisdo agravada, que deve ser mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.163.272/ SC
Numero Registro: 2026/0025084-3 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
50269482120238240008

Sesséo Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
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AGRAVANTE : ANDERSON DE SOUZA

AGRAVANTE : ADRIANA DE SOUZA

ADVOGADOS : LUIS ANTONIO RIBEIRO MOURA JUNIOR - SC049022
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AGRAVADO : COMPANHIA DE SEGUROS PREVIDENCIA DO SUL

ADVOGADO : PAULO ANTONIO MULLER - SC030741

AGRAVADO : ROGERIA RODRIGUES DA SILVA

ADVOGADO : RAULINO FERREIRA - SC009025
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026

Documento eletronico VDA60661593 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 06/10/2026 11:33:12
Codigo de Controle do Documento: 282eb81e-b611-408c-b272-62e0915d7c27



