SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3163206 - SP (2026/0024570-9)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : CNP CONSORCIO S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
ADVOGADO ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA -
SP344647
AGRAVADO :  RRO SERVICOS EM COBRANCAS LTDA
ADVOGADOS JUSCELINO BANDEIRANTE FIRMINO BORGES DE BRITO -
SP270877
AMANDA APARECIDA RODRIGUES DE SOUSA - SP454600
AGRAVADO : PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A
ADVOGADA :  ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
ALIENACAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL. INTIMACAO PARA
PURGA DA MORA. REPACTUACAO E PRORROGACAO DO PRAZO.
SUMULAS 211/STJ, 283/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO;
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A impugnagdo ao 6bice da Sumula 7/STJ foi concreta e especifica no agravo
em recurso especial, afastando a incidéncia, por analogia, da Simula 182/STJ,
razdo pela qual se reconsidera a decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial.

2. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional: o acérdao dos
embargos de declaragdo enfrentou de modo expresso e suficiente a alegada
insuficiéncia do valor pago para a purgacdo da mora, assentando a auséncia de
constituicdo valida da prépria mora; fundamentagdo contraria ao interesse da
parte ndo se confunde com omissdo (art. 1.022, II, do CPC).

3. Inaplicavel a tese do Tema 722 (REsp 1.418.593/MS), firmada a luz do
art. 3% §§ 1° e 2° do Decreto-Lei n° 911/1969 (bens moéveis), as hipoteses de
alienagdo fiduciaria de bem imoével regidas pela Lei 9.514/1997, cujos arts. 26,
§ 7°, e 34 preveem procedimento extrajudicial proprio e admitem composi¢ao
entre as partes; impoe-se o distinguishing.

4. O exame da suposta violagao ao art. 401, I, do CC, alusivo a purgagdo da
mora, esbarra na auséncia de prequestionamento, incidindo a Simula 211/ST]J,
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além de se mostrar inaplicavel diante do reconhecimento, na origem, da
inexisténcia de mora regularmente constituida.

5. O acérdao recorrido firmou, como fundamento auténomo, a falta de
comprovagdo da intimacdo valida exigida pelo art. 26, caput e § 1°, da Lei
9.514/1997; a auséncia de impugnacao especifica desse fundamento nas razoes
do recurso especial atrai o 6bice da Simula 283/STF.

6. A conclusdo da Corte de origem acerca da existéncia de acordo/repactuagao
e da anuéncia da credora com a prorrogacao do prazo de pagamento decorre da
analise de elementos documentais (cronologia e conteudo de boletos, inclusive
com honorarios advocaticios, e comportamento da credora), cujo reexame é
vedado na via especial (Sumula 7/STJ).

7. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial; agravo em recurso especial conhecido; recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido, com majoracao
de honorarios advocaticios nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3163206 - SP (2026/0024570-9)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : CNP CONSORCIO S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
ADVOGADO ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA -
SP344647
AGRAVADO :  RRO SERVICOS EM COBRANCAS LTDA
ADVOGADOS JUSCELINO BANDEIRANTE FIRMINO BORGES DE BRITO -
SP270877
AMANDA APARECIDA RODRIGUES DE SOUSA - SP454600
AGRAVADO : PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A
ADVOGADA :  ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
ALIENACAO FIDUCIARIA DE BEM IMOVEL. INTIMACAO PARA
PURGA DA MORA. REPACTUACAO E PRORROGACAO DO PRAZO.
SUMULAS 211/STJ, 283/STF E 7/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO;
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. A impugnagdo ao 6bice da Sumula 7/STJ foi concreta e especifica no agravo
em recurso especial, afastando a incidéncia, por analogia, da Simula 182/STJ,
razdo pela qual se reconsidera a decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial.

2. Nao se configura negativa de prestagao jurisdicional: o acérdao dos
embargos de declaragdo enfrentou de modo expresso e suficiente a alegada
insuficiéncia do valor pago para a purgacdo da mora, assentando a auséncia de
constituicdo valida da prépria mora; fundamentagdo contraria ao interesse da
parte ndo se confunde com omissdo (art. 1.022, II, do CPC).

3. Inaplicavel a tese do Tema 722 (REsp 1.418.593/MS), firmada a luz do
art. 3% §§ 1° e 2° do Decreto-Lei n° 911/1969 (bens moéveis), as hipoteses de
alienagdo fiduciaria de bem imoével regidas pela Lei 9.514/1997, cujos arts. 26,
§ 7°, e 34 preveem procedimento extrajudicial proprio e admitem composi¢ao
entre as partes; impoe-se o distinguishing.

4. O exame da suposta violagao ao art. 401, I, do CC, alusivo a purgagdo da
mora, esbarra na auséncia de prequestionamento, incidindo a Simula 211/ST]J,
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além de se mostrar inaplicavel diante do reconhecimento, na origem, da
inexisténcia de mora regularmente constituida.

5. O acérdao recorrido firmou, como fundamento auténomo, a falta de
comprovagdo da intimacdo valida exigida pelo art. 26, caput e § 1°, da Lei
9.514/1997; a auséncia de impugnacao especifica desse fundamento nas razoes
do recurso especial atrai o 6bice da Simula 283/STF.

6. A conclusdo da Corte de origem acerca da existéncia de acordo/repactuagao
e da anuéncia da credora com a prorrogacao do prazo de pagamento decorre da
analise de elementos documentais (cronologia e conteudo de boletos, inclusive
com honorarios advocaticios, e comportamento da credora), cujo reexame é
vedado na via especial (Sumula 7/STJ).

7. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial; agravo em recurso especial conhecido; recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido, com majoracao
de honorarios advocaticios nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por CNP CONSORCIO S.A.
ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS contra decisio da Presidéncia desta Corte que ndo
conheceu do agravo em recurso especial.

O recurso especial foi inadmitido na origem sob o fundamento de auséncia de afronta
ao art. 1.022 do CPC, auséncia de afronta a dispositivo legal e incidéncia da Sumula 7/STJ.

Interposto agravo em recurso especial, a Presidéncia desta Corte dele ndo conheceu,
por entender que a agravante deixou de impugnar especificamente o Obice da Stimula 7/STJ,
incidindo, por analogia, a Simula 182/ST]J.

No presente agravo interno, sustenta a agravante que houve capitulo proprio
destinado ao enfrentamento do referido oObice, no qual demonstrou tratar-se de controvérsia
estritamente juridica, relativa a qualificagdo dos fatos delineados na origem, e ndo de pretensdo
de reexame probatorio. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, subsidiariamente, o
provimento do recurso pelo 6rgdo colegiado.

E o relatério.
VOTO

Assiste razdo a agravante quanto ao ponto. Da leitura da peticdo de agravo em recurso
especial, extrai-se capitulo especificamente destinado ao enfrentamento do 6bice sumular, no qual
a parte sustentou tratar-se de controvérsia estritamente juridica, relativa a qualificagdo dos fatos
tidos por incontroversos na origem — a saber, a emissdo de boletos apds a notificagdo
extrajudicial e o pagamento parcial dos valores neles consignados —, e ndo de pretensdo de
revolvimento do acervo probatorio. Tal argumentacdo, ainda que ndo se mostre suficiente para
superar 0 Obice no exame subsequente, constitui impugnacdo concreta e pormenorizada do

fundamento da decisdo agravada, afastando a incidéncia, por analogia, da Stmula 182/STJ.

Documento eletronico VDA59763379 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 07/09/2026 13:46:35
Codigo de Controle do Documento: bfcf5256-8770-43c9-95b5-51c31el19badd



Assim, reconsidero a decisao que inadmitiu o agravo em recurso especial e passo ao exame
do recurso especial, que retine condi¢des de julgamento imediato.

O recurso especial foi interposto por CNP Consorcio S.A. Administradora de
Consorcios (entao Caixa Consoércios S.A.), com fundamento no art. 105, III, "a", da Constitui¢ao
Federal, apontando violagdo dos arts. 1.022, II, do Coédigo de Processo Civil; 401, I, do Cédigo
Civil; e 26, § 1°, da Lei 9.514/1997.

Nao se configura a apontada ofensa ao art. 1.022, II, do CPC.

A recorrente sustenta que o Tribunal de origem, mesmo provocado por embargos de
declaragdo, teria se omitido quanto a insuficiéncia do valor pago para a purga¢dao da mora. Ocorre
que o acordao dos aclaratorios enfrentou o tema de modo expresso e suficiente, esclarecendo a

razdo pela qual a quantificagdo do débito ndo se mostrava relevante a solugdo adotada:

"Entdo, ndo ha omissdo que deva ser reconhecida, tendo sido analisado, de
forma detida e fundamentada, o acordo havido entre as partes e a auséncia de
mora da autora e, portanto, de causa para consolidag¢do da propriedade, a
afastar a obrigagdo da autora ao pagamento do valor total da divida, que so
se exige com a configura¢do da mora." (e-STJ, fl. 591)

Vé-se, portanto, que a Corte estadual ndo silenciou: assentou que o exame do
montante necessario a purgacdo era logicamente prejudicado, porquanto o acérdio embargado
ndo reconhecera purgacdo de mora, mas sim a auséncia de constitui¢io valida da prépria
mora. Fundamentagdo contraria ao interesse da parte ndo se confunde com omissao, sendo certo
que o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos, desde que
decida integralmente a controvérsia com fundamentos suficientes. Incide, no ponto, a orienta¢dao

consolidada desta Corte:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNQO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA
EM GARANTIA. AUSENCIA DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO NA
INICIAL. EMENDA PARA JUNTADA DE DOCUMENTO ESSENCIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL AFASTADA. APLICACAO DA
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.]...]

4. Afastou-se a alegada violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC, porque o
Tribunal de origem enfrentou de forma clara, ampla e fundamentada os
pontos necessdrios ao deslinde da controvérsia, inclusive quanto a natureza
essencial da constituicdo em mora, a indispensabilidade do contrato de
financiamento e a necessidade de oportunizar a emenda da inicial, ndo
sendo exigivel que o julgador rebata, um a um, todos os argumentos
apresentados pelas partes.

7. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo interno.

(Aglnt no REsp n. 2.226.126/TO, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em 1/6/2026,
DJEN de 8/6/2026.)

No mérito, o recurso ndo merece prosperar, por trés ordens de razoes.

A recorrente estrutura toda a sua tese sobre a orienta¢do firmada no julgamento do
REsp 1.418.593/MS (Tema 722), segundo a qual a purgacdo da mora pressupde o pagamento da
integralidade da divida pendente. Sucede que o referido precedente vinculante foi firmado a luz

do art. 3° §§ 1° e 2°, do Decreto-Lei n° 911/1969, que disciplina a alienacdo fiduciaria de bem
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movel e a agdo de busca e apreensdo. Tanto ¢ assim que o proprio aresto invocado nas razdes
recursais (REsp 2.209.983/AP) reporta-se, literalmente, ao "texto atual do art. 3°, paragrafos 1° e
2°, do Decreto-Lein. 911/1969".

A hipdtese dos autos, contudo, versa alienagdo fiduciaria de bem imével, regida pela
Lei 9.514/1997, cujo art. 26 estabelece procedimento proprio, extrajudicial, com requisitos e
consequéncias que ndo se confundem com os do diploma dos bens moéveis. A distingdo ndo ¢
meramente formal: o § 7° do art. 26 e o art. 34 da Lei 9.514/1997 conferem tratamento singular a
matéria, inclusive quanto a possibilidade de composi¢do entre as partes no curso do
procedimento. Impde-se, pois, o distinguishing, sendo inaplicavel ao caso a tese do Tema 722.

O dispositivo invocado disciplina a purga¢dao da mora pelo devedor, mediante oferta
da prestacdo acrescida da importdncia dos prejuizos decorrentes até o dia da oferta. Sua
incidéncia pressupde, logicamente, mora constituida — premissa expressamente rejeitada pelo
acordao recorrido, que assentou ndo a purgacdo, mas a auséncia de configuracido da propria
mora, seja pela falta de comprovacdo da intimacdo regular da devedora, seja pela anuéncia da
credora com a prorrogagdo do prazo de pagamento. Nao hd, pois, violagdo do preceito, mas
simples inaplicabilidade a moldura féatica delineada na origem. Acresca-se que a matéria nao foi
objeto de exame pelo Tribunal de origem sob o enfoque do referido dispositivo, tampouco
suscitada nos embargos de declaragdo — que se limitaram a alegar omissdo quanto ao montante
necessario a purgagao —, incidindo, no ponto, a Simula 211/STJ.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. CONSTITUICAO EM MORA E
PURGACAO DA MORA EM BUSCA E APREENSAO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.[...]

7. Quanto aos arts. 401, I, e 410 do CC, ndo houve manifestagdo especifica
pela Corte de origem, mesmo apos embargos de declaragdo, impondo a
incidéncia da Sumula n. 211 do STJ por auséncia de prequestionamento.

8. A imposi¢do do obice da Sumula n. 83 do STJ quanto a alinea a do
permissivo constitucional impede a andlise do recurso pela alinea ¢ sobre o
mesmo tema.

(AREsp n. 2.917.251/MG, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 196/2026, DJEN de 8/6/2026.)

Além disso, o acérdao recorrido assentou, em capitulo proprio e anterior ao exame do
acordo, a falta de comprovaciao da intimacio valida da devedora para purgar a mora, nos
termos exigidos pelo art. 26, caput e § 1°, da Lei 9.514/1997:

"Ndo obstante a alegagdo da ré de que intimou a autora em 18.4.2023 (fl.
168), esta confirmou ter sido intimada para purgar a mora em margo de 2020,
conforme notificacdo de fls. 37 e 110/115 (fl. 3), da qual ndo veio certiddo de
intimag¢do e que ndo foi apresentada pela ré, que nem sequer apresentou a
notificagdo cumprida em 18.4.2023, limitando-se a apresentar outras
notificagoes ndo entregues (fls. 214/264)." (e-STJ, fl. 579)

Esse fundamento ¢, por si sO, bastante para sustentar a conclusdo do julgado — a

auséncia de intimagdo regular compromete a propria higidez do procedimento de consolidacdo
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—, e ndo foi objeto de impugnagdo nas razdes do recurso especial, que se limitam a discutir a

suficiéncia do montante pago. Aplica-se, portanto, o 6bice da Simula 283/STF. A propdsito:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. MEDIDA CAUTELAR DE ARROLAMENTO DE BENS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE ENTREGAR E
CONVERSAO EM PAGAR. ART. 809 DO CPC. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 283/STF (ANALOGIA).

1. O acordao recorrido indicou expressamente que a determinag¢do de pagar
quantia, em razdo da impossibilidade de entrega da coisa, encontra
fundamento no art. 809 do CPC, e que a mora ficou configurada no momento
do descumprimento da decisdo. Nas razoes do seu recurso especial, contudo,
a parte recorrente ndo impugnou referidos fundamentos. Evidenciada a falta
de dialeticidade da argumentacio desenvolvida no recurso especial, incide,
por analogia, a Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no Agint no AREsp n. 3.047.073/SP, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1/6/2026, DJEN de 8/6/2026.)

Ainda que superados os obstaculos precedentes, a pretensdo recursal esbarra na
necessidade de reexame do conjunto fatico-probatodrio.

A recorrente sustenta que a moldura fatica seria incontroversa, restringindo-se a
controvérsia a qualifica¢do juridica dos fatos. A premissa, todavia, ndo corresponde ao que se
colhe dos autos: a existéncia do acordo foi expressamente negada pelas rés em contestacio —
a ora recorrente afirmou que a devedora "inadimpliu o contrato e tenta postergar o pagamento
das parcelas vencidas e vincendas" (e-STJ, fl. 578), e a corré sustentou que a autora "optou por
efetuar os pagamentos esporddicos", sem nenhuma negociacdo do débito (e-STJ, fl. 578). O
reconhecimento da avenga resultou, assim, de atividade valorativa da prova documental, e ndo de
admissao das partes.

Com efeito, o Tribunal de origem chegou a conclusdo a partir de elementos concretos

que examinou detidamente:

"Pese as alegacoes das rés e a auséncia do instrumento de acordo, fato é que
a autora comprovou a emissdo de boletos bancarios, pela credora fiduciaria,
para pagamento das parcelas inadimplidas e geradoras do débito apontado na
notificagdo extrajudicial relativa aos contratos n° 5956163, n° 5944999 e n°
5931399 (fls. 38/46, 102/104 e 223/225).

Os boletos foram emitidos a partir de 3.4.2023, ou seja, apos a notifica¢do
extrajudicial, de mar¢o de 2023, como ficou visto, e antes da consolidagdo da
propriedade da credora fiduciaria, ocorrida em 24.5.2023 (fls. 58/61,
matricula 148.122, Av. 8), o que revela a prorrogagdo do prazo para o
pagamento da divida e comprova a realiza¢do do afirmado acordo entre as
partes.

A conclusdo de que houve acordo refor¢a-se pelo fato de que os valores
apontados nos referidos boletos compreenderam honorarios advocaticios, o
que ndo seria devido nem faria sentido, se ndo tivesse sido realizado acordo
com os advogados das rés.

Houve, portanto, ato negocial, com participa¢do direta e ativa da credora,
que, na livre disposi¢do de seus interesses, concordou em seguir recebendo as
parcelas, mesmo apos a notificagdo, segundo os termos convencionados pelas
partes e espelhados nos valores consignados nos novos e antes referidos
boletos.
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Ficou, entdo, demonstrada a concordancia da ré, credora fiduciaria, com a
prorrogagdo do prazo para o pagamento do débito, o que afasta a mora e
revela a auséncia de causa para a consolida¢do da propriedade fiduciaria, na
forma dos §§ 1°e 7°do art. 26 da Lei n° 9.514/1997." (e-STJ, fls. 580-581)

Como se percebe, a conclusdo do acérdao apoia-se na cronologia da emissdao dos
boletos, na composi¢do dos valores neles langados — inclusive com honorarios advocaticios — e
no comportamento da credora ao longo do procedimento, elementos que, no juizo do Tribunal a
quo, revelaram anuéncia com a dilagdo do prazo de pagamento. A tese recursal de que a emissao
dos boletos consubstanciaria "mera liberalidade" da credora exige, precisamente, que se atribua
significado diverso aqueles mesmos documentos, o que ndo se faz sem revolvimento de matéria
de fato.

Registre-se, ademais, que ndo se trata aqui de discutir se pagamento parcial purga a
mora — questdo efetivamente juridica —, mas de saber se a credora, por comportamento proprio
e anterior a consolidacdo, renunciou ao prazo do art. 26, § 1°, mediante repactuagdo. Tendo a
origem respondido afirmativamente com base na prova produzida, a via especial se mostra

inadequada a revisao do julgado. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS A EXECUCAO. PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO
OCORRENCIA. USURPACAO DE COMPETENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ~ SUPRESSAO  OU  SUBSTITUICAO DE
GARANTIAS POR _ANUENCIA DO CREDOR. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Se as questoes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de
origem, de forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes,
obscuridades ou contradi¢oes, deve ser afastada a alegada ofensa aos arts.
489, §1° 1V, e 1.022, I e I, do Codigo de Processo Civil.

2. Ausente o prequestionamento, exigido inclusive para as matérias de ordem
publica, incidem os obices dos enunciados n. 282 e 356 da Sumula do STF.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.289.687/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 7/4/2026.)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno, para reconsiderar a decisdo que
ndo conheceu do agravo em recurso especial e, prosseguindo no julgamento, conhego do agravo
para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Majoro os honorérios advocaticios, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de

Processo Civil, em 1% (um por cento).
E como voto.

Documento eletronico VDA59763379 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 07/09/2026 13:46:35
Codigo de Controle do Documento: bfcf5256-8770-43c9-95b5-51c31el19badd



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.163.206 / SP

Numero Registro: 2026/0024570-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10939365320238260100

Sesséo Virtual de 08/09/2026 a 14/09/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : CNP CONSORCIO S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647
AGRAVADO : RRO SERVICOS EM COBRANCAS LTDA

ADVOGADOS : JUSCELINO BANDEIRANTE FIRMINO BORGES DE BRITO -
SP270877

AMANDA APARECIDA RODRIGUES DE SOUSA - SP454600
AGRAVADO : PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A
ADVOGADA : ROBERTA BEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - ALIENACAO
FIDUCIARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CNP CONSORCIO S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647
AGRAVADO : RRO SERVICOS EM COBRANCAS LTDA

ADVOGADOS : JUSCELINO BANDEIRANTE FIRMINO BORGES DE BRITO -
SP270877

AMANDA APARECIDA RODRIGUES DE SOUSA - SP454600
AGRAVADO : PASCHOALOTTO SERVICOS FINANCEIROS S/A

Documento eletronico VDA60022888 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 15/09/2026 00:49:33
Codigo de Controle do Documento: 642f85f1-d142-4e78-83fd-98ec3e7c7e9e



ADVOGADA : ROBERTABEATRIZ DO NASCIMENTO - SP192649

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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